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385. FiD qui abbianio ripassaü i priocipaii sistemi suiPorigioe 
delle idee, in cerca fra tutti di queiruno che ci porgesse UDa spie- 
gazione soddisfacente delle medesinie.Ma indarno: altri abbiamo 
trovato peccar di difetto (Sez. III.), a)tri di eccesso (Sez. IV.): 
Chi ammetter iroppo poco d'innato nella mente, chi troppo piii 
che all'uopo aon bisognasse. Gonviene dunque mettersi giä piu 
dentro nella spinosa ricerca, e tentar di cpgliere quell' aureo 
mezzo che Ira i due estremi consiste : sicchfe nh s'ammetta dMn* 
Dato in noi cosa alcuna senza necessiiä, n^, per una <^otal ripu- 
gnanza preconcepila forse solo contro a questa innocente parola 
dHnnaiOy si rigetti qael poco che e pur provato, e che k condi- 
zione necessaria del fatto delle noslre idee (26-28). 

Ma per conoscere quäl parte di viaggio ci rimanga a fare, e 
per che strada dobbiamo avyiarci a compirlo, veniamo prima 
riassumendo noi stessi ; e volgiamo nno sguardo al cammino 
fin qui percorso. 

Abbiam dato principio col porre innanzi la difficoltä delia 
qftstione , collocandola in quella chiarezza e generalita mag- 
giore che per noi s*h saputo: di che prese questa forma: « Nel 
sistema di quelli che dichiarano tutte ie idee faltizie, forz' h di 
Stabilire un ordine tra le operazioni necessarie a formarcele. 
Ma in quest'ordine , o convien porre che il giudizio preceda 
Videa^ o che Tidea preceda ii giudizio: non v'ha strada in mezzo. 
Ora Tuna e Taltra di queste due cose h ugualroente impossibile. 
Dunque non c'e verso di poter supporre che tutte Ie idee nostre 
sieno fattizie» (41-45). . 
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386. I sensisü , e generalmente quelli che preteDdono esser 
tatte le idee, niuna eccettuata, formate da noi stessi, non videro 
mai la faccia di qaesta diflicolta; quiadi e ragione, perch^ s'at- 
teogano fidatamente a quella loro sentenza. Gbe cerio, in quanto 
il forte di qaella diflicolta h ben veduto e sentito , in taato e 
forza che gli uomini si dipartano dal credere fattore nostre totte 
le idee: ne altronde nasce la discordia , che divide le scuole 
filosoGche intorno airorigine delle cogoizioni, se oon dal vedersi 
o DOD vedersi chiarameote la sopra da noi toccata difficoltä. 

Tuttavia anche quelli che non la videro con chiarezza ed in 
faccia, talora la travidero oscuramente e di profilo: o se non la 
videro al tutto, ella non moslrasl meno salda, a chi ha gli occhi, 
nel mezzo de* loro ragionamenti; e col rimanersene coladentro 
insoluta, rendeli inconcludenti e inefiicaci. 

Gosi noi vedemmo il Locke, a ragion d'esempio, descrivere lo 
sviluppo della sensitivita, introducendovi incessantemente de' 
gitidizi, de^quali non s'avvede, nh perö si crede obbligato di 
spiegarci onde nascano, e come sieno possibili (112). Simi- 
gliantemente altrove il vedemmo porre, che le idee sono inda- 
bitatamente anteriori a' giudizt, senza esaminare, senza neppar 
sospettare, che Toperazione con cui si formano le idee sia per 
avventara an giudizio, e che qaesta fonzione del giodizio deva 
precedere come caasa, le idee come effetti (68*69). 

Ma se qai il Locke mostra di non vedere punto nb poco la 
difficoltJi da noi esposta; in altri laogbi, sebben con debolissimo 
raggio, pure glibalona alla mente: per esempio, la dove viene 
accorgendosi , che cognizione non pu5 darsi senza giudizio 
(113-114); e piu ancoradove s'abbatte airidea di sostanza, e 
la trova cosi forte, da doverla confessare inesplicabile nel sao 
sistema. Tattavia Timperfelta e parzial vista della difflcoltk toglie 
al Locke il sentirne l'iraportanza; e perö, dopo avere senten* 
ziato che ogni cognizione h preceduta da un giudizio , non ne 
Cava altra conseguenza^ e quanto alla molestissima idea di so- 
stanza, se ne spaccia dichiarando ch'ella non esiste (48-62). 

387. Talora i filosofi giunsero ad osservare qaesta difßci^ta 
(sempre sotto qualche forma particolare) negli altrui discorsi, 
non osservandola ne'proprt. II Condillac, a ragion d'esempio, 
rimprovera giustamente al Locke, che nello spiegare le opera- 
zioni della sensitivita intrometta de' giudizi che rimangono ine- 
splicati (68-69): ma poi lo stesso Condillac, per ispacciarsi di 
questa facoltä del giudizio, Tattribuisce anche a' sensi, confon- 
dendo cosi mostruosamente il principio che scnte^ col principio 
che giudica della cosa sentita (70-71). 



Air opposto il Condillac stesso non vede Taltro errore del 
Locke, di snpporreche si foraiino da prima in noi le idee senza 
giudiziy ed egii cooiincia pure dalle idee, non accorgendosi d^in- 
trodurre oella loro formazione Tatto del giadizio. Nfe si rinriene 
Del suQ sistema alcooa brfooa ragiooe che spieghi Torigine 
delVuniverseUitd detle idee: sebbene qnesta sia dote essenziale 
alle idee tutte, seoza la quäle qod potrebbesi formare giudizio 
alcuDo (86*96). 

388* II Reid vede piii del Condillac; eb^ s'accorge bene, 
che il Locke diceva cosa impossibile , quando Tolea che prima 
ci formassimo le idee, e poi coiraiuto delle idee i giudizt, giac- 
che non puö formarsi nessuna idea senza giudicare: e peri) 
stabili, che la prima operazione fosse il giudizio , e non Videa 
(11&-117)* — Ma come concepire la possibilita di fare de'gia* 
dizi seoza avere alcunMdea? — 11 Reid risponde che questi 
giudizt «i fanno istintivamente. Ma prima, qnesta non puö essere 
se non un^ipolesi, o piuttosto un'affermazione gratuita ; di poi 
non soddisfa in modo alcuno alla difficoUä, In vero l'istinto 
non puö movere a fare Timpossibile , come sarebbe se movesse 
a far de'gindizi colui che non possiede ancora delle idee, le 
quali idee sono pure i mezzi e gli elementi de' giudizi. Laonde 
ristinto puö spiegare ottimamcnte il perche io mi moTa ad 
usare la mia potenza di giudicare, anzi che a lasciarla inope* 
rosa; ma non puö spiegare giammai Torigine della mia poleoza 
di giudicare; esso non puö costituire in me questa polenza, ma 
solo moverla: n^ qoesta potenza del giudicare si puö movere 
senza ch'ella abbia che giudicare, e secondo che giudicare, cioö 
senza avere le idee, condizioni indispensabili dello stesso giu- 
dicare (121-129). 

II Reid e il suo discepolo Stewart andarono ancora piu avanti, 
cacciati dalla dißicoltä che vedevano, sebbene imperfettamente. 
1 giudizi istiotivi , per quanto loro s'attribuisce di virtii , non 
potevapo mai produrre delle idee veramente universal!. Che 
fecero que'filosofi? S'appresero al partito piu breve, ma insieme 
piii disperato: negarono Tesistenza delle idee (104-108, 160). 
Questa specie di giustizia turca, che esercitavano colle povere 
idee, ree non d'altro che di non lasciar loro vedere il mistero 
di loro origioe, Tavea insegnata loro.a fare giä il Locke, quando 
decretö , come vedemmo , che non esistesse piii d'allora in 
avanti Tidea di sostanza, perchfe era refrattaria al suo sistema. 

Tutti questi ideologi non furono dunque tanto scossi dalla 
difQcoltä, che si persuadessero essere iropossibile al tutto lo 
spiegare la produzione di tutte le idee mediante operazioni 
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del noslro spirito : e cib percbe o non videro, o videro parzial- 
meote e sotto dubbia lace, la difficoltä. 

389. Ma v'ebbero altri piii perspicaci, i quali yidero piena- 
mente come fosse difficile , anzi impossibile , l'ammettere che 
Hdee tutte si formassero coUe sensazioni e colla riflessioDe, o 
pili geDeralmeote coa delle operazione dello spirito nostro; 
poichfe intesero cotesti , che quelle stesse operazioni onde si 
▼oglioDO falte le idee, noa possono effettuarsi senza le idee. 
Tra costoro noi annoverammo i piii alti e peregrini intelletti, 
Platone, il Leibnizio e il Kant (Sez. IV). 

Tutti questi grand' uomini furono uDanimi: coaveonero tutti 
in questa sentenza, «che seoz' ammettere che lo spirito omano 
posseda da se qualche elemento intellettivo ingenito e oata- 
rale, distiato da una nuda e sempiice facoltä, egii Aoo comin- 
cerebbe mai a pensare, e perciö non perverrebbe mai a formarsi 
le idee ». Eeco una opinione costante e fermissima de'piu pro- 
fondi e de' piii addottrinati pensatoH delle nazioni (1). 

390. Ma se troviamo una perfetta coosensione tra i piii acuti 
ingegni nella parte negativa di questa questione, cioe in dichia- 
rare impossibile che tutte e intere le idee siano fatture nostre; 
quando poi veniamo alla parte positiva, cioe a definire che sia 
questo elemento necessario, connesso al nostro spirito per na- 
tura, che ilfa atto alle intellettive operazioni, noi li troviamo 
divisi tra di loro in varie sentenze. 

Di che la ragione e questa: alcuni di essi pensarono che 
r elemento ingenito necessario all' intelletto nostro dovesse 
esser maggiore , quando altri giudicarono bastare che fosse 
minore. Certo a nessuno di questi Talent' uomini era ignoto il 
principio di metodo da noi posto a principio, che a nella spie- 
gazione de'fatti dello spirito umano non si dee assumere piu di 
quello che sia necessario arendere di essi ragione» (26-28). Ma 
la difficoltä consisteva in trovare quel minimo, che d'una parte 



(1) La Francia, che poco fa non si conosceva che pel condillachisniD, fu 
pure patria del Gartesio e del Malebranche, ed ora accoglie fayorevolmenle 
molte dottrine della scnola d'Alessandria. La Germania, tanto laboriosa e 
tanto peosatrice, moslrossi condenziente in affermare rimpossibilita che le 
idee tutte in tutti i loro elementi sieno fatlizie. E Tltalia ? Gonyiene rammen- 
tarsi, che innanzi che Taltre nazioni balbettassero in filosofia, questa poneva 
le basi immobili della dottrina che da lei si chiamö italica: dottrina volla 
tutta a spiegare Talta e recondita natura delle idee, dimostrandole infinita- 
mente superiori a' sensi ed ali'uomo, e non da quelli, non da questo potute 
procedere. Ne y'ha secolo, in cui sia stata interameute dimeotica presse noi 
questa patria ereditä. Gonyiene dunque far yoti perche ella non si dimeu- 
tichi. 
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bastasse a spiegare le idee, e daH'altra non fosse superflao: alla 
soiuzione del qtial problem^ piu s'appressö la filosOfia , piii che 
yenne dimioaendo V elemento iogeoito , dimostrando in pari 
tempo, che cosi diminoitö bastava; essendo indübitato quello 
che ponemmo, cioe che «di tutte le complete spiegazioDi de' 
fartti dello spirito umano si dee preferir la piü semplice, e che 
esiga meno süpposizioni deiraltre » (26-28). 

E IQ fatti, tra que' filosofi che convennero in doversi ammet- 
tere qualche cosa d^innato, al fine di spiegare l'origiDe delle 
idee, noi osservammo una progressiooe ^ i posteriori cercarooo 
di tor via il superfluo degli anteriori, mostrando che le idee s'u 
potevano originäre anche coirammettere meno dMonato che noa 
facevaDo essi (361-362). 

391. Piatone, a ragion d'esempio , s'appigliö al partito di 
ammettere tutte le idee innate, sebbene assopite, non sapendo 
egli vedere altra via da render ragione del perchfe un fanciuUo, 
interrogato, risponda il vero sopra molte cose che non gli faron 
mai dette , e che pure col suo intelletto pare che veda allora 
come se gli stesser presenti: sicchfe diceva il grand' uomo, qoesto 
fanciuUo avea sempre presenti allo spirito quelle idee, ma non 
ci daya attenzione , non volgea loro gli occhi deila mente ; e 
coirinterrogarlo, senza tuttavia dirgli come stanno le cose, lo 
si eccita e scuote a mirare in que' veri , che ha innanzi a se, 
ma non sa d'avere , e perö li trova senza che nessuno a lui li 
comunichi. 

392. Ma il Leibnizio s'accorse che qui c' era del troppo , e 
che non era uopo di tanto a spiegäre le idee che Tuomo viene 
acquistandosi da se stesso; e considerö , poter bastare se , in 
Tcce delle idee, fossero nello spirito delle leggerissime traccie 
di esse; come una statua sarebbe tracciata in un pezzo rozzo 
di marmo , ove questo fosse si fattamente venato , che le vene 
di colore disegnassero appunto la statua neirinterno del mede- 
simo (278-279). 

393. II Kant, che venne in appresso, aggiunse un'analisi piii 
a^icurata e piii profonda delle cognizioni, e trovö ch'esse risul- 
tano da due elefaienti , l'uno de' quali si riduce al sensibile , e 
qüanto a questo disse che non era punto bisogno di porlo in- 
nato, Taltro al sensibile non si puö ridurre in modo alcuno, e di 
questo conviene cercar Forigine in cib che portiamo dentro di 
noi. Chiamb acconciamente il primo elemento , matcria della 
cognizione, e il.secondo, foim^ß. Sieche non pose le idee innate 
ne in se, come Piatone , nh ne' loro vestigi, come il Leibnizio; 
ma pose innala una parte delle idee, la parte formale^ e perö, 
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^ecoodo il Kant, tuUe ma aon interamenie sooo faUizie. Qaesto 
fu OD pa$s(r notabile , che diede avanti la filosofica scienza 
(524-325). 

594. Restava perö a aemptificare aocora; restava a ridarre 
al menoioo poseibile qaesta parte formale della cogoiauoDe, che 
s'era coaoaciato dover esser data dalla natura e non formata da 
noiy dover essere il aeme seminato ne' nostri animi dal Creatore^ 
aceioccbfe iodi si sviloppasse rimoieDaa pianla della umana co- 
gniziooe« 

E i nostri maggiori ayevano veduto , ohe^ questa porzione 
^asenziale allo apirilo intellettivo non potea easer che pochia«- 
sima cosa , e con una leggiadra espresaione avean detto , che 
<( Dio, nell'atto ch'egli crea le noslr'anime, lascia loro coai a an 
«(tratto dare un'occbiata, per cosidire, airimmenso teaoro 
(( della sua eterna sapienza» (1). 

395. A questo dunqoe riesce il problema che rimane alla 
filosofia dopo gli aforzi del Kant: a determinare qoel minmo di 
cognizione, o aia qoella luce che rende Tanima intelligeote« e 
percib idonea alle operazioni intellettive i>: il qoal minimo h 
veramente appena una scintilla Celeste rubata al sole; e tanto, 
quanto pub rubarsi di verita, per eosi dire, mediante nii'ocohiata 
a lei data furtiva, istantabea. 

Veramente il Kant non trovb questo minimo: egli aveaMeso 
il formale del conoscimento a molto pUi che realmente non 
vada; e in vece di movere da un principio semplice ed uno, 



(1) Qaeste parole appartengono a un libro classico e Yeramente italiano, 
potendo ogonno leggerle ne' Saggi di Naiurali Esperienze fatte neWAccademia 
del Cimento soUo la jfrotezione dßl Serefdt$imo Principe Leopolde di Tosctma, e 
descritte dal Segretario di essa Accademia: in Firenze, nella noova stamperia 
di Giovanni Filippo Cecchi, MDGXCf. E perchö meglio s'intenda come pen- 
savano coloro che für maestri alPEnropa dell*arte di sperimentare, e che 
taoto aiutarono i progressi delle scienze fisicbe, riferirö taUo intero qael 
periodo , onde ho preso le poche parole citate, il quäle dice cosi: « Non e 
<c perö, che la sovrana beneficenza di Dio, nell'aUo ch'egli crea le nostr'a- 
<c nime, per awentura non lasci loro cos) a un tratto dare un'occhiaU» pw 
« cosi dire, all'immeoso tesoro della sua eterna sapienza. adornandole, come 
« di preziose gemroe, de' primi lumi della veriiä : e ch'e' sia 'I vero, noi lo 
(f veggiamo delle notizie serbare in loro^ che, non potendole aver apprese 
if diqaa, forz'epur dire ch'elle ce Tabbiano arrecate d'aUronde » (Proemio). 
Nelle quali parole del Secretario delJ'Accademia del Cimento, lasciando da 
parle rimmaginazione platonica, introdotta per dar vaghezza al dire e nnlla 
piü, e lenendo il t'ondo della doltripa, si vede come 1° si conoac^va avarvi 
qnalche parte di cognizione che in nessnsi modo puo esser di nostra forma- 
zione, e che perö dee esserci data da natura; 2^ che quesla non pub essere 
che una particella piccolissima, quahla se ne puo ottenere, per un cotal modo 
di dire, mediante uno sguardo rapido dato all'eterna sapienza. 
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^uarcib la parte formale in piu forme indipendenti, dae delle 
qaali ne diede ^ come vedemmo , al senso interno ed esteroo, 
qnattro, ciascuna delle quali avente tre modi , airioteHetto , e 
tre alla ragione (857*558). Non s'aYTide , che il senso non ha 
eosa , che appartenga alla cogniziooe formale ; e che tatte le 
forme da lui attriboite airintelletto ed alla ragione, si rldacodo 
ad ana stfla e semplioissima, ciofe a qaelta di possibilüdf o d'üfeo- 
lüä^ che k il medesimo; dalla quäle, come da mioimo seme 
tntte Taltre germmano ageyolmente ; di maoiera che era auper- 
floo il porne taute*, chh data qoeU'ana forma al nostro spirito, 
ella agevolmeote prodace Taltre, non giii pari con essa , ma ad 
essa posteriori e sottordioate (363-S80). 

E dal non esser pervenato a qnesta grande sempUBcazione, 
accadde al penaatore di RocDiaberg un graTiaaimo danno; ch6 
egii fa privato di coDOscere la natura deir anica vera forma , 
la quäle h oggettwa , eccelsa , iadipendente dalFauima atesaa, 
immune da ogni modo, e perci^ da ogoi coDtraflatione, giacehe 
quelle Che non puö ricevere Tarietä di modi, non pu5 nb manco 
eaaere oontrafiato. Indi il Kant non potö dare una solida base 
alla aciensa , alla yeritä , ed airnmana certezza (327-829 , 379). 

896. Questo 6 cib che noi crediamo aver dimostrato. Ed era-^ 
vamo obbligati di farlo. Poiche Yolendoci continuare all' Opera 
de' filosofi che fin qui fiorirono, apprendendoci airaddenteUato 
da loto lasciato; conveniyatche da prima noi riceTesaimo per 
noatri i dae veri da loro posti in luce, cioö 

l«doversi distinguere la parte /brmafe dalla parte maieriale 
del sapere; 

2"" la sola parte formale easer qnella concedntaci da natura. 

Riecbi di qnesta ereditli, eon^eniva di poi, che, non avendo 
esai troyata Vincognila che contiene la seconda di queste dne 
proposizioni, ciob la parte formale del sapere, noi ci occupas- 
sifflo a determinarla , prowedendo yigilantiasimamente di non 
prendere insieme con essa forse qnalche parte della materia del 
sapere ; e ehe la stessa parte formale cercassimo d'averla nel 
svo modo di essere pih semplice e primiti vo ; non in que'modi, 
de' quali eira si veste quando viene applicata: ricerca da noifatta, 
e che ci diede per risultamento, a la parte formale del sapere 
netto stato suo primitivo ed originario consistere nell'unica 
intttizione naturale e in noi permanente deWessere possibilen 
(868-580, 52-54, 115-120). 

397. Ecco pertanto Timpresa da noi tentata nel primo vo- 
lume: ci rimane ora a indicar brevemente lo scopo del voIume 
presente. 
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Esporre per ordine tatla difiilata la nostra teoria deirori^ioe 
delle idee, e cio che noi iq esso ci propoDiamo. E il comincia- 
mento si prenderä daU'esame appuDto dell'iQtuizioDe dell'essere 
possibile. Qaesta intuizione, «per le.cose ragionate, divenoe la 
piu solenne, la piii importante di tatte le idee, ed anzi la sola 
che meriti il nome d'idea: e ad essa viene a parare finalmente 
tutta la difficolta che in tanti diversi modi noi presenfammo. 

E veramente nessano de' filosofi sensisti fa mai capace di 
spiegare in an modo soddisfacente Torigine di quest' idea, la 
quäle si stette sempre innanzi ad essi siccome scoglio a cui 
fecero miserando naufragio : che tntte le operazioni dello 
spirito, colle quali qoesti filosofi pretendono che si producan 
le idee, nessuna eccettuata, hanno bisogno continuo di quella 
idea: come aU'opposto, data quell'idea, Toperare iniellettivo 
pub cominciare e proseguire i suoi lavori senzisi osiacolo 
alcono. 

Ci k dunque impossibile cominciare da altro capo, che da 
questa singolar idea : la quäle n^on ispiegata , e impossibile la 
spiegazione dell' altre ; non potendole Tuomo formare, senza 
ch'egli faccia qualche atto intelletlivo; e ogni atto intellettivo, 
come dicemmo , suppone pur quelF idea , e fa uso continuo 
di essa. 

Ora poi, se ci riesce di superare felicemente quest'arduo passo, 
avremo il varco dischiuso ed ampii^imo, o?e passare a trovar 
l'origine di tutti i principi delle cognizioni umane , e di tutte 
l'altre idee, o piuttosto concetti , che coir aiuto di quella, age- 
Yolmente son generali. 

Laonde mostreremo primieramente, Vessere risplendere per 
natura siccome lume all' anime nostre : trapasseremo poscia 
alla spiegazione de' primi principi del ragionamento, i quali, 
mediante una diligente analisi , si vedrä non potersi dire 
che modi di applicare quell' unica idea dell' essere, a noi immo- 
bümente aderente. Sara allera spiegato , come l'uomo possa 
ragionare; cb^ il principio di cognizione, il principio di con- 
traddizione , e gli altri primi principi , sono gli stromenti del 
ragionamento , senza i quali Y intendimento umano non move 
un passo. 

Veduto a quäl guisa l'uomo si fa intelligente e ragionante, 
non sarä piii difBcile a mostrarlo autore de' suoi molti con- 
cetti; che coli' uso del ragionamento agevolmente si possono 
formare. 

Tra questi perö, ci vengono alle mani i primi quelli che piü 
stanno prossimi al fönte onde derivano ; e sono i concetti puriy 
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che bttlla ritengono del sentimento reale, ma scaturiscono dalla 
sola idea primitiva e congenita. 

Discenderemo di poi da cotanta attezza, dedacendo i concetti 
non puri, i quali prendono piii o men di materia dal sentimento. 
DoVe dimostreremo prima come si formino i concetti delle doe 
specie di- sostanze, Tana corporea, l'altra spirituale. 

Appresso , ci si porgerä a dicbiarare 1' origine del concetto 
di corpo: e questo stesso presentandosi al nostro intelletto in 
dae modi, ciob come corpo animato dal nostro spirito, e come. 
corpo inanimato , faremo prima Tanalisi del concetto del corpo 
nostro; n^ potremo poscia passare al concetto di corpo esteriore 
al nostro, se non fermandoci alquanto in suUa ^ia nell'investi- 
gazione di que' tre difficili concetti di tempo^ di moto e di spa- 
jzio, necessart a formularsi compiutamente quello di corpo ester- 
no, all'analisi del quäle in fine discenderemo. Laonde tulta la 
SezioDe presente sara divisa nelle seguenti parti: 

Parte I. Origine deiridea deiressere. 

— II. Origine di tutti i concetti in generale per mezzo 

deiridea dell'essere. 

— III. Origine de'primi.principi del ragionamento. 

— IV. Origine de^ concetti puri , ciofe di quelli che nulla 

ritengono dal sentimento. 
: — V. Origine de^ concetti non puri, cio6 di quelli che 
prendono , a formarsi , qualche cosa dal senti- 
mento. - 

— VI. Gonclusione. 
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PARTE FJRIMA. 

ORIGINE DFXL'iDEA DELL'eSSERE. 

CAPITOLO I. 

FATTO: NOI PENSIAMO L'£SSERE IN UNIVERSALE. 

598. lo parto da un faito il piii oyvio, e lo studio di qoe- 
sto fatto b ciö che forma tutla ki teoria che sono per esporre. 

U fatto ovvio e seinplicissimo da coi parto , b che roofno 
peDsa Fessere in oq modo universale. 

Qaalunqae spiegazione si voglia dare di questo ffttto, il fatto 
stesso Don pub meitersi in controversia. 

Pensare l'essere in an modo universale non .vuol dir altro, se 
non pensare quella qualitä che k comune a tutte )e cose senKa 
badar punto a tutte Faltre loro qualitii generiche o speciflche o 
proprie. E in mio arbitrio il porre la mia attenzione piuttosto in 
uno che in un altro elemento delle cose : ora quando io metto 
l'attenzione mia esclusivamente in quella quälitä che ä a tutte 
cose comune , ciob neir essef^e , ailora suol dirsi che io penso 
Pessere in universale. 

11 negare che noi poniamo, volendolo, la nostra attenzione 
sulPessere comune delle cose, senza badare, ed anzi astraendo 
da tutte Paltre qualitä loro, sarebbe un opporsi a ciö che la piii 
facjle osservazione sopra le proprie operazioni ci attesta , un 
contraddire al senso comune, un rinnegare il linguaggio. 

E di vero, quando iofaccio questo usuale discorso: «la ragione 
fe propria dell'uomo, il sentire gli e comune coUe bestie, il vege- 
tare coUe plante ^ ma Pessere gli h comune con tutte le cose »^ io 
considero Vessere comune^ indipendentemente da tutto il rei^to. 
Se l'uomo non avessela facolta di considerare Vessere in separato 
da tutto il resto, questo discorso consueto sarebbe impossibile. 

II fatto di che parliamo h cori evidente, che non farebbe uopo 
di spenderci una parola, bastando accennarlo, se gli uomini 
de' tempi nostri non si fossero sforzati di mettere in dubbio 
tutto. Ora un fatto cosi evidente e il punto semplicissimo dove 
tutta insiste la teoria dell'örigine delle idee. 

399. Pensar Tessere in un modo universale , equivale a dire 
u aver Pidea dell'essere in universale )>, o almeno quello sup- 
ponc questo, non potendosi pensar P essere senz' averne l'idea. 

Gonviene dunque che assegniamo Porigine di questMdea. Ma 
dobbiamo prima investigarne la natura e Pindole, acciocch^ tale 
notizia ci faccia la via a rilevare ond'essa provenga. 
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CAMTQLO IL 

;(ATliaA DEiL'lDBA OELL'BSSBRE. 

ARTICOLO I. 

L'lDEi PüRl DELL'esSERE . NON h Un' IBCMÄGINE SCHSIBILE. 

400. E per aUcotanare,. quaoto ci e possibile, dal nostro dis- 
corso ogDi equivoco , färb inDanzi Iratto osaeryare, che quacdo 
dico che Tuomo pub avere 1' idea deW essere sola e spoglia di 
tulfeeje altre idee (394-395), oon TOglio giä dire, che ci pos- 
siamo formare di quell'idea aoa qaalche immagine sensibile: 
convenendo ritenere, che di nessuna cosa ci possiamo formare 
icDmagioe sensibile, se la cosa stessa l"" noo sia deiermiData ed 
individualizzata, e i"" se oon sia eorporea, e percepita co'aostri 
sefisi. ~ ' ^ • 

401. Alcuni moderni sonosi appigliati al partito di negare le 
idee astratte o iDdeiermißate, dod per altra ragione se non per- 
che oon si potea aver di ess» delle- immagini. 

Questa ragii)De e materiale ed ignota a'veri filosofi. Goo- 
viene osservare la natura, e riconoscer totto cip che v'ha ia 
essa: oe hassi a qegare Tesistepza di alcuna cosa, perchfe ella 
DOfl e coDforipe alle leggi della faotasia nostra, l^ggi che noi a 
jmpri vogliamo imporre alla natura delle cose. Se que' cotali 
avessero o$servato con semplicitä e sänza prevenzioni lo spirito 
umano, ayrebbero facilmente riconosciuto in esso tre serie di 
pensieri, cioe: 

1® de' pensieri dHdee indeterminate, oggetti che non possono 
venirci rappresentaii in aspetto d'inmiagini, n^ podsono realmente 
esistere soll, roa possono tuttavia^sser considerati da se soli; 

2® de' pensieri di enti spirituali, che sebbene abbiano tutto 
ciö che si ricbiede a smsistere , tuttavia non ammettono essi 
pure immagini sensibili; 

S"" ^e' pen^ieiri di corpi o qualitä corporee, che sole noi ci 
possiamo coH'indmaginazione sensibile rappresentare. 

L'esistenza di queste tre classi.di pensieri k un fatto: ed 
e un fatto ihdipendente da ogni sistema : anche quelli che 
negano Tesistenza degli spiriti devono ammetlerlo; che la que- 
stiooe snWesistenza di esserispirituali^h ima questione diversa 
da quella ^ni concetti di esseri spiriiuaU. 

Lo Stabilire dunque gratuitamente il principio, «ciö che 
non possiamo inunaginare sensibilmente^non, possiamo üh pure 

Rosmini , Nuoi^o SaggiOy Fol. IL i 
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peftsarlo», e da questa anticipazio&e gratuita cavarne la conse- 
guenza, che a dunque le idee uniyersali ed astraite non esi« 
stODO»; e un metodo falso; ö ün partii'e da ua pregindizio, 
e voler sottomettere al medesimo i fatti, un voler dettar leggi 
alla natura, anzieht un ascoltarla q interpretarla con sagacitä. 

ARTIGOLO II. 
C iDKi d' una Goa/L si DIE DiamioiiBa« vkt ennnzio 

aVLLA $ü6Bierrmtk fiEtLA COSk MBt>BfllMA. 

409. Si dee ancora distinguere Videa dal giuditiö sulla sussi* 
sienza delle €OBe ; e questa h dlstinzione cardioale delF Ideo- 
logia. 

Per aecorgersi che quando \o spirito nostro intniaed seni'* 
pitcemente Videa , fa un'operazione totalfudnte dtstinta d^allora 
che giudica che un en|p quaUivoglia sussista , conviene osser«> 
▼are, che quando io m\ formo Videa ovvero il concetto di qual- 
che entd, posso avör quqsto concetto in un modo perfetto, coni'^ 
prendendo tutte le qualitä tanto essenziali che accidenlali dei* 
l'ente a cdi penso, «enza pferb che io ancora gtudiohi che egli 
reatmente esista. ^ 

Poniamo IMdea, il cobeetto di un cavallo: io poMoavöre il 
ooheetto non solo di un cavailo in genere, ma di un catallo for* 
nito di tutte quelle parlicolarita che sono necesgarie a que- 
Bt'ente per Tesistenza: in questo mio concetto io penso il pelo 
nero , i brevi orecchi , i lunghi crinl , la piccola testa , Teretta 
cervice , gli occhi ardenti , la bocca spümosa, il dosso pleno, 
Pasciutto ventre ö le gambe snelle, e di piu tntte le particola- 
rltk del carallo individuo interne ed esterne; sicchfe, ovMo Crea- 
tor foBsi, potrei questo Aiio «öncetto mettere in essere, e fare 
il cavallo pensato esister realmente, o?e non sairebbe nessuna 
particolaritli piü di quelle che io concepite mi avessi, o ila che 
nella mia idea quasi in esemplare e tipo si contenessei^Oi 

Se io potessi e tolessi fare quesf opera del eavAllo al di fuori 
di me, e il mio concetto non fosse cosl perffetto che contenesae 
Ititte le piü minute particolaritii del cavallo inditiduale che 
labbricare ifttendo, sarei costretto* di pensare le parti che ttan<- 
eano in quel mio concetto , a inano a mano «nl lavoro ; ehh 
eetiö non pötrei esprimere nessuna particdlaritii, senza prima 
averla concepita; duranle Popera^ione io verrei dunque perfe- 
ztonaMo il concetto del mio cavallo , a un tempo coU^ opera 
«tes^a del cnvaito eat^no. 
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Ora poniamo, che un tal lavoro fosse hello e concepita, e 
il cayalla fo^sse messo in essere, e materiato in modo che per* 
fettameote riftponda al concetto che m'ha servito di Dorma nel 
metterlo in istato e farlo esistere. Non garebb' egli vero , cbe 
quel cavallo fu copiato e ritratto da guel mio concetto, da quel 
caTallo ch' io m'ayesf prima ideato e immaginato? Fuor di dub- 
bio, il cavallo materiale ebbe una dipendenza dal mio pensiero, 
dal concetto di lai. 

403. Posto queato , dimando aocora : quel mio concetto 
completo del cavallo, ricevette egli viceversa qualcbe cosa dalla 
reale sussistenza del medesimo cavallo? Nulla al tutto. Quel 
concetto dovea esser perfetto innanzi alFesistenza del cavallo, 
per. «ervirmi di norma od esemplare a produrlo e foggiarlo : e 
dopo che il cavallo fu bello e perfetto, il concetto non guada^ 
gnö piii nuUada lui;n^ guadagnar poteva cosa aicuna, e^sendo 
gia, come dicevamo, perfetto, comprendente tutte le particola<* 
rita del cavallo, senza ehe una sola ve n' avesse che non vi si 
trovaase prima : la cosa pare cosi evidente , cbe nulla piu. 

404. Di qui dunque si prenda lume a eonoscere la natura 
dellß idee: le idae sono indipendenti (in quanto alla lor natura) 
dalla reale esislepza degFindi vidui : sieche esse possono esser 
^rfettß innanzi all' esistenza reale di questi : e ove questi 
Yeogano ad esistere, la loro sussistenaa noü aggiünge nulla 
all'idea o concetto della cosa , non apporta a questo il piu 
piccolo grado di maggior perfezione da quella ch' egli prima 
si avesse. 

406. Trovata questa veritä della indipendenza dell'idea (ris- 
petto alla aua natura , cb& non parliamo ancora della sua ori- 
gine) dalla cosa esterna, si viene a eonoscere la differenza che 
passa tra l'avere un'idea, e il gtudioare che la cosa, di cui s' ha 
Tidea, realmente esista. 

Questa operazione seeonda del mio pepsiero , la quäle h im 
giudizio sulla sussistenza della cosa pensata, e interamente di- 
versa dsXVidea o concetto di tet. 

Cio&la:mia idea d'una cosa , come dicoYO» h egualmente 
perfetta ed intera tanto se la cosa sussiste quanto se non 
suasiste , tanto ae io giudico come se non giudico $ulla 9ua 
reale esistenia, o te porto qu#sto giudizio nell'uno o nell'aUrö 
modo. 

II gi%idmo (Junque sulla auasistenza di una cosa suppone 
bensi^ VidecCy mn, |ion h Videa della cosa, n^ nulla äggiunge alla 
medesima. 

Questo giudizio non h che portgre in noi Ju^persumioßQ daUa 
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sussistenza della cosa che gindichiamo esistente in modo reale: 
persuasione che oon e che un assenso, un'operazione di genere 
suo proprio , che noa si dee in nessan modo confondere colla 
intuizion dell' idea. 
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ARTIGOLO III. 

NELLE IDEE DELLE COSE NON SI CQBTIEVB MAI 
hk SUSSiSTE|«ZA DELLE MEDESII«. 

. 406. lo chiamo sussistenza di ana cosa la reale e attuale esi« 
stenza della medesima. 

407. GiQ dichiarato , la proposizione ennnciata e un corol- 
lario deirarticoio precedente , che diceva Videa essere essen- 
zialmente distinta dal giudizio che noi facciamo sulla reale esi* 
stenza delle cose. 

E di i^ero , se Fidea e perfetta ed int^ra senza che in essa 
si comppeoda nessun pensiero della reale e attuale esistenza 
delle cose (399*400), Videa dunque non ci serve nulla a 
farci eonoscere le cose come sussistenii: essa non ce le pre- 
senta che come possibili : noi conosciamo la sussistenza delle 
cose con un'altra operazione del nostro spirito essenzialraente 
diversa dalla intuizion dell' idea , la quäle chiamtamo giudi- 
zio (1). 

ARTICOLOIV. 

l'iDBA Dra.L'ESSEKE HON PKESBRTl CHE lA SBMPUCE P088UIUTA. 

408. Laonde dicendo idea delPessere non si dice il pensiero 
di un qualche ente che sussista , del qnale sieno incognite o 
astratte tutte le altre qualitä) fuori di quella dell'esistenza attuale. 



(1) Ci Terra ocoasione di far l'analisl deU'operaziooe del gmdizio, qnando 
ei faremo a spiegare l'origine della npstra idea di corpo» 

Per altro l'osservazione che ho qai fatta intorno la distinzione de)le idee 
ddXisi per masicne della sussistenza della cosaj eonferma cid che ho deito(ii. 177) 
intorno la falsitä della dottrina di alcapi che vogliono che le idee prendaHo 
ed involgano le cose stesse sassistenti, mentre le idee non presentano che 
mere potsibilitä di cose.. 

La dottrina di questi filosofi scambia nna velitä con an'aUra: v'ha'real- 
mente una facolta in noi che prende ed inyolge , per cosf, dire , le cose snssi- 
stenti; ma qaesta non e ]di facoltä delle idee-, e la facoltä del senso nnitamente 
aU'operazione razionale del giudizio, che dee essere interamente distinta dalla 
lacoltä d'intoire le idee. p : ^ ^ 
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come sarebbero le quaniitk or, t/, z neli'algebra. Non sMntende 
il gitidizio o la persaasione di un ente sussistente, eziaodtocbd 
per Doi iodetermiDato, ma Videa deWessere: una mera possibi- 
litä: h aocora an corollario deirarticolo precedeote. 

La possibilitä ci rimanedopo l'ultima asCrazione che possiam 
lEare söpra un ente pensato : se noi peosiaiDO un ente sussistente 
senza conoscerne la qualitä/noi possiamo da ün tat ente a^trarre 
ancora qualche cosa, cio^ la perstmsione della «ua sussistenza, e 
ci rimane tuttavia il pensiero della possibilitä di quelFente. 

409. LMdea jdunque universalissima di totte, che e anche 
l'oltima delle astrazioni , e Vessere possibile ^ che si esprime 
semplicemente nominandolo idea deWessere. 

ARTICOLO V. 

• 

l'uOMO RON PU6 PENSAKE A NULLA SENZA l'iDEA DELl'eSSERK. 



DIMOSTRAZIONE. 

4M. Per poco che si consideri questa proposizione, ella si 
dee troTar evidente da chicchessia ; tuttavia pochi Fhanno bene 
considerata. 

I moderni filosofi, come ho giä toccato (50-57, 278-282), si 
occnparono' tutti ad analizzare le facollä dello spirito, e poco si 
trattennero ad analizzare il prodotto delle medesime , ciofe le 
umane cognizioni. All* incontro Tanalisi di queste ullime dee 
precedere Tanalisi delle facoltä: che queste non si conoscono 
che da'loro effetti , che sono le cognizioni umane. Gonviene 
donque dall' esame delle cognizioni salire all' inyestigazione 
delle facoltä ; il contrario di quänto fecero il Locke , il Con- 
dillac, e in generale tutta qnella scüola che mette mano subita- 
mente a ragionare delle facoltä , e da quelle discende alle 
coffnizioni. 

Questa Tnversione nel metodo h forse il fönte principale de' 
loro errori. 

Pigliando io dunque il cammino contrario, mossi dagli effetti^ 
e tolsi ad analizzare ciö che si conosce come un fatto, tentando 
la via di salir da quello alla causa , ciofe a fermare le facoltä 
atte e necessarie a produrre in tutte le sne parti V umana co- 
goizione. 

411. Ora TanÜisi di qyalunque nostra cognizione ci da per 
risuttamento costante la proposizione sopra posta, che « Tuomo 
nbn pib pensäre a^nulla sena^a IHdea dell'essere » . 



E Teramente Aon T'ha oognizione, nh pensi^ro che possa da 
Doi concepirsi; senza che at troyi in esao meacolata Tidea del- 
l'essere. 

Vesistenza h di tatte le qualiti comani delle cose la comuDis- 
aima ed aniversaliasiina. 

Pigliate qualunqne oggeito vi piaccia, cayate da Ini ooirastra« 
zione le sne qualitä proprie, poi rimovete aocora le qoaliUi meno 
comuni , e via via le meno comuni ancora : oella fioe di tatU 
questa operazione, cib che vi rimarrk per altima qaalila di tatte, 
tarä Tesistenza: e voi per essa potrete ancora pensare qaalche 
cosa, penserete un ente, sebbene sospenderete il pensiero dal 
suo modo d'esistere. Qoesto voatro. pensiero non avra piii per 
oggetto che un ente perfettamente indeterminato , perfetta- 
mente incognito nelle qualitä sue^ una Xy ma questa sarä ancora 
qualche cosa , perchfe V esistenza , sebbena ind^terminata , vi 
rimane; non e in tal easo il nulla Toggetto del vostro penöiero, 
perche nel nulla non si concepisce esistenza nfe pur possibile; e 
voi pensate che esiste o puö esistere un ente, il quäle avra certo 
tutte quelle qualitä che a lui sono necessarie acciocchfe esista, 
aebbene queste a voi sieno incognite, o in somma non ci pen- 
aiale : e questo e pure un'fdea^ sebbene al tutto indeterminata. 

Air incontro , sc dopo aver tolte ' via da un ente tutte le 
altre qualitä, si le proprie che le comuni, togliete via ancora la 
piii universale di tutte, Vessere ; allora non vi riibane piü nulla 
nella vostra nrente, ogni vostro pensiero h spento, e impossibile 
che voi piii äbbiate idea alcuna di queirente. 

Togliamo in esempio Tidea concreta di Maurizto nostro amico. 

Quando daÜ'idea concreta di quest' amico voglio rimovere 
cib che v'ha di proprio e d'individuale , egli non ml resta piti 
Fidea di Maurizio, non piu Tidea del mio amico-, la parte pih 
cara h rimossa dalla mia mente ; non mi resta piu in questa, che 
Tidea comune di un uoroo. Ma dopo questa prima astra:^ione 
ne fo un'altra, astraggo le qualitä proprie deiruomo. Per questa 
seconda operazione del mio spirito , 1' ente a cui^io penso, 
giä non e piii nh manco un uomo: in esso non c^^ piii nh 
ragione nh liberth , costitutivi dell'uomo: l*idea che mi resta h 
un^idea piu generale , k Pidea di un animale. Pröcedendo a no« 
toinizzare e rescindere da questa idea altre qualitä, io posso 
allo stesso modo astrarre eolla mia mente dalle qualitä proprie 
deiranimale: che mi resta allora? Tidea di^un puro corpoprivo 
di sensitivitä, dotato solo di vegetazione. Voglio ancora colla 
mente mia logliere da lui ogni organizzazione, ogni vegetazioqe, 
e fissare la mia atten&ione otticameiite ao[fra db ehe«quc»to. 
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corpo ba di comone co' ttiiadraUt la aiia idea h divenuta in tal 
modo ridea di an corpo in gener«: tuttavia ella & aocora. Voglio 
io finalmente do& badare coH'att^Dziö&e mia n^ pure a cib che ha 
di proprio il corpo: allora quell'idea di corpo mi si caogerä 
ileU'ideä d'&a ente in wiiTersale; in tuite que^te diterse a^tra* 
Eioni la mente mia si & sempre occopata di quatohe cosa ^ «IIa 
ha sempre peosato» dla ha avato sempre un'idea oggeito della 
itta aiioad ^ sebbene un'idea sempre ptii anif ersale , fino che e 
pervenuta ad avere Fidea piii universale di tutte, ciob l'idea 
d'un ente , senza ch' egii nel mio pensiero sia da nessuna qualita 
cognita o da me fissata determipatq. It posso finalmente pensare 
che qüest'ente h ente perchfe ha Yessere. Recata pertanto a questo 
estremo paalo , l'astraaiooe non puö ptü prooeder oltre senza 
che le sfugga dMnnanzi ogni oggetto del pensiero, senza ch'ella 
disirugga in spmma ogtii idea nelia mente. L'idea dunque del- 
l'essere e raniversaiissima « e qnella che rimane dopo l'altima 
asIrazioAe possibile^ 6 quella idea, tolta la qttale k tolto inlera'» 
mente il pensare, ed h resa impossibUe qualsiasi altra idea. 

• • 

ARTl^OLO VI, 

l'idea dell'essere non ha bisogno d'alcün'altra idea 

AD ESSA AGGIUNTA ^FOl ESSERE INTUITA. 

412. Questa proposizlone h la conversione della precedente, 
e perö la yerita di essa h pataral conseguenza di quantp abbiamo 
detto fin qui (406), . 

Abbiamo yednto, che prendendo una nostra idea, di qualsiasi 
eatii vogliamo, 6 cominoiando per eosi diire a «otomicEarla , 
iioi possiama iagliar da lei prima la parti so« specialissime, eil 
appresso le meno comiini , apprasso ancora ie pib comani; t 
eheqaattdo aoi Tabbiamo cosi spolpata e s^rnata, fultima cosa 
che ei rimaae, e quasi direbbesi Tossatura eomutie di tulle le 
altre qoaiita obre abbiam rimosse, h Ve^sert^ che peroib solo dicesi 
la piii astratta di tutte le idee: totta via la quäle, ogni alira idea 
e pensiero 4i ^ i'eso impossibile: mentre eUa seprastä neUa 
meole, ancke tutta sola e auda come la si gionge.a eootemplare 
a forza di quelle astrazioni. Dunque ella non ha bisogno d'aUro 
per 'essere iniuita, h intaibile e conoscibUe per se stessa. 

Questa. cpäse^Bienza h di aitissima importaiiza. 
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CAPITOLO 111. 

ORIGINT^ DELL' IDE A DELL'eSSBRE. 

413. Stabilita Tesistenza, e conosciata la natura deU'idea del- 
1 essere, noi dobbiamo iDvestigare com' ella sia data alla Bostra 
mente: il che h quaoto dire cercaroe l'origine. 

E primieramente diremo ond'ella non proceda, pbscia ond'ella 
proceda. 

ARTICOLO I. 

l'iDEA DELL'eSSERE NOK TIENB OALLB S9ISA2I0N1 COKFORBB. 

414. Per ben sentire la Tcritä di qaesta proposiziooe^ bisogoa 
coDsiderare que' caratteri propri deU'idea delt'essere , i qnali 
s'alloDtaDaDO da talto ciö che ci possono «ommiatstrare le sea- 
sazioni corporee. 

Ciascuno di qoesti caratteri essendo inesplicabile nel sistema 
che Tuol trarre l'idea dell'essere dalle sensazioDi , costituisce 
una dimostrazione irrepugoabile, che dalle sensazioni essa noa 
yiene. 

DIMOSTRAZIONE I. 

cavata dal primo elemeoto deU'idea dell'essere, che costituisce 
il suo primo carattere, Voggettivitd- 

415. Quando noi pensiamo an ente in universale, od anche 
qoalche ente particolare, allora noi non facciamo che conside* 
rare quel dato -ente in se stesso, cio^ com' egli e. 

In tale considerazione non entra alcuna relazione che quel- 
Tente s'abbia con noi (1), anzi non entra ajcuna relazione 
ch'egli s'abbia con qualsivoglia altra cosa: h una considerazione 
assoluta. 
*—^— — — ^■^■— *-^— — I —————— ^— i^»^— ■— ^^— ■— — — 1^1— — 

(1) Quando qiiesta nostra mairieTa di concepire le cose non fosse che ap- 
parente, cioe quando noi credesbimo di concepir ia cosa in se, ma la cosa 
da noi concepita par non avesse mai che nn*esistenza a noi relaliva, il mio 
lagionamento non ayrebbe nn 'valor minore. Si tratterebbe allora di spiegare 
(juesl'appareaza: in una parola, apparente o -vera che sia, si tralta^di spiegare 
il fatto della percezione deile cose in se, oggettiya. D>ltro lato non parfan- 
d^si qai che della maniera onde noi percepiamo le cose, la distinzionc tra 
l'apparente e il yero non pao ayer laogo. Non ci possiame iogannare circa il 
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Qaesta mamera di percepire le cose come sodo io se , pre- 
sciadendo al tutto da ciö con cai potessero aver relazioae ^ 
b comuDe alle coge tutte che aoi possiamo concepire nella 
mente nostra; noi le percepiamo in tal modo, quasi direi^ 
imparzialmeote, tali qaali sono, coojgjuei gradi di essere ch'esse 
haano. Percependole si faUameote , la formola a cui si pub 
ridurre il nostro peDsierodelle medesime, sarebbe: <( la tal 
cosa (che concepisco) ha il tal grado, o modo di esisteoza ». 
L'esistenza h Tuoico termioe a cui si riferisce an tale nostro 
corfcepimento ; e qoesto termine a cui ha reläzione l'agente da 
noi sentito, h comane ugualmente a tutti i percepiti^ perch^ tatti 
li percipiamo e concepiamo come enti, come aventi l'esistenza 
in tal grado o moc^Jndicätoci, poniamo, da'nostri sensi. 

416. Ora io dicSjrche tatte le sensazioni noslre sono inette 
a farci percepire in tal maniera, che e quel percepire, che 
dictamo oggettwo^ carattere del percepire intellettuale. 

E per vero, to scBsazioni non sono che modificazioni o pas- 
sioni particolari del nostro composto; il senlito stesso come 
tale non esiste che relatiyamente a noi. 

Dnnqtte tutto ciö che le sensazioni ci £aiino sentire,. non puö 
essere che una reläzione delle cöse esteriori (se ci sono, il che 
non YOgliamo ancora dlscutere) con noi, una loro potenza di 
modificarci; ma il subietto di questa potenza, noi noi potremmo 
aver mai presente come sta in se , limitandoci alle sensazioni 
sole: che Fesistere in sk non ^ da noi senlito: giacche quesfe 
dpe espressioni, uesistere in s^», ed « essere sentito)), espri- 
mono concetti contrail , Tassoluto e il relativo, Tuno de' quali 
escittde Taltro direttamente. 

In fatti, la mera esistenza in s& di una cosa, non importa ed 
implica alcana sensazione prodotta in nn'altra cosa: mentre 
airincontro la sensazione non racchiude nessun'idea di cosa 
che esista iri sc , masolameote quella d' una passione nostra e 
del suo termine. 

Danque le sensazioni non ci* possono far percepire la cosa 
come^tainsfe, ma solo in reläzione con noi: sensazione non 
Yuol dire che modificazione nostra; idea vuol dire concezione di 



modo di concepire; perch^ 11 dire: io concepisco Poggelto in questo modo; 
non e che un. dire, che io concepisco a quel modo che concepisco, e nulla 
piü. .Non o'entra qui la qaestione se la cosa esterna corrispooda al miocon^ 
ceUo di \eil questa allrove da noi si traitera. Valga questa nota a levare i 
dubbi che potesse sömmoTore il mio ragionameato ne' segnaci d^ll'idealismo 
tca86end«iifaüe. 



ufiä com th6 ui$u iBdlpendefitemente da qofthiMfao motHftea- 
zione o passione d' altra oosa. 

Dunque l'idea doli' easere &on k data a noi in veruo aiodd 
daUe sensazioAi» 

OS^IITAZIO]« 

sulle difierenze tra sensazione, percezioiie s^nsitiva, idea^ 

e perceziODe intellettiva. 

417. Accioech^ non nasca coBfusiooe s^Paso da'vooaboU 
diamo qai le definiaioai df senaafttoae ^ pereMiode aaaalltf a^ 
tdea, % perceiione inlellettiva. 

1. La sensazione e una modificaaione de^oggatto Beoaietite» 

2. La percezione $miÜi%Hii ^ la seaBaztoaRleaso; e, pvl gene- 
ralmenta» an seotSmeiito qaalaoqaa^ in qaaato ai coMidera tiDito 
ad un termiße reale. 

3. Videa h Tessere^ o Tente oella saa poasibilitii, coniß og- 
gello iotofto dalla mente. 

4. La percezione intelleüwa h l'aUo ooii coi la mefite apjMreode 
conie oggeito ao reale (an aemribile), Msia lo appre^nde neU 
l'idea. 

La sensasione danqoe h soggeitlva^ la percealofie aeüaiCita k 
IßstroioggeUwa y l'idea b oggeUo^ la peroeiLtone i0ieHettitti fe 
oggettiva. «^ 

418. Gib che reode difBcil^ a separare la percezioae del i^aoso 
dalla percezione deirioiendiniento ai i rabitadiöe^ ehe noi^ coitie 
enti ragionevoli, abbiatto di far susseguire protitamente alla 
percezione del senso quella deirintendimento; le qaali doe 
atando cosi naturalmeiile eongionte in.noi , le pretidiatno per 
una sola; e a vedere che sono due ci biaogna nno agoardo aou*- 
tissimo. 

419. V'faa poi anco an'altra ragione, per la qttale ei si reiide 
estremamente difficile separare le s§nsazioni dalla idue ^ e for^ 
marci il concetto di quelle prime veramaDte eaatto, senaa mesco- 
larvi nulla di ciö che apparUene alle seconde^ ia;qaale ,6 la 
aeguente. ^ 

Qüalunque cosa noi conosciamo , e su cui ragioniamo , ci 
dee sempre esser nota mediante una percezione luteHettiTa, 
o un'idea. Quindl e, che di ciö di chenpn.abbiawo idea , noi 
bon abbiamo notizia, n^ poasiamo discörrerne o colla ooeata 6 
colle parole. 

Gib considerato, s^iniende, che anche della sensa%ioHe )i)$de- 
sima (acciocch^ possiam dire di conoscerla , possiam eonaida«- 
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rtria^ ed esprlmere in paifoto le ooiiftid0raHi<rtii Mitfd ftopr 91 di 
6B(ia) ci ^ forza d'aver ridea» la perceztooe intelleitadle: perciö la 
seosaziooe sola, sen&'eMere aceodoipagDala d*alcuaa idea^ rimaDe 
iointelligibile f noa oggetto di nostre oogilaziooi , a dt nostri 
ragiooameaU. 

Ogni quäl tolta dunqua noi volgiamo la nostra attenziona 
alle sensazioni per ragionara di esse^ uoiamo loro neceasaria** 
mente ua'idea. 

Da questa Decesaitk di eonaiderare le saasaiioDi mediaote 
ua'idea, naace restrema difficoltä di capire il bieogno che 01 
ha di separara l'idea stesaa/affiaeliö rimaDgasi la aeDsaaiooa 
perfettameote isolata , a coal di (easa sola e para abbiamo il 
coDcetto. 

430. Ad ona cosi ardua operaziokie della nostra mente » me« 
diante la qaale noi separiaaio dalla sensazione tutto ciö che ooa 
le appartiene^ e fiap quell'idea medesima colla quäle Hoi la coa* 
cepiamo, tro?iamo una ripagoanza particolare per questo^ che, 
dope isolata tn tal modo la sensazione e separata dalla steaaa 
nostra eogitazione di lei , ella ci rimahe per s& non iatelligibile. 

E la difficoltä medesima 9 poco nuUa osservata 9 si trova 
nella nostra eognizione degli enti materiali, e di tütti qaelli che, 
non essendo «Vi^e essi medesirai » sono peraiö» qnanto e da s^« 
oscuri » cioe non intesi , hanno un' esistenza impossibile ad 
essere 4ntesa s' ella non viene unita ad un' idea. 

4SI. Oltre^pOi a questa difficblta che aoi incontriamo a for* 
marci uno sohielto cbncetto de'corpi, e che h oomune al con-^ 
cettö delle sensazioni ^ trof asi ^ rispetto. a questo» una dilScoltii 
particolare che/^ la seguente. 

Quando noi abbiamo tolto dalle sensazioni Fidea colla quäle 
le concepiamo , esse ci restano iacognite, come dic6Tamo: ora 
a noi riesce estremamente difficile il pensare che le sensa- 
zioni sieno per se sole incognite; poich^ ci pare, che essendo 
esse modificazioni del nostro spirito, accöknpagnate sempre da 
piacere o da dolore, e sempre essenzialmente da lui sentite, non 
possano essere qualche cosa d'iti(3ogaito: la qttale estrema dif- 
ficoltli yiena appunto da ciö che dic^vamo di sopra» ciofe daW 
Fabitudine di percepire intellettualmente le sensazioni , tosto 
che noi Iß abbiamo; cbi^ etsendo noi enti £orniti d'iot^llatto 
e di ragiohe, cid Qbe sentiilmo Tap^readiailQO altresi coU'iateU 
lettiya potenza. ' 

E si osseryi bene oltracaiö , ' cha quand' anco in aoi i^i 
fosse sensäzrone pura , soompagnala 0I tutio da idaa , come 
ci sembra che avvejiiga ; qtai»da ^aentiamo qvaiidbLa aaM ^ a 
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noil ci bädiamo, avendo l'atteDZioii della mente iq altro occu- 
pata: qaand'aDCO, dico, ia noi si desse seosazione senza idea; 
qaesta sensazione non potrebbe in nessun modo giovarci a 
derirare UQ esatto coDcetto della sensazione , perche ella dod 
sarebbe da Doi intesa, nh considera|pi, sarebbe come se non . 
fosse rispetto al nostro intendimeaflo , e quindi noi non po- 
tremmo in modo aicuno ne pensare nh ragionare di lei. 

422. Siecht ii concetto della sensazione scompagnata da ogni 
idea , non posüamo farcelo che per indiretto , nel modo se- 
guente: \^ Noi percepiamo intellettitalmente nna sensazione, per 
esempio, la sensazione del color rosso. 2^ In qaesta sensazione 
cosi a noi cognita, abbiamo congiunto insieme intimamente 
l'idea e la sensazione ^ questa come cosa resa cognita , qoella 
come, per essenza sna, cognizione. 3* Analizzando qnest'aito del 
nostro intellettuale percepimento, o piottosto analizzando qne- 
st' idea della sensazione del color rosso^ noi separiamo Videa 
che ci fa coooscere la sensazione^ dalla sensazione che h la cosa 
conoscittta mediante l'idea. 4*" Qoiodi concludiamo, che la sen- 
sazione pvivsi deWidea non pob che essere un quid incognito; 
perchfe ella ci h nota per Videa sola, e togiiendo via Tidea della 
medesima, abbiamo tolto ctb che la illnmina, ciö che la fa 
risplendere alla nostra mente, abbiamo tolto in nna parola la 
forma di quella cognizione, rimastaci solo la materia della me- 
desima. 5"" Mettendo finalmente Tattenzione nostra snopra di 
questa materia , noi vediamo ch' ella h sensazione^ ciofe che e 
modi/icaztonß del nostro spirito a differenza de'corpi^esterni, 
che, in quanto tali, non pnre sono per se stessi non cognili, ma 
ben anco non sentiti. * 

§•2, 

DIMOSTRAZIONE II , 

cavata dal secondo elemento deiridea dell'essere , , 

che ne costituisce il secoado carattere^ la fmsibilitä o idedlitä. 

423. La semplice idea dell'essere non h percezione di qnalche 
cosa di sussistente (406-409), ma & intuiziom de' possibili , la 
possibilita delle oose. \ - . 

Ora le nostre sensazioni non ci d)anno che delle modificazioni 
dello spirito nostro , venienti da cose sussistenti : ch^ le cose 
meramente possibili noti hanno forza nessuna da . agire sopra 
de' nostri organi, e produrci le sensazioni. Dunque le sensazioni 
nön hanno nulla che faire colla nostra idea dell'es^ere^ e non ce 
la possono in afssun modd'sQmministrare. 
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Per qaesto stesso vedemmo ch* essa non amoiette aiciuia 
immagine (396-397). 

OSSERVÄZrONI 

sul nessö delle due prove generali che ahbiamo date delVincapadtä 
delle sensazioni a somministrarci Videa delFessere. 

424. L'idea deiressere compreode o almeno implica dae ele- 
meoti cosi uDiti tra loro, che, tolto via uno di f ssi, qaeU'idea 
noD esiste, ciofe: 1^ la possibüüäy e 2*' an qualche cosa indeter- 
mioato a cui la possibilitä si. riferißca. 

Egli e impopsibile pensare alla possibiUtä sola, senza inten- 
dere la possibiUtä d'an qualche cosa: come e impossibile pen- 
sare un qualche cosa^ che non sia iogicamente possibile. 

L'idea du^nque dell'essere, sebbene perfettamente semplice e 
indiyisibile in se siessa , tuttavia ha o trae seco dae elementi 
tnentaUy voglio dire dalla sola mente assegnabili. 

425. L'esame delia natura deir nno di questi dn^ elementi 
(esistenza , o . sia cosa indetermioata ) ci ha somministrato la 
prima dimostrazione : Tesame della natura delPaltro (possibiUtä) 
ci ha somministrato la seconda dimostrazione. 

^ U primo elemento , cio^ 1' esistenza o una cosa qaalunque 
in quanto ha an modo d' esistere in s^ , non pub percepirsi 
dal senso , cb^ il senso non percepisce naila in qnanto esiste, 
ma solo in quanto agisce: ii secondo elemento, la possibilitä^ 
Don puö percepirsi dal senso, perche ciö che e meramente pos- 
sibile' non puö produrre sensazioni , ciö che non esiste ancora 
attuaknente non puö agire. 

§. 3. 

DIMOSTRAZIONE III, 
i cavata dal terzo carattere dell'essere possibile, la 9emplieitd. 

426. Ora si consideri colla mente l'e^^ere possibile da una 
parte, e ana sensazione dall'altra. 

Si troverä che ogni' sensazione. organica ha qualche esten- 
sione, aVendo sua sede nelForgano esteso; aU'opposto an pos^ 
sUfüe intuito dalla mente, che non ha seco alcona concrezione 
corporea, e.perfettamente semplice. 

Questo carattere dunque di semplicitäj consistente in non 
avere nulla di materiale, nuUa che abbia qaalche similitudine 
coUa materia, nulla d' esteso, nulla che abbia qualche siinilitu- 
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dine cott'Oitßiiiione, b in direttä oppösitione 4oUa Ml«ra ddia 
seDsazione reale: e perb da qaesta non pub io atcim modo 
esser dato quel semplicissimo lume alla meote, 

DMOSTRAZIONE IV, 

cavata dal quarto carattere deiressere possibile, 
la sua unitd o identitä. 

427! Si coDtinui ancora il confroDto tra Vesgere possibile e to 
smsazioni ooncrete. 

Giasooiui di queste k in qq loogo solo , dhisa da)P alti^, 
incomunicabile all'altra; a ragion d'esempio« il dolore che io 
provo in an dito, non ha che fare con un simile (dolore che an 
altr'aomo prova pare nello stesso dito, per la limitazione del 
luogo e della sussiatenza r>6ale, che separano qae9te due sent-* 
sazipni. , 

Airincontro^Fessere, ovvero un ente che Incä alla mente nel 
aao stato di mera possibilitä, non h pin in an luogo che in un 
altro; e pub realizzarsi in molti laoghi, se h tale da occupar 
laogo , e pab moltiplicarsi indefinitamente anche se non sog* 
giace di sua natora alla limitazione del luogo. 

La mente contempli il corpo umano nellä sua possibilitä! 
questo eorpo possibile h sempre desso, ov'anco in vart luoghi 
▼enga a sussistere realizzandosi, e moltiplioandosi quanto si 
voglia. I corpi reaU difentano wolti, il eoncetto o F idea dd 
corpo Timane uno sempre: la mente, e, ove si voglla, anche 
piii menti il vedono identico in tutti gl'infiniti corpi umani 
ch\elleno pensano sussiktenti. 

E dunque opposta la natura delle cose reali, alle quali 
appartengono le sensazioni , e la natura della semplice idea: 
questa dunque non pub UoVar^i iq quelle , nS esier prodotta 
da quelle. 

§5. 

DIMOSTRAZIONE t e VI, 

9ante dal quiato e sesto carattere dell'essere possibilQ» 

Yuniversalitä ^ la. n&o&ssitd, 

428. Ogni ente, quando si oonsidera nella sua possibilHä Io- 
gioa, h universalß e neoessario. 

E veramente, nieiiite ripogaa oho sumstano degU eiiti retli in 
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UD namero quahwipie, talli conformi ad «na mia Mlea : dunque 
ogoi idea h un Ittmey oodMo posso conoaoere qoaQli enti a lei 
corritpondenti suaaisiano o soasiateraDDo: ella h duoque uoi-^ 
f ersale, mfinikL 

All'incontro ogoi aingola seotauone h parücolare : totto oiö 
che sento ia essa , h iimitato ad essa : 1' uniTersale daoqae h 
impotsibile trovarsi nella teniaiione, o ritrarai da essa. 

429. II somigliante dicasi del carattere di neoesriia. Gib che 
io eontemplo oome posaibile , iDtendo assai bene che h neces-^ 
$ario ; ohi non c' h tia nb Torao da paaaare che U poasibile aia 
mai ataio impoasibile. 

La 'aengazione reale, per lo contrario, püö esscre e non es- 

k sere ; eir h aocidentale, contingente : non e dunque nulla in eaaa, 

che risfegliar poaaa nella mia mente 11 pemtlero d'una necessUä 

assolata. Danqiie V idea dell' eaaere , o deirente poasibile non 

pab trarsi dalle sensazioni. 

OSSERVAZiom h 

Vmte e il fonU della cognizione a priori. 

480. Qtrindi i due caratteri deüti tmwersalitä e della neceisitä, 
stablliti'dal Kant, e prima di kil dagli antichi, come i critert 

! della oogniaione a priori (S04-309-3S4-3S6), cio^ di quella 

oognlalone che non puö scatarire dai noatri sensi , non sono i 
(MTlterl oltimi di detta oognizione, ma de' critert parziali, e deri-* 
¥ati con una esatta .jnalisi dalVidea deWessere^ forma nnica della 
cognizione, e sorgente d'ogni cognizione a priori. 

OSSERVAZIONE IL 

Non sqIo fidea deWe^sere in universale ha in se i caratteri (iccennati, 
e segnatamente quellt di universalitä e di Decessitä, ma ancf^e 
tutte l'dltre idee senza ecce%ione alcunai * 

481. Qa^sta proposizione, che vale asaaiasimo a far nota la 
natura delie ideei non ä piii che nn eorollario delle precedenti« 

E di yero, noi ahblamo dimostrato, ehe nell'idea pnra non ai 
pensa che la posribiim^semsk che nntla ai comprenda della 
^u$ai$tema della oosa^ la quäle appartiene ad iin*altra faeöltä 
dello spirlto, non a quella delle idee (403-^405): abbiamo dimo- 
strato aneora , che la possibilitä di una cosa s' estende alla ripe^ 
tisione illinütata di quella cosa, e non si pub pensar che non sia; 
il che k quanto dire, che nella po^sibilitk si contengono i carat^ 
teri d'imJiivi^aKid e di Mce$$itß (4S8-489). 
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Daaque ogni idea e universale e necessaria. 

E verameote fe sempre i'idea deiressere quella che ^ yestita 
di qualita determiaaDti cayate dall'esperieDza , mt sommiDistra 
UDa quantilä d'idee ossia concettiy piii o meno determinati, ma 
che non rappresentaDO che entila meramente possibili , e non 
ancora sassistenti. 

A ragioD d'esempio, le idee generiche e specifiche, i coocetti 
d'uomo ,'d^antma/e, d'albero, di pietra ecc.^ che noa iodicano 
punto degli individui, Don sono.che I'idea deWenie possibile 
yestita delie determiDazioni e qualita comuni degli uomini , 
degli animali , degli alberi , delle pietre ecc^, somiuinistrateaii 
dair esperieoza , e foss'anco yestita delle qualita ultiuie^ come 
sarebbe Tidea di un albero fornito di tutte le qualita di cui 
(fbbisogna a sussistere, ella rimarrebbe sempre priya deji'atto 
della sussisienza medesima, e perö un possibile. 

Gib posto , tutte queste idee piu o meno generali , non rap- 
presentando nessun reale, ma enti meramente possibili, parte- 
cipano de'caratteri della possibilitä , i quali sono 1** V unwer* 
salitä e 2® la necessitä. 

In fatti ogni idea h universale agli iufiniti indiyidui posstbiU 
che possono su queiridea come sopra modello formarsi ; ed h 
necessaria a quella classe , cioe non puö esistere nessuuo indi- 
yiduo di quella senza ciö che rappresenta quella idea, che sa- 
rebbe assurdo immaginare un indiyiduo - come compreso. in 
una data classe, e non aUribuirgli pol le qualita costitutiye della 
classe stes^a. ^ 

OSSERVAZIONE III. 

Origine del sistema plaUmico delle idee innate, 

432. Da questa osseryazione si yede pili manifesta Torigine 
del sistema delle idee di Piatone. 

Questi ayeya osseryato, che le idee che noi abbiamo delle 
CQse hanno in s^ una necessitä ed una universalüä, Qutndi con- 
chiuse ch'elle doveyano^ essere in noi innate, perchö nnlla di 
ciö ci somministra la sensazione. 

Ma questa conclusione era affrettata, perchd nons'era troyata 
la maniera di scomporre Je idee, e di separ are ciö che in esse yi 
ha di formale, da ciö che yi ha di materiale. Questa scomposi- 
zione gU ayrebbe fatto conoscere, che tutte le nostre idee sono 
bensi fornile d'una necessitä e d'una Universalität ma di una 
necessitä e di una universaUta partecipata. 

E innoltrandosi nelia ricerca, eglt ayrebbje ricouasciato che 
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qiiesti dae ammirabili earatteri della necessitä e della univer- 
«afitö soDO partecipati da un'idea anica , superiore a tutte le 
aUre; e che questa idea unica h quella che contiene in %h i 
due earatteri della necessitä e della umversaUta^ sMza parte- 
ciparli da altre Idee, essepzialmeote: che qoesta h bessere ^ 
e che tutte le idee generiche e specifiehe noo sono se non 
qaesfiina idea riyestita di ?arie determinaaüöDl tolte dair espe- 
rienza del nostro senso interno od esterno. In tal modo avreb- 
b'egli seoperto: 

l"* Che tutte le idee sooo composte di due elementi: cioe d) 
d'un elemento invariahüe^ copiune a tutte, Tidea delFessere; b) 
e d^ UD elemeoto variabile , le determiiiazioDi aggiunte all'idea 
dell'essere : 

ä"" Ghe cib che non ci potea venire dalFesperienza de' sensi, 
non erano tutte intere le idee, ma solamente il primo loro ele- 
mento, cioela parte inyariabile; e che percib bastava ammet- 
tere innata nello spirito deiruomo nn'idea sola, perch^ l'origine 
di tutte le n'ostr« idee fosse pienamente spiegata: 

3"^ Ghe ia parte variabile nelle idee (1) poteva esserci occa- 
sionata da'sensi, e quindi non« oecorreya estendere anche a 
qoesta la qualificazione dinnata, cdme egli sembra di fare nel 
sao sistema. 

E dico , sembra di fare ; chb in alcuni luoghi vien presso a 
questa nostra dottrina. 

11 perche rosservazione che noi . facciamo snl sistema pla- 
tönico o varrh a mostrarne Tesagerato e Terroneo, o varrä 
almeno a somministrare un filo di guida (se ad altri cib pare) 
per. interpretare questo gran filosofo {^iii sanamente che fin 
qui non sia stato fatto. 

DIM OSTRAZIONE VII e YIU , 

cavate dal settimo e ottato carattere deU'essere possibile 

VinimuUibilitä e Yetemitä. 

433. La mente che contempla V essere o un ente possibile 
qualsiasi, non pub pensarlo in altro modo, quasi egli si potesse 
mutare, ma pub solo torre la sua attenzione ad un ente pos- 

*— ^— — ^ , y 

(i) Dall'idea sola dell'essere, ove perfetUiinente fosse compresa, Don doyreb« 
bero etioanare necessariamente tutli i modi e le determinazioni possibili degli 
enli? Questa e qoestione grande , che appartiene all^ scienze ontologiche, 

RosMiMi, Nuovo SaggiOf Fol IL 3 
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sibile, edarla ad un altro: pereiö ognl ente possibile si pn^* 
senta alla mente come del tutto imtnuiabile. 

Consegueoza di un tale fatto si e quesi' altro , che la mente 
non pnb paisare aicun tempo, in cui un ente possibUe non fosse 
cib che e al presente e sempre sarii. 

Questa impossibüitii ehe ha la mente di pensare muta&iono 
o liitaitazfone dl tempo In un ente pössibile, b Q\b che si cfaiama 
Vimmutabilitä, e Vetemüä deWente pos^ibile. 

Niente di ciö si riscontra nelle sensazioni mutablli e periture: 
dunque Je sensazioni non possono in alcun modo seorgere la 
mente a pensare que' caratterl dell' ente possibUe. 

§.7. 

DIMOSTRAZIONB IX, 

cavata dal terzo elemento dell'essere possibile in universale , che costituisce 
il nono carattere di quest'idea, VindeterntinazioiM, 

484. Fin qui ho dimostrato ehe l?idea dell'essere in univer« 
sale non pub venire da' sen'si , analiszandola e scomponendola 
in due elementi, i quali sono le nozioni che ella racchiude 1^ di 
un qualche oosa, 2® e dell» relaaione di possibiltth (415-»492). 

. Da questi due elementi coiranalisi io trassi i caratteri della 
sempUciiä, delVidentiid, delV" unwersalitd, della .necessüä^ della 
immutabilitä e dell' etemitd di cui e fornita V idea deiressere; 
da ciascuno de'quali argomentai airimpossibilitk oh'ella sia a 
noi sbmmlnittrata dallß« sensazioni (426-451). 

Ora si pub arguire il medesimo dal terzo elemento efi6 ootli«« 
tnisce l'idea dell'essere in universale^ il quäle si e la sua pienis- 
sima indeterminazione, 

E veramente gli argomenti fin qui arrecati valgono ugual- 
mente per tutte le ideet valgono a dimostral^e che nessuna delle 
idee, coosiderata QelU ^ua puritß, pvib venire dalle sensazioni; 
poich^ ogni idea h un ente intuUo nella sua essenza o possi- 
bilitä, senza concrezione (402-407); e perb h fornita di tutti i 
caratteri da noi indicati e distinti (450-451). 

Ma per Tidea dell'essere in universale v'ha di pfü lä prova che 
dedur si pub dalla sua indeierminaiianß. 

435. Di vero, cib che costituisce un'idea pura h l'ente intuitp 
dalla mente senzä nulla di cib che appartiene alla sua sussi- 
stenza i sebbene aver possa quelle qus^lll^ che costUuis^^QDO i 
gQne^i e le speciQ stease püi fioite, 
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All^incontro dair essere in univermle non solo h esctttsa la 
mssistenza , ma ben anco ogni differeoza e determinazioDe di 
specie e di genere: di guisa che se Taltre Idee sooo uni^rsali 
perche rispoDdono ad ud numero infioito d'individui possibili, 
ugnali ; i'essere in universale e universale di piii, percb^ s'estende 
a tutti i generi e a tutte le specie possibiü, non essendo limitato 
da veruna di queste determinazioni. 

Ora QÜh egll nulla, ci puö esser nulla che abbia la piii lontana 
somiglianza con un tale essere ideale, nelle nostre reali sensa- 
zioni ? 

Anzi la ioro natura consiste neU'opposto: esse sono tutte 
perfettamente determinale, 

Venendo esse prodotte da esistenli reali; questi, come pure 
gli effetti Ioro, devono esser forniti di tutte le determinazioni e 
qualitä particolari colle quali solo possono realmente e attual* 
mente esistere.. . 

Quiadi tra Tidea dell'essere in universale, e la sensazione, oade 
UDB Vera eontrarietä, sicchö Tuna esclude Faltra; essendo essen*- 
ziale airidea dell'essere universale e meramente possibile , la 
perfetia indeterminazione; ed essendo alFincontro essenziale alle 
sensazioni, ed agii agenti ehe le producono, la perfetta detemti" 
nazione^ ehe li individoi e faccia snssistece. 

Per esefnpio, non pub esistere una pietra se non h femit» di 
una certa determinata grandezza, di una determinata forma, di 
ua peso, di un colere , di un sapore , della potenza di rendere 
alla percossa un determinato suono , e di produrre, messa in 
carte circostanze ,.certi determinati effetti o su di noi, o sulle 
cose in che ella agisce. AU'incontrö quando io penso aU'essere 
possibile in universale, prescindo da tutte queste qualita o es«* 
s6Bziali o accidentali ond'fe forsa che sia fornito un ente par*« 
ticolare qualsiasi, quäle h cotesta pietra. L'esser e a cui io penso, 
noo k partieolare, anzi soinmamente universale: in una parola, 
non h che la possibilitä degli enti diversi , la possibilitä degU 
infinitl modi e gradi della reale esistenza, senza che io m'innol- 
tri pünto a qüesti, e vadali meco medesimo enumerando o fer* 
mandomiin alouno^^ ma io penso semplicemente alla possibilitii 
di tntti in monte, anzi penso AVesistenza senza darml penslero 
de' suoi modi, bastandomi di ^apere che questi modi^ quanti 6 
quali dovranno essere , tali saranno negli enti che realmente 
esisteranno. 

456. Ne si pub gia dire , che se io dairagente particolare, c 
iüditidiiatQ daile sue p^cuUari qualitä e p<ercepito co'miei sensi 
solamente, astrarxb le ^t^minazioni che Io ijodividnaoo , mt 
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nmnrrk Ventc indeief*minaio ^ che, eome abbiamo vedato tante 
voite , le sensaziODi mi faono percepire solo il particolare , iL 
proprissimo, seoza alcupa relaziooe, senza il comune^ come 
comone« 

£ perb le s^Dsazioni noB mi fanno mica conoscere i sensibili 
come enli) cioe noQ me li fanno conoscere in quanto essi esi* 
stono in se, in quanto banno un tal grado di esisteoza, non me 
li fanno conoscere riferiti alla esistenza comune di cni parleci- . 
pino; ma 10 percepisco col senso la sola azione cb'essi fanna 
sa di me, la loro qualitä sensibile, refifetto lasciato nel mlQ sen- 
sorio, dove non solo un agente particolare e separato dairaltro, 
ma ciascun' azione deir^rgente stesso sta da se separata da oga' 
altra azione, il senso noQ riferendo quest'atione a nulla, percbe 
non esperimenta che quelia, e non puö uscire da. queila. Siecht, 
supponendo che io non avessi, degli enti sensibili, che le mere 
sensazioni, e che nonjipercepissi contemporaneMiente col mio 
iatendimento , e quindi che io volessi astrarre dalle sensazioni 
tutto ciö che ci ha di particolare; quando io avessi cavato tuttp 
questo dalle sensazioni, io non mi troverei giä avere per residuo 
Tente indeterminato, ma il nulla perfetto ; mi sarebbero sparite 
d'innanzi si le sensazioni , che gli agenti, che le, eagionarono, 
senza restarmene n^ssuno avanzo. Egii e questo che bisogna bea 
intendere, e con diligenza pensare, per formarsi una giusta ideä 
dello spirito umano , e del modo del suo operare. 

Ma questo ci suol essere estremamente difficile, come dissi» 
perche non abbiamo mai la sensazione sola (417'420), ma con* 
temporaneamente percepiamo i reali esterni si col senso , che 
coirintendimento e quindi poi scomponendo non giä le nostre 
sensaziQfii, ma bensi le nostre idee de'corpi, troviamo in queste 
per astrazione l'esistenza, la possibilitä, Fiadeterminazione del^y 
Tente ecc, e crediamo che tutte queste cose si trovino nelle. 
pure sensazioniy mentre esse si trovano nelle nostre idee\ nelle. 
quali noi non ci accorgiamo d'a?erle poste; cbö il nostro inten- 
dimento, come abbiamo altrove toccato, percepisce i sensibili 
e ttttti gli altri enti in se , p sia in relazione air essere di cui 
tutti partecipano, cosa che non pub fare il sen^o. Ma dicib, 
come la cosa piii di tutte rileyante , toccherepio ancora piii 
abbasso (1). 



(1) Si noti qai di passagjgio, che Vindetermtnazione noo e cosa inerente all'e^- 
sere ste^Oy ma proceae daU'impQrfeziqne del ye(kr nostro. 
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Riassunto delle proYe date» e ceono di altre prove particolari 
deirimpossibiiiU dl dedunre dalle sensazioDi la cognizione a priori. 

4S7. Riassumendo raoalisi da noi fin qui fatta di qoest'idea, 
Doi abbiamo trovato che essa contiene tre elemeDti indivisibili 
tra loro e coni^essi per si strelto nodo , che I'ono sta dentro 
Taltro; oM^aoo si paö p^nsare senza che ci sia implicato Taitro, 
ciofe 1^ UD qualchc com (eote), 2"* la possibiliiä di questo qual- 
che cosa, di quest'ente, 3° VindeterminaziQne. 

Abbiamo veduto che niuno di questi coocetti elementari, o ele- 
menti d||Da idea sola, ci puö esser data dalle sensazioni, percbe 
essi sODo per natura essenzialmente diversi dalla sensazione, 
come la sensazioae e di laoa natura esseozialmente diversa dalla 
loro 9 sieche i^na eschide Taltra necessariameDtc. Quindi ab- 
biamo cavate tre fondamentali dimostrazioni della proposizione: 
tt L'idea deir ente boq ci puö venire sowministrata dalle sen^ 
sazioni » (414-424-435.437). 

Analizzaodo aQcor piii sottllmente i due primi elementi, e 
massimamente quello della possibiKtä , abbiam troyato ch' egli 
contiene diversi altH caratteri tutti egualmente impossibili a 
dedursi dalle sensazioni (426-433). 

Ofa se noi volessimo qui »pingere piu oltre ranalisi deWessci^e 
possibile, giubgeremmo a ravvisare in esso piii altre cose incom» 
patibili colla sensazione, e ad aver cosi delle altre prove,. che 
queU'idea dalla sensazione non si puo derivare o in essä rin- 
venire. 

In tal caso noi ci abbalteremmo a tutte quelle difiicolta parti' 
colari, alle quali si sono abbattuti i diversi filosofi che hanno 
cercato ToHgine delle idee, e che esponemmo nelle due Sezioni 
precedenti, narrando la storia di questa questione: c\oh älla 
diffic'oltä d'assegnar l'origine dell'idea di sostanza , delFidea di 
causa , deiridea di rapporto ecc.; idee tutte , che bene esänai- 
nate ed analizzate, non pi^esentano ultimamente altra difBcolta 
che quelia stessa che giace nellHdea deir essere , dalla quäle 
queiraltfe idee dipendono e si derivano (1). 

Ma dov^ndo io trattare piii sotto di tutte queste idee , che 



0)'Qoesta derivatione nasce mediante le diverse applicazioni e i diverst 
usi de' quali i'idea deH'ente ä capace. Ved. Sez. III, c. 1, art. v; c. IIj art. ix-xi; 
c. III: art. »III, iv; c. IV, art. i, xiii, XX, xxi — Sez. IV, c. I, art. iii, xiu j. c, II, 
art. 1-^111 ;'C. III, art. XIX. *— 9e9. V, Introd. 
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hanno dato da pensare a'ßlosofi, ijuando mi converra mostrare 
appuDto com'esse si originano a noi dall'idea di essere e dal- 
Tesperienza sensibile üDite insieme^ otitmetto qui tali alteriori 
sYiluppameDti delle prove che conferfnat potrebbero la propo- 
sizione sovra posta. 

ARTIGOLO II. 

L*iDSA pell'essbre non viene dal sentimbhto 

DEIiLA PAOPAli E8I8TBNZA* 

La proposizione k una conseguen^a delle dottrine esposffi 

458. Se Videa delVesserCye per coDseguente alcun^altra idea(l) 
nOQ paö venirci dalle sensazioni esteroe , ooDsegue che nöa 
possa yenirci n^ pure dal senümento ; chfe qaesto non e altro 
che una sensazione interna permanente, dotata di qualitii parti-^ 
colari , e tattavia tale ,^ che le s^i possono applicare gli stessi 
ragionamenti co' quali abbiamo provatö fin qni Videa delVessere 
non poterci venire dalle corporee sensazioni (2). 



dedi 



;i) Art. I. 

2) II d'Alembert in Francia , e il FaUetli in Itaüa hatano crednio di poter 
Durre Tidea delPesistenza in universale dal sentimento delT/o, deiresistenka 
cioe di noi stessi. « La nozione astratta di esistenza, dice ii d'Alembert^ si forma 
« tantosto in noi per mezzo del sentimento deU7o, che risufta dalle noslre 
« seDsazioni da' nostri pensieri ; quindi noi riguardiamo qaesto sentimento 
<c dell'/o come possibile a separarsi dal soggelto nel quäle egli si trova s^nzm 
(c che questo sogffetto sia.annientato, e per questomezzaci resta l'idea astratta 
« di eststenza, che noi applichiamo quindi appresso agli enti diversi da noi 
« che ei sembrano cagionare le nostre ^sensazioni» ( M6langes^ eelaircissetntn» 
$ur ses elemens de vhilosophie\ § 11). Le inesattezze che cootiene questo passo 
e quasi impossibile enumerarle in una nota. Tocchero le priöcipah alla 
ifuggita: eile sono le seguenti: 1*^ Si confonde il sentimento dell'/o coll'idem 
deir/o, cose al tatto diverse, eome sono per dimostrare nel paragrafo se^uente» 
3° II sentimento dell'/o si dice acquisito colle sensazioni e co'pensierij il che 
se fosse vero, NOt cominceremmo ad esistere solo quando cominciamo ad esserÄ 
modificati. 3^ II soggetto net quäle si troya il sentimento dellVo, si alTerma di- 
stinto dair/o, e dicesi che si possa diridere dall'/o, mentre /o^ e non altra cosa, 
sono il soggetto stesso. 4° Dopo ayere di una cosa sola fatte due, cioe dell'/o 
soggetto fatto l'/o che non e soggetto, e il soggetto unitö alP/o, si yuole che il 
soggetto staccakö cosi dallVo^ o piü tosto creato dall'imniaginaeione, sia il me- 
desimo AeWidea di esistenza in universale, mentre il soggetto e l'esistenza sono 
dae cose ai tutto distinte tra loro. 5^ Finalmente si suppone al tutto gratuita- 
roente possibile una contraddizione, cioe che da un ente particolare (come sono 
Io)y si oavi Videa deWente universale, mentre ciö che e particolare e oppoato a 
io che e universale ^ e ciö che e^ non racchiude in nessun modo ciö ph« hob 
se' non possibile. 
II filosofo italiano piu sopra citato, $ehbea% tentMte uncli'^gU di dedun« 
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Di3tii»«QU9 tra i| «dntii&eqto i» i'idea MVfo. 

489« Qaindi U sentimento ifiteroo dell'/?^ haiti a diltingaere 
dalla idea o percezione inteilettoale deir/(?. 

t\ seDtimento deII7o e sempUce) all'iDcontro Tidea deir/a 
e composta l"" del sentimento dellYo, che h la maieria della 
oogQizione^ S"" e deiridea de\V essere ^ la forma a cui ia metite 
riporta qael seniimento o qwWIo^ e id tal modo lo conosce) 
il che vttol dire» considera Via come un mte^ lo pensa oggettiva- 
mente , lo pen&a in shi . 

VIo h il soggetto; tuUo partieolare; dod ha relazione obe a 
9^, ente deiermioato e reale. 

Affloche ip conosca questo soggaUo^ io n'abbia l'td^a, devo 
coDcepirlo oggettivamente , come qualunque cosa che a me 
noQ si riferisca , in relazione insomma colF essere , come in 
relazione coiressere stesso considero qualunque aitro partico- 
lare sensibtie: l'ente h dunque come la mjsura comune; quando 
io ho riferito ciö che sentQ a questo modalo, allora non solo 
sentOy ma ancora conosco ciö che sento. 



l'idea dell'esisCenza in oniverääle dal sentimeBto dßWIo, tottävia nel modo 
ool quäle il fa, tnogtrasi un po' piü^atVadato • saf^aoe dei signor d'Alembert. 
Egii si accorge , che V Io , come tsDtiinsnto fpodaipeQtale , deye epeere in 
noi essen zialmeüte üno dal primo islante della nostra esistenza, giacche noi 
non possiamo mai essere senza di noi. S'accorge oltraecl^, che deve essere 
cc sepipre mai all'anima presentissima (sono sue parole) Pidea deiV essere in 
« generale » (Saggio sopra Vorigine delle umane cognizioni delVabale Condillac^ tra- 
dotto^colle osservazioni criticfus di Tonmaso Vincenzo Falletti^ Roma 1784, T.I, 
face. 4): e qpindi «gli suppone che Tanima cavi di se quest'idea con un 
atto primitWo e naturale; il che sebbene sja- insosUnibile, perche e im- 
possioile che V anima, non avendo in äe Tidea dell'esistenza in universale, 
fa cavi da se che non je che iin.ente particolare; tuttaTia si yede qnanto 
il PalletÜ rasentasse la verltk che in qoesfOpera lo ho preiö adi^sporre di- 
sIesamente. 

Tra i filosoü italiani yiventi, il Galluppi mostra d'essere deli'opinione de' 
dne citati ; ma la saa penetrazione il conduce talora a sentirne una ripa- 
goanza ^ e a apergere il dnbbio svlla doLtrioa ehe pnr professa $ come la 




« traiMiio, noft. dirä e un albero^ se non dopo di ^yer acqnistato l'idea ge- 
« nerale di Mero, SE PURE DIRE NON SI VOGLIA CHE L'IDEA Dl ESI- 
« STENZA SIA INNATA IN NOI; ma anche in quesla ipotesi, egli ha bi- 
tf sogno della coscienza di riflessione, dt cui ho partato di sopra, per poter 
« dire : Ja vmto {Saggio sulla criiica della Conoscenza, Napoli 1819^ T. I, 
face. 5l). . ^ 

In qüesto. fHisso racuto Calabrese giunge a toccare il vero aistema: non 
gli maAcn che il coraggio d^afferrarlo. 
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.§.5. 

U sentimento dell'/o non mi da che la mia esistenza particolare (1). 

440. U sentimento dell7o mi d^ donque la sensazione della 
mia esisteoza, ma noa Tidea deiresistenza in oDiversale: di piii 
qael seDtimento b la mia esisteoza stessa : ma non h per qae- 
sto la perceziooe intellettiva della mia esisteoza. 

La perceziooe ioteilettiva della mia esisteoza oasce beosi per 
tempo 10 me ; ma oasce coo od atto, mediaote il qoaie io coo- 
sidero il seotimeoto mio proprio come od eote, Io coosidero 
imparzialmeote, come qoalooqoe altra cosa, e classiBcaodomi 
tra gii eoti, io mi Irovo tra totti, e mi distiogoo coo qoel seoti- 
meoto deir/o che mi segoa, e al quäle l'idea dell'esisteoza col 
giudizio della mia ragiooe io riferisco. 

§.4. 

n sentimento ' mio proprio h innato; la percezione intellettiva 

della mia esistenza h acquisita. 

441. Qoiodi avvieoe che, se il seotimeoto che si esprime col 
mooosillabo Io h iooato , perchfe io devo essere inoato a me 
stesso, tottavia la perceziooe iotellettiva di me stesso sia acqui- 
sita , ofe si possa coofoodere coUa mia sussisteoza, o col seoti- 
meoto che la costituisce. 

S-ß. 

L'idea deU'essere precede Tidea deir/o. 

442. L'idea dell'/o io uoiversale si forma sulla perceziooe 
iotellettiva del mio proprio Io , qoesta poi si forma mediaote 
l'idea delPessere (436). 

Duoque, oelPordioe delle idee , l'idea dell' essere precede 
l'idea deir/o; perch^ quella h oecess^aria, acciocchä io mi fbrmi 
questa. 

Un tal coroUario disceode aoco immediatameote da ciö che 



(1) Qni si parla dell'/o, come sentimento propiio e sostanziale d'nna j^ersona, 
non di tutto qael di piü che ci ba aggittüto la riflesflione a qneil'ora, in eni 
rnomo pronnncia il monofillabo /o. 
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giä prima abbiamo stabilito, che, in qoalanque oggetto, la prima 
cosa che il nostro intelletto intende h Vessere (1). 

S-6. 

Errore del Malebranche, il quäle proDUDcia, che noi percepiamo 
• intellettivamente noi stessi immediatamente^ senza il mezzo d'un'idea. 

j 

443. Perciö qoelli che fanno anteriore l'idea delV lo allMdea 
deire^^ere iD universale, sembra che cadano in questo errore 
perche oonfondono la pereezione intelletUya dell'/o, onde poi 

(1) Tutta questa tlottrina troTasi giä nel deposito del sapere che hanno 
a noi tramandato i padri' nöstri. San Tommaso, nel libro lll controiGtittili^ 
cap. XLVI, insegna che Tanioia nostra per conoscere se stessa ha bisogno 
di una specie intellegibile come tatte 1' altre cose , per la quäle specie intel' 
legilnie nuli'altro si dee intendere, come piu soUo aTrö occasione di dimo- 
strare, se non unHdea universale^ alla quäle l'anima ( quest' ente particolare } 
appartenga come a aao genere, o per dir meglio, a suo predicaio ma^giore. 
L'anima danqae non si conosce in nn modo diTerso da tatte Paltre cose, 
ma inediante ({nel Inme delVintelletto agerUe {Videa deWessere) col quäl« tulte 
l'altre cose si conoscono. San Tommaso in tal modo Tiene a distinguere 
anche qoi tra la materia^ e \si forma della nostra cogoizione. L'anima col sen- 
timento di se somministra la matetia della cogoizione, ma nulla piu; e so- 
lamente mediante un lume innato, che qnesta materia s'informa e diveuta 
cognizione Vera. Ecca le parole di s. Tommaso: c< Cogoizione naturale e quella 
« che si fa per qualche cosa che sia in noi inserito da natura (naturaliier nobts 
m tndiium): e tali sono i principi indimostrabili che si conoscono pel lume 
« deli'intelletto agenle. Se dunqoe noi sapesaimo che cosa sia Tanima per 
« l'anima stessa, ciö sarebbe cognizion naturale. Ma in quelle cose che ci 
<c BODO note da natura, non puö darsi errore: che nella cognizione de'prin- 
< cipi non e uomo che erri: danque nessano errerebbe intorno alla sostanza 
cc dell'anima, se per pe fosse nota; il che. manifestamente e falso ». £ poco 
dopo: ccCiö che e noto per s^, dee esser notö prima di tulto ciö che e noto 
« mediante altro, e qnelJo e il principio della cognizione di questo. Tali sono 
4t )e prime proposizioni rispetto alle conclusioni. Sieche se l'anima conosce 
« per se medesima la propria sostanza, questa le sarebbe per se nola, e per 
« conseguente sarebbe il primo noto, e il principio della cognizione di tulte 
« l'altre cose: il che h falso manifestamente: perocche nelle scienza non si 
<c ammette giä e snppone come cosa nota la sostanza delPanimaj ma ciö si 
a propone da indagare e dedurre da' principi ». ' 

in questi luoghi vedesi, l*' come s. Tommaso ammetleva la cognizione de' 
primi principi anteriore alla cognizione particolai^e delTanima nostra: i° come 
questa non si potea ayer che da quell i. 3° 1 primi principi poi, secondo 
8. Tommaso, si conoscono a prima giunta e immediatamente pel lume innato, 
che, come noi abbiam mostrato altrove e mostriamo continuamente, non j^uö 
wsn Mro che ViäeadelCessere. A^ L'anima, conosciuta per gli medesimi prin- 
cipi pe'qnali si .conoscono l'altre cose, non e essa il primo noto, e il prin- 
cipio deÜa cognizione delle altre cose, e perciö non e da essa che si possano 
dedurre le idee e i principi universali come voleva il Gartösio e dopo lui molt'al- 
tri: ma e dai principi universali che dedur si vhole la cognizione delFanima. 

Aristotele conobbe questa stessa veritä dove dice che l'intelletto possi- 
bile intende ae stesao a quel modo che intende l'altre cose. De anima, L.lll, 
testo 15. 



49 

si Irae l'idea delP/o in genere, col sentimento che troYasi neWIo. 

Qaesto precede alte idae aoqoisita » ma a qaaate praaede 
ancor piu e necesaariameote Tidea deU'es<ere. 

II MalebraDcbe adanqoe erra , qaando airanima Dostra non 
da il coDOscersi per idea^ ma aolamente per sentimento. 

Egli ha tutta la ragione nel sostenere che altro k il sentiineDto 
e altro Tidea: ma pol non s'accorge, che il sentiaieDto solo 
non forma una cognizione , e perb nb manco nna percezione 
intellettiva; ch' egli non aomministra se non la materia d' dna 
cognizione» la qaale a' informa dülVidea dell'eaaere in oniver* 
aale (1). 

Se di noi non avessimo ch'e un sentimento , non potremmo 
ragionare sulPanima nostra, e considerarla come an ente^ come 
un oggetto del nostro penaiero. 

• ARTICOLO III. 

l'iDBA DELL^ESSERE aOR yiENE DALLk lOFLSSaiORB LOCKIiMA. 

§.1. 

Detini2loae. 

444. Per riflessione locldana io iniendo quella facolta ehe ba 
il nostro spirito di fisaare la sua attenzione solle aensazioni 
esterne, o sul sentimento interno (e nel sentimento si compren- 
dono aocora tatte le operazioni dello spirito nostro f di oui 
abbiam sentimento), cioe o sopra il tntto, oy?ero sopra qttalon- 
que parte della sensazione e del sentimento : senza perö aggiun- 
gervi essa nulla , quindi senza creare a se atessa on nuoTO 

oggetto* 

445. E io credo dovere spiegare a questo modo la rifles- 
sione lockiana , confrontando insieme qoello che dice il Locke 
intorno ad essa, con quello che dice circa le idee innate» e cosi 
spiegando il Locke col Locke medesimo. 

E yeraroente , pigliando la sola definizione che il Locke d& 
della sua riflessione, a la percezione delle operazioni del nostro 
spirko sopra le idee dai seusi riceyate » (2)» bi^I'a ^^ bnono 
se ne eaverebbe, 

Ella e cosi equiYOca, che non esprime aU^uA i^istema. Poicbe 
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(1) Reckdrehe de la viriU^ L..I1I. 

(2) Sagqio suWInUlL umano, L. II, c. I, $ 4. 



48 

B'ella DOfl e che la perce^ione dallQ pperationi de) mostro dpi- 
rito aulle idee venute dai sensit si 9uppongODo giä le Idee for- 
mate: e poichfe no*n si puö dare idea di cosa alcuna seoza che 
v'abbia deatro Tidea dell'essere; si sappone gia formata que- 
sVidea terribile , che e tatto il oodo della nostra qaestiooet 
QaiDdi la difficoltä rioiaoe superata con una semplice supposi* 
Kioae, o piuitosto essa noo si tocca, dod si vede: la riflessione 
dunque del Locke poteva ptocedere francamente , che comio- 
oiava il suo yiaggio in caoimiao piano ed agevole ; i dossi e le 
Yalii se Tavea lasciate dopo le spallq. Ma retrocedendo noi ud 
poao sui rapidi passi di questo filosofo, sguardiamo un tratto a 
questi passi dilBoili. Le ifiee prime furono formale dalla sensa^ 
zionem Iq che modo? questo. e quelio che il Locke non dice^ ne 
si da briga di spiegare: a lulbasta dirvi che « i nostri sensi 
tt faano penetrare tutte queste idee nel nostro spirito », e « coq 
(( ciö ( eaco Tuaicbe parole di spiegazioDe ) m' iotendo che i 
{( nostri seosi dagli oggetti Csmao passare nello spicito queiratto 
(c che prodace queste percezioni » (1). Se questa sia uoa spie-« 
gazione soddisfacente, o^nuno il vede: ella noo e ne pure una 
sufficiente descrizione del fatto della sensazione. L'intento dun- 
que del Locke non h di render ragione come il senso possa 
snscitare nello spirito l'atto onde questo percepisce prima sen- 
sibilmente e poscia intellettivamente: di questp non curasi 
r inglese filosofo. l^gti h come uql dirgli : il senso produce 
Tatto dello spirito ond'egli sente^edi piii , Tatto dello spi- 
rito ond'egli intende, ond'eg\i si forma le idee: io poi non mi 
imbarazzo a inostrarvi la differenza che passa tra il sentire e 
Vintendere^ od a cercare che cosa si richieda affinch^ avvenga 
il primo , e susseguentemeote il secöndo« Ghecche si richieda 
alla produzione di questi due fatti) e qualsiasi la diÜ'erenza che 
corre tra loro, io parto dal principio, che tutte le idee Yengono 
dalla sensazione e dalla ritlessionel — Questo principio e come 
il postulato fondamentale di tutta la filosoGa lockiana. Domando, 
par che dica ^ che voi mi lasciate adoperare queste due parole, 
sensaiiione e rifles^iom^ senza che mi.bisogni darvi di esse un'ac« 
carata definizioncma in talmodo, ch'io possa con tali parole 
esprimere le cagioni tutte delle idee, supponendo ad esse quel 
significato ( qualunque sia ) che e necessario che abbiano per 
esser tali. Ora , partendo da questo postulato , facciamo Tenu- 
merazione di tutte le idee che Tuomo ha, e richiamiamole tutte 
alla sensazione ed alla riflessione^ siccome a fonti. 



H>a«^OTri^MMgf«mM*wäi« 



(i) Saggio sulVlnuU, umano^ Lib. II, «.J, § 3. 
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Qaesta enumerazione h Tassmito delFopera del Locke: ed 
eeco in breve la genuina analisi di tuUa quest' opera , che ha 
commosso tanto rumore nel mondo. 

446. Ora da qaest'aoalisi si Tede, che la questione dell'idee 
innate h eliminata : e cosi si sarebbe dovuto giudicare della 
mente di qoesto autore, s'egli, quasi per una grunta eterogenea 
ed impertinente al suo subietto, oon avesse adoperato tutto il 
primo libro a rifiutare ogni idea ed ogni priDcipio innato. 

E questo suo sentimento espresso si a Inngo nel primo libro, 
che ci da il diritto di determinare ii seuso della defioizione data 
dal Locke alla sua riflessione; definizione per se stessa equi- 
voca , e dalla quäle nulla si potrebbe concbiudere alP uopo 
nostro. 

In yero , se nessnna idea nfe principio si trova ingenito nello 
spirito umano; duoqne la riflessione non pu5 aggiuogere nuila 
alle sensazioni , ma in queste soie ella s' affissa ^ per trovare in 
esse quello che giä vi e; nel che consiste il carattere ch^ si 
assegna a questa facoHa nella sopr^ recata defioizione. 

^ §.2. 
DIMOSTRAZIONE 1. 

447. Ora io ho giä detto di sopra quello che rende evidente 
la proposizione , che Tidea delFessere non viene dalla rifles- 
sione lockiana. 

Poich^ ho dimostrato , l"" che Tidea dell'essere non si cod^ 
tiene in nessun modo nelle sensazioni esteroe ( 414-436); 
2<» che non si trova ne pure nel seutimento ioterno (437-443); 
S"" che la riflessione lockiana h uoa facottä che osserva , e trova 
ciö che e nelle sensazioni o nel sentimento , senza aggiunger 
niente a quelle o a questo' (444-446). 

Da queste tre proposizioni consegue , che dunque la rifles- 
sione lockiana, non potendo t'rovar nelle sensazioni o nel sen- 
timento cib che non c'e, non puö nh pure trovarvi Videa deltes- 
sere^ che non c' ^; ma questa idea dee procedere da qualche 
altro fönte. 

§. 3. 

DIMOSTRAZIONE II. 

448. Sarä dimostrato che Tidea deU'essere non ci pub venire 
somministrata dalla riflessione lockiana , se dimostrerb che la 
riflessione lockiana stessa e impossibile. 
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Ora, che la riflessione lockiaoa sia impossibile, Don e dilficile 
a provare, ove si richiami la definizioDe (440). 

Abbiamo vedato ch' ella b a la facoltä del nostro spirito di 
fissare Tattenzione sua sopra le sensazioni esterne od iDterae, 
nel totto o nelle parli, senza aggiunger nulla alle medesime, e 
qaiodi senza creare a se slessa ua duovo oggetto »• 

Ora rattenziooe nostra poö essere deteriDinata a fermarsi 
qua o cola dal piacere che sta nelle sensazioni, o in un diverso 
complesso di esse ö nelle loro parti: e in qaesto caso , tale 
attenzione non h la riflessione lockiana. Questa non ha per 
fine d'aequetarsi nel piacere, o di ricevere il piacere piü age- 
yolmente^ ma si d'acqaistare le idee, ed h una forza dello spi- 
rito che si rivolgQ e fissa sopra queste o quelle parli de'senti- 
meqti e loro complessi , ad intendimentp di ottenere con ciö 
nuove idee. 

Ma puö egli, il nostro spirito , venire riflettendo in qaesto 
modo sopra le sue sensazioni interne ed esterne , senza essere 
giä fornito di quelle ideec^h'egli appunto cerca, cio^ d'idee 
universali? 

Con una somigliante riflessione^ che ha per iscopo di analiz- 
zare le sensazioni e ca?arne delle idee , si tratta di dividere e 
di comporre, di troyare le parti simili e le parti dissimili; di 
classificare, in una parola ; nk si puö classificar nulla, se non si 
suppooe di possedere precedentemente Tidea generale che co- 
stituisce la classe : cioe non si puö paragonare, e conoscere ciö 
che h simile e ciö che e dissimile in due individui , se non si 
possiede innanzi queiridea astraUa nella quäle i due individui 
convengono^ che altrimenti si percepirebbero i due individui 
simili , per esempio , i due panni rossi , ma non si penserebbe 
punto, non si rifletterebbe alla loro somiglianza: le due sensa- 
zioni rosse, percepite co'nostri sensori, resterebbero cosi divise, 
come divise sono veraiüente fino che restano sensazioni, divise 
almeno di teoopo o di Inogo, per la quäle divisione V una ha 
nn'esistenza distinta incognita aiPaltra, ed alPaltra incomunica- 
bile (180-187\ La riflessione Ipckiana dunque , la riflessione 
snlle sensazioni nostre a intendimento di cavar da esse delle 
idee senza possederne aicuna precedentemente, e impossibile; 
soqo anzi le idee quelle che dirigono lo spirito nelle sue rifles- 
stoni, e che danno a questo la possibifitä di unire e scomporre 
le sensazioni , e di trasportare liberamepte d^U'una all' altra la 
sua attenzione. 

449. Lo spirito privo d'idee e fornito di sole sensazioni puö 
solo, in virtii deir istinto , fermarsi in una o in altra sensazione 



46 

per godere maggiormente il piacere che in essa giace. Qoesta 
DOQ h propriamenie riflessione, ma ud rinforzo di attenzione; e 
noQ deirattenzione deirintendimeDto, ma del senso: piii propria- 
menie ancora che aitenzione^ si chiamerebbe un' applicazione 
della forza istintwa delV animale , richiamata naturalmente e 
tenuta dalla sensazione piacevole , a se. lo non ho qui agio di 
descrivere piu a lungo questo fatto: bastami indicarlo, accioc- 
jCh^egli non si confonda coWaltcnzione intellMuale, dalla quäle 
sola s' ingenera la riflessione. Aggiungerb di passaggio , cb'e 
quell' attenzione sensibile non differisce punto dalla facoltä di 
sentire: quando piaccia cosi chiamarla » la diremo un' attua- 
zione naturale di questa : e puö essere stata cagione all* er- 
Tore del Gondillac, che tentb di ridurre 1' aUenzione alla sen^ 
sazione (75, 74). 

Sembra non essersi accorto questo scrittore, che le attenzioni 
in questo senso söno due, l'una sensitiva (cioe istintiva), l'altra 
intellettiva (ciofe volontaria): e avendo trapassata questa osser^^ 
vazione, venne nella sentenza , che ogni attenzione si potesse 
riguardare siccotne un modo della sensazione. 

450. Una riflessione dunque, che: 1^ da una parte sia rivolta 
alla formazione delle idee, 2^ dalPaltra cominci ad operare prima 
di qualunque idea che la indirizzi e la regoli , b impossibile a 
concepirsi,' perche contiene in sfe due elementi pugnanti , il 
doversi formare delle idee, e 11 non possederne ancora veruna. 

E se questa riflessione lockiana e cosa impossibile ed assurda, 
non si puö dunque ripetere da essa l'idea delPessere, nb verun^ 
altra (e in qualsiasi altra quella delPessere troyasi mescolata): 
il che mi era propostOsda dimostrare. 

ARTICOLO IV. 

l'idea DBIx'eSSEIUB RON GOMINCIA AD ESISTERB nEI, »OSTllO SFIAITO 

MELL'ATTO DBLLA P£&GEZI0NE. 

§. 1. 

DIHOSTRAZIONE 1, 

t 

dalla osservazione del fatto. 

451, La sensazione corporea non contiene Tidea delFessere 
(409-453): quindi non si puö trovare in essa , per rifletterVi 
söpra ; ebb la riflessione non aggiunge nulla alla sensazione, 
ma non fa che notare cid che in essa h (444-450). 
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Rimane a vedere, seforse in queiratto onde noi abbiamo la 
sensazione, o in quello onde noi pensiamo alla Aiedesima, l'idea 
deli'essere si pre^enti da %h allo spirito nostro per modo , che 
noi pur allora, quasi d'improvviso, per una cotale apparizione 
ehe la medesima faccia nella mente nostra, la coneepiamo e cosi 
avvenga che noi l'acquistiamo. 

452. E prima , messo da pai^te il ragionare della possibilita 
d'un tale fenomeno singolare, convien darsi ogni cura di veri- 
ficare se si o no egii avvenga. 

II Reid, che protesta non voler entrare nella spiegazione del 
fatto della cognjzjone umana , e solo occuparsi in descriverlo 
accuratamente , divisandone tutte le parti sue e rilevandone 
tuUe lo circorstaD^e^sembra.non dubitar punto, che il fatto, 
rispettoairesistenza de' corpi, sia composto di tre parti prive 
di ogni legame tra loro ; l^ impremone $ui nostri organi cor- 
pore!, 2"" sensazione^ ^"^ percezione della esistenea de' corpi sac« 
oedente di tratto älla sensazione (109 e segg.). E crede avere 
osservato, che Tuno di questi tre avvenimenti succede airaltro 
per ferma legge: siecht, dato il primo^^, si manifesta il secondo, 
dato il secondo, si manifesta il terzo costantemente ; ma il primo 
QOQ rassomiglia al secondo, nh il secondo al terzo, ne tra Tuno 
e l'altro o' b la menoma connes^ione di causa ed effetto. De- 
scritto il fatto, v^ 1q a^serigce ipesplicabile, e in tutte sue parti 
misterioso. E questa descrizione della percezione de' corpi 
mofltra certo, in chi la feee, una intenzione e uno sforzo filo- 
9oOcO) ma ^ ella riuscita rigorosa e completa? Di tanto si pub 
dubitare; vediamolo brevemente. 

453, Che i tre avvenimenti indicatisi devano l'nno daU'altro 
distiogaere (1), a c}ie l'uno succeda all'altro, mi par vero , e 
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(1) SMondo me, si deTono distinguere quesü tre awenimenti : ma in quanio 
al 8ec«Bdo (la Miuaitone ), non parmi safBcientemeDte descritto dal Reid; 
percbe qaeslo filosofo non considera Ja sensazione che come una modlfica- 
zione deüo spirito, ttfnto semplice,-, che non dia altra noiione ehe quella 
d'tttta velaiione dello spirito con se stesso, o per meglio dire, ehe non sia 
altro che nno stato diverso dello spirito. All'incontro l'analisi che io fo della 
seniazioBe, mi somministra bb altro risaltamento. La sensazione h nna^a«- 
sieue, b i'analisi della passion» da sempre tr^ elementi : 1^ ciö che patisoe, 
9** eiö ehe fa patire, 3^ e la passione stessa. Ora primieramente osserTisijChe 
cib che si chiaaia passions, e la eBsa identica oon cio che si chiama azione: 
solamantB che quella cosa h pasHom relativamente al paziente, che e azione 
relatiiramente all'agente. Questa diverstf relazione col paziente e coll'agente 
fa s), che anella üosache in s^ e una, diyenti dae alla mente, per la diversa 
relavione che ad essa si agginnge. E ^questa- cosa unica diventa due cosb 
MalmBBlB diverse rispetto ai termini a cui sl riferisce: sicchb pel paziente 
qaella h ana o^a intertiaf nie divBxsa e oontiaria a oiö ch'ella meaesima h 
airagente. 



48 

rilevalo dallo Scozzese in modo chiaro a noo laseiarne ii me- 
nomo dubbio. 
Che l'uao qoq abbia vera similitudioe coiraltro, e che l'uiio 



Cio veduto, la sensazione essendo passive, con essa non si percepisce qnella 
cosa unica m se stessa c priva di relazioni, ma anzi sotto la sola relazione 
col paziente (cioe cöme passione), scnza coDcepir nutladel suo essere di azione, 
ehe e il sao «sser proprio. Netla sensazione danque il soggetto che la' riceTC, 
oltre di senlire se stesso, prova in se an avvenimento che non viene da se 
(ia passione che soffre), ma che termina, come in causa, in qualche altro 
essere. E bensi yero, che il soggetto pnramente senziente non percepisce a 
parte a parte se stess'o e cio che agisee in se, e che qaeste due cose sono 
in lui indivisibili ; ma cio non toglie che, mediante il pensiero sopra la sen- 
sazione, noi non possiamo poi distingnere in qaeslo: 1® una relazione col sog- 
getto senziente, o sia il soggetto senziente in qnanto sente, %° una relazione 
che non termina nel soggetto senziente , e perciö in qualche altro ente divetso 
da lui. 

Noi abbiamo riserbata la parola sensazione asegnare con essa nnicamente il 
sogf^etto senziente in quanto sente ; usando la fräse di percezione sensitiva de* 
corpi per ^ segnare . la sensazione medesima in qnanto essa e una passione, 
che, come tale, ha necessariamente una relazione con qualche cosa di estra- 
neo e diverse dal soggetto senziente. 

Quindi 1^ percezione sensitiva de' corpi , e 2^ peröezione intelletiipa ( 417 , 
418). ^ 

Ora della percezione sensitiva de' corpi si ayrera cio che ho piü voIte detto, 
che lo spirito nostro prende ed involge i corpi stessi; e della percezione intet- 
lettiva questa frase non ha InogQ, se non in qnanto qnesla suppone quella, 
che le serve di materia. 

Ooye questa maniera di parlare si ritenga, Terrore del Reid consiste nel- 
l'aver egii distinte solo tre cose nel fatto della percezione intelletttva de'corpi; 
quando egIi avrebbe dovolo distinguerne qnattro, cioe 1^ impressione mec- 
canica sugli organi, 9^ sensazione (presa nelja sua unica relazione col sog- 
getto), 3^ ^yerceztone ^en^ittva de' corpi fcioe ricevimento in noi della passione 
cagionata da qualche cosa faori di noi), 4^ percezione in^Uettiva de* corpi 
(cioe conoscimento di agenti in an dato modo sopra di noi). 

Qnesta mancanza di distinzione precisa portb il Reid a confondere la perce^ 
sione sensitiva de* corpi ^ colla percezione intellettiva ^ e a dire di qaella cio che 
avrebbe dovnto dire di questa. 

Facendo della percezione intellettiva d della percezione sensitiva nna cosa sola, 
egIi venne a negare le idee: che nella percezione sensitiva non troTO idee, evi 
troYo percezione de* corpi; quindi disse, che la. percezione de* corpi non avea 
bisogno d*idee. 

Rispondo: la percezione de* corpi sensitiva non ha bisogno d'idee, lo concedo: 
ma la percezione intdleUiva de* corpi non si puö avere senza l'idea almeno 
della esistenza. 

EgIi avrebbe evitato qaestoerrore,se si fosse formato nna chiara idea della 
percezione sensitiva de* corpiy perche allora egli avrebbe veduto che questa 
non bastava, e che in essa non era nulla d'intellettuale. £ certo riesQe dif- ' 
ficile soprammodo a farsi nna nozion6 chiara della percezione sensitiva di^ 
corpi a cagione che in questa > noi non percepiamo giä i corpi in se, ma 
unicamente in noi e con noi , non come agenti ^ ma come termini della 
nostra pßssione^ senza piü: dt clie avviene che io non ritrovo ne pure pie- 
namente rigorosa la espressione, percezione sensitiva de* ccrpi\ perche in .que- 
sta espressione, la parola corposegoa una cosa percepita giä inlellettiyamente; 
e pero sarebbe piü rigorosa quest'altra, se non paresse an po',5trana, per^ 
cezione sensitiva corporca. 
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noD possa e^sere quasi direbbesi sUmpato dalPaliro, questo 
10 l'accordo: ceriQ V impressime mg\i organi corjporei e di 
natura esseozialaieote diversa dalla sensaziooe ^ e la sensazione 
noD ha la piii piccola somiglianza colia perceziane deWente che 
fa il Dostro iotendimeDto (1): ripugna dunque a supporreche 
l'aoo di questi ayrenimeDti cagioni i'altro, quasi per UB'iiDpres- 
sione o copia. 

Ma si dee dire percib, che in tutte le dette Ire parti , il 
fatto di cui parliaoio sia interamente inesplicabile^ sia un vero 
mistero? (2) 



■ 

(1) La percezione intellettiva ds' corpi nob ba somiglianza coila «etiiastoiie. 
Ma la percezione sendtwa corporea ha eila qnalche feoqiigliaiiza colla percezionA 
inteÜetUva de' corpi? Risponao, che tra aaeste dae percezioni passa on rap- 
porto atreitissiino, ma noa un rapporU di somigUanaa. 

£inYero,nellaj7erce2tofte semitiva corporea non si percepisce il corpo propria- 
mente, ma -una passione che termina neit' agente stranieroi nella percezione 
ißiUUeiti^a de'' corfi all'opposto si percepisce il corpo stesso come an oggetto, 
agente ia noi. Qneste o^e. 'percezioni donque sono opposte tra loro , come 
sono opposte la passiene e Yazione. " * 

Ma la passione e Vazione^ sebbene opposte come tali, talta^ia sono la cosa 
medesima qaando si öoosiderano prive delle rehizioni particolari e contrario 
col paziente e coll'agente; e qoesko fa riiitendimcnto. 

L'inlendimento,- la cui natura consiste a percepire la cosa non in modo li* 
mitato ad una relazione soa, - ma in se stessa, qnando ha percepito in tal 
modo qualla cosa*unica di cui parliamo (^quella mutazipne che avTiene iti 
noi), egii troya allora altrcsi un rapporto fra la passiSne e Vazione; giac<^e 
ha percepilo l'anello di mezzo, cioe la cosa suscettibile di dne relazioni con- 
trarie: tale e il rapporto tra la percezione sensiäva corporea, e la percezione 
inteUettipa de* cor^, 

La percezione senntiva e un elemento (la materia) che entra nella percezione 
ifüdtettiva.. 

La perceziofit ^tUeUeftivd dtfoque, composta di materia e di forma, nön st 
pQo aijre che rassomigli 9\\a. percezione sensitiva, perch^ quesla non ä cosa a 

2 nella coordi.nata, ma subordinata, e un ejemento, e non una copia di qnella» 
osi hon ^i sooi dire che una data bocca rassomigli ad una data testa, che 
ha pur qtiella bocca^ come non si suol dire che la figura quadrata rassomi- 
gli alla'sostanza di un dato corpo, sebbene questo sia quadrato di figura. 

Tuttayia il rapporto e cosl stretto tra la percezione sensitiva corporea e la 
percezione intellettwa del corpo, che coU'una e coll'aUra si percepisce la coAa 
medesima identicamente, ma iii, un altro modo: colla intetlettiva cognizione 
si percepisce in un modo'nniversale ciö che colia seqsiiiva si percepiva partico- 
tarmente, e l'intellettoaggiun^e l'essere, la causa all'efietto percepito cot senso. 

(3) Tatora la filosofia ci ritrae dai misteri, tnlora > i ci condoce. Che e cio? 
La filosofia non e dunque nemica di tutti i misteri, ma solo di aicuni? E 
*qai si badV: io'n^ pafk^ qui che della tendenza che dimostra una certa 
specie di filosofia; tendenza che in grau parte e indipendente dagPindividni 
che la professaao. 8tf io m'appiglio a caso ad una scuola, o ad un metodo 
di filosofare, io ne sogga lo spirito, senza discer«ere io stesso chiaramenle 
la natuT^^di quelle; cammino sopra una strada, che ignoro io medesimo doy' 
#lia mi condoca, e quanto a me, spero che mi' condoca a buon termine. 11 
che* dichiaro,' acciocche non sembri ch'io voalia essere ingiurioso ad alonno, 
descrivtendo' l'indole e la tendenza di certa filosofia, come quella che ahbor- 
risce certi misteri , altfi ne ama e propone. Ora cercate ^i quali sieiio 

R08MIN1, Orig, delle Idee, Fol. IL 4 
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454. II Reid dice: data \sl sensazionc ^ io ho la percezione 
de' corpi esisteniiy quaDtunqae questa sia cosa iDteraroeote di- 
versa da quella. - 

In tal maniera di aonunaiare il falto b un^iDesallezza. 

Che Vesislenza in unwersale sia diversa e anzi opposta alia 
sensazione^ queslo rabbiamo aoche ooi osseryato (402-429). 

Ma che la petxezione iniellettwa de' corpi esistenti sia cosa 
iiiteramente diversa dalle s^maztom (1), questo si conosce ine- 
satto ove si richiami alla mente Panalisi per ooi falia dt qaella 
percezione (411-417). 

Noo parlerö di cib che si puö osservare sul modo onde 
avviene in noi la sensazione air occasione della impressione. 
esterna: questo non fa al mio se(tpo presente: mi fermer{> 
suirultima parte del fatto, cioe sul modo ondc^ airoccasibtie 
della sensazione, sorge u^ll'anima la percezione de^ corpi come 
cose esistenti. Dico , che quesfult^nda parte fu dichiamtä ine- 
splicabile dal Reid^perche non Ja sottomise ad iinii suttioieBte 
analisi: cd h questa che. si deve lentare. 



i priiniv quali i secondi: troverele ch'ella ahborrisce que' misteri ehe suppon- 
gono quaiclie cosa di spirituale. Supponele , ch'eifa co' suoi ragionamenti 
giuBga a tal passo, che non possa Talieare senza, ricorrerc a qualche* entita 
spiriluale. Elfa si ferma, e gravcmente vi dice : questo passo e insuperabile: 
piju lä non puö andarti; e cosi vi crea un mistero^ cioe vi afferma esser li ap- 
ponto un nodo inesplicabile. II filosofo cogiie poi occasione da ciö d'ap{^lau- 
dirsi, an po' immodestamente, delia soa propria modestia, e di sclamare coutro 
I'altrui presunzione. Onde si fatto modo di ragionare? Da questo pregiudizio 
segreto: « tulto dee ridursi alla materia, lo spirito non deeessere necessario«. 
Quando si parte da una proposizione non provata, supponendola vera, aman- 
dola in mododa yolerla assolutamente yera , ed esciusa la contraria, allora 
che accade? Che fin doTe si crede di polere inoJtrare iLragionainento senza 
ricorrere a n^zioni elevate , si va , e si spazia in esso libera^enfe; arrivati al 
confine ^ quando non si puo piü avanzare senza venire a qualche C9sa di 
spirituale, si ferma il passo: il filosofo d'un tratto s'umilia: dichiara tccne- 
ritä il passar oltre , sobrietä fiiosofica l'arrestarsi! Questo limite arbiCrario 
messe alla filosojßa, questa upiiliazione volontaria, questa fedescieca nella in- 
CQmprensibilita di cio che non piace, prima limita Id scienza umana, e tiran- 
neggia l'umana famiglia, yietandole il libero usoiJella piü sublime delle sne 
facolta, la ra^ione; poi finisce eol distruggere la filosofia intera, l'intera scienza, 
col rendere impossibile il sapere umano: giacche piü si medita,-e piü si vedc 
che ogni sapere umano si rende nullo ed ^ssurdo, ove si elimini lo spirito dal- 
Tuniverso, e le cose divine dalla umana intelligenza, dalte quaii iteevono i( 
loro esser le umdne. Lo scefcticismo, i'indifferentismo, l'egoismo, Tepicufeismo 
de' nostri tempi e i) frutto della filosofia di cui tocchiaoiD: ma io sceltico 
jjagiona, sente TindifTerente, Teg^isla ama, l'epicureo si soli^va dal suo fange 
allorch^ vantasi d'esser tale: e cosi contraddicendosi pcrpetuame^^e, Tuomo 
pronuncia una condanna csscnzialo di se medesinu); clie e ipnpossiÜrle al- 
r i;omo cassarc la propria natura , e la vcrlta ch^ colla .propria natura si 
jnesc^. ■ '^^ 

(I) Nclla sensazione comprendo qui cio che ho chiamalQ percezione sensiliva 
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Una sV fatta analtsi dimostra , che la percezione ialellettiva 
flOD h semplice come la sensazioDe, ma risultaote da piii parti 
disÜDte. Sappooendola semplice, certo dod s'ioteDderebbe come 
nell'aoima nostra venisse, se noo per un'apparizione inesplica- 
bile: sarebbe una creaiione che d' an tratto si opererebbe nel 
Dostro spirito in occasione della sensazione. Ma s'ella h di piii 
parti , in iaogo di fermarsi e dicbiararla inesplicabile , si deve . 
andar oltre ; e primieramente scomporla nelle parti ond' essa 
risulta; di poi eaaminare la relazione di queste parti tra loro, 
se soDO contemporanee» e se \e n'ba alcana precedente, e aicuna 
susseguente, e in che modo tra loro si connettano, e cosi sorga 
in noi la percezione de' corpi. 

I. E veramente , vedemmo giä . la percezione intelletti?a 
comporsi di tre parti, ciofe l"" sensazioney nella quäle le qaalitä 
sensibili particolari, rimosso da esse il predicato di qaalita, e 
ogni altra nozipne astralta, sono termini de'nostri sensori: 
e queste qoalitä sensibili fissano il segno a cui si Yolge l'inten- 
zione del nostro pensiefo: 2^ idea di esistenza in unwersale^ 
che concepire un corpo come esistente, ä an classi6carlo tra 
le cose esislenti ; e il far cib presuppone Tidea di esistenza in 
universale, che forma la classe (per cosi dire) di ciö che esiste: 
3° rapporto tra la sensazione e Videa di esistenza^ o sia gituH- 
zio, nel qoale s'attribuisce Tesistetiza, conosciuta nelFid^a 
(predicato), alla forza agente nelle sensazioni, che h ciö che le 
lega fra loro insieme in un ente , nel quäl atto dello spirito 
sta propriamente la produzione della percezione inleüettiva 
de" corpi. Vedemmo ancora , che lo spirito nostro fa ciö in 
virtii della sga perfetta unita, cio^ delFidentitä del soggetto 
seoziente coir intelligente : il che \iene a dire , che quegli 
medesimo che riceve le sensazioni , h quegli ancora che vede 
reute in esse^ ed ha Tenergia,, torwando sopra di sä, di riguar- 
dare ciö che patisce sentendo, in relazione coir agente di cui 
pronuncia Tesistenza. Cosi egii vede la cosa in sfe, oggeUiva^ 
mente. 

455. IL Cercando ora se queste parti sono di loro natura 
CQntemporanee, OYvero se aicuna goda di qnalche precedenza 
sulle altre , puö osseryarsi , ch' esse e per natura e per tempo 
devonö trovarsi neir oldine seguenle : primo, dee esser l'idea 
deiressere; poi, dee venire la sensazione^ in terzo luogo, il 
giudizio, ehe le congiunge e cosi genera la percezione deiresi- 
stenza de' corpi, la qoale noo e altro che l'applicazione deiresi- 
stenza (quasi predicato) agli agenti corporei, che diventano 
nello stesso atto, obbietti. 
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E di Tero, che il giudizio noa si possa cbiadere §e rod pre-* 
cedaoo i dae 9uoi lermioi (predieato e subietto)^ sembra cosn 
manifesta. 

Che poi IMdea deiressere deva precedere oell' uoido la sen- 
sazione , qoesto si coooscerä mediante ttn'atlenta osservazione 
SU que' dae termini del giudkio« 

Primieramente riflettasi che l'idea deU'essere entra egiial- 
inente in tutte le oostre idee , e percib ancora id tvtti i nostri 
giudiit (405, 417). Posto donque che noi abbiamo falto un gta« 
dizio, procaccialaci un'idea, h posto aoche, che noi abbiama 
fatto uso dellMdea di esistenza, e perci6 che raveTamo prima. 

456. E chi vaol meglio ?enir in chiaro della cosa coll'osser- 
vazione, prenda quest'altra via. II dubbio, KseTidea delPes^ 
sere preceda o no le sensazioni », non puö cadere che sul 
primo giadizio che noi facciamo usciti alla loce. A chiarireeoe, 
si osservino le leggi essenzicdi del giud^zio : ch^ queste, se sono 
essenziali, devono essere mantenute anche Bei primo. di tutti i 
giudizl Ora, in qaalsivoglia giudizio; neiratto di sentir qnalche 
cosg, noi pensiamo all* esistenza d'un sensibile particolare: 
questa h legge cpstituliva del giudizio. Ma che e pensare alPe- 
sistenza di un sensibile? Non giä ricevere Tidea di esistenza, 
ma farne uso. E il Tarne uso suppone Tidea: che non si pab 
usare una cosa, se non esiste. 

457. Oltraccib, chi sceglie Tosseryazione come sicura guida 
a rilevare i fatti della natura, osservi alPuopo nostro il modo 
ond' egii passa a fare uso della notizia ch' egii ha deir esi« 
stenza. Certo •egii non h conscio di riceyerla all' jmprovviso; 
non ^conscio del passaggio dal non averla airaverla; Tunica 
cosa di che h consapevole si fe, che ne fa uso, e ne fa uso 
ceme di cosa che b gifi nella sua mente, e che airoccasione 
della sensazione egii cava, quasi da un ripostiglio, e Tadopera: 
egii non si fa aicuna'meraviglia di sapere giä prima che eosa 
sia 'esistenza ,- non ci bada nb pure, usandola: ella passa dinanzi 
agii occhi suoi come cosaprecognita, comune, vecchia, che 
giä sMntende, che ya da se: tale b il risultato di una diligente 
osservazione su di noi stossi, uell^alto onde affermiamo a noi 
Tesistenza di enti esterni (1). In questa affermaziiMie, Tesiste^za 
che agginngiamo alla forza corporea sentita, ci e cosi famigliare, 



^1) Questa ouervazione ood iftfag^i agli antichi. Un autore di gnade pcr^ 
sßicacia, parlaodo dc'primi principi della ragione, avverte, ch0 e forza, che ia 
mente eis assentiat, non tamquam DE NOyO percipiatj sed tamquam sibi innata 
et FAMILIARIA RbXOGNOSCAT. Itiner. mentis etc. c. Hl. 






cofi Qoki, die ooR Iralüeoe puiiia la nostra aUeozfOn«: ed e 
questo che ci rende tanto diOicile Tosservarla. 

II dire aduoque, che alla senmzione sussegue la percezione 
de^eorpi in uq modo'misterioso e ioesplicabile, parmi una nio^ 
destia alquanto temeraria. Voi.volele che i caDfini di cib ohe e 
espUcabile^ sieoo quelli della vostra osservaeione. Non e dun- 
que possibite osservare un passo ptu a?anti di quelle che aveie 
osaervato ?oi? Non si dee dnnque sempre crederea^filosofi^ 
quaodo ci dicono autorevolroente , che Tuomo nelle ricercbo 
Blosofiche non puö pr oceder oltre , unicamente perche piu oUre 
non sono proceduti essi. II mistero nelle percezioni intelleitive 
v'a?rä, lo credo: ma non lä, dove il Reid Tha collocato. 

458. La percezione intelleUiva de'corpi non ^che un'appli- 
cazione d'una idea, ossia d^ana notisia precedente alle corpo- 
ree sensazioni. Ciö viene confermato dalle stesse parole colle 
quali s'espriroe, le quali sono, dice il Gondillac (1), ub'analisi 
de' pensieri. Le parole «percezione deiresistenza de^corpt», 
non comprendono e non esprimono Videa HeWesütenza appli- 
cataai corpi? La percezione dunque deWesistenza de'corpi e 
generata dairidea deW esistenza che a quella precede , e che 
airoccasione delle sensazioni viene applicata, e qaindi s'im* 
pone a'iroggetto che ne risuUa, 11 nonie d\ corpo. 

459. Goncbiudendo: L' rdea delFessere non comincia ad 
esistere nel nostro spirito nelFalto della percezione: che Tos* 
servazione sopra di noi non ci da nedsnna consapevolezza, che 
quesla idea venga cosi dMmprovviso in noi e in noi cosi subita- 
nea si accenda^ non ci da nessuna consapevolezza di quell' im- 



(1) U Condillac definisce le liogue, de* melodi analitki , cioc de' metodi di 
so^mporre le idee. Certo, che cosi si possoo chiamare: ma ciö che e stuggito 
al Condillac si e,che come ogni anaUsi sixppone una sintesi precedente, cosi pure 
le lingue sono prima metodi sintetici e poscia analitici , cio^ prima uniscono e 
poscia scompongono. Qaando pronnocio iin nome sostantivo, per es. corpo, io 
unisco iosieme piii idee, talte legate a questo segno unico, corpo, Se io dico 
una proposizione, per es. i7 corpo e possioile, io hb scomposto Tidea di corpo: 
in falti neila parola corpo io esprimo gia un'essenza possibile; ma dtcendo 
e possibile divido la possibilitä; e quindi ho Tidea deiresistenza possibile unita 
nella parola corpo, ed anche scparata nella parola J9055t6i7e : la parola corpo 
e una sintesi, la proposizione : il corpo e possibile e un'analisi. Universalmente 
tutti i sostantin sonO altrettante sintesi, e le proposizioni nelle quali entrano 
i sostantivi sono änaUsi. Ora come le parole siogole, precedono le proposizioni, 
che dl sipgole parole si compongono, cosi appnnto la sintesi precede Vana- 
lisi. Gio h tanlo vero nel discorso meramente intellettuale, quanto nel discorso 
vocale. Si puö dunque dire che le lingue sieno fedeli rappresentatrici de' 
pensieri- (come io gran parte ne son Taiuto), e che perciö non sieno mera- 
mente metodi analitici j ma bensi <c metodi sintetico-analitici». Tale denomi- 
oazione abbraccia tulto, ed evita il parziale e il sistematico. 
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menso salto che il nöstro spirito farebbe dal noa averla airaTeHa, 
separ allora la ricevesse: nessuna memoria di an tempo in 
cui noD Tabbiamo, e di an tempt) in cai cominciamo ad averla: 
e all'incontro siam consapevoli a noi stessi di on continao uso 
che noi sempre facemmo di questa idea , che ab immemorabili, 
per cosi dire, abbiam considerato qaal cosa nostra: ne, senza 
consapevolezza averne, od altra pro?a, siamo in diritto di aOer- 
mare un fatto si strano, qoal h qaello della creazione istantanea 
ed interiorea noi d' an' idea, che non ha da for nalla con totte 
le cose esteriori e corporee. 

DIMÖSTRAZIONE II, 

dairassurdo. 

460. Ora poniamo, che neli'atto della sensazione ^ o imme- 
diatamente appresso a qoella, fosse il punio nel quäle Tidea 
dell'essere cadesse nella nostra mente ; e che d'an' idea com- 
parsale cosi improvvisa, nsasse questa a percepire Tesistenza 
de'corpi, applicandola alla forza corpbrea che si sente neue 
sensazioni. 

Primieramente , sarebbe an prodigio : il comparire nelPin- 
terno della nostra mente an' idea , che non ha che fare colle 
sensazioni, k una creazione, o certo k an avvenimento intera- 
mente isolato , che non si rannoda a nulla, che non ha nessana 
analogia col solito operare della natura. Tanto basterebbe ad 
esclodere una somigliante ipotesi. non essendo necessaria, giac- 
chb ci ha un mezzo assai piu facile e assai meno merayiglioso, a 
spiegare Torigine delle nostre idee. 

461. Ma di piii, quest'idea deU'essere, che si crea istan- 
taneamente neiranima nostra, non puö avere che una di queste 
duecagioni: o un ente fuori di noi (Dio), che alFoccasione 
delle sensazioni la produce; o la natura deiranima stessa, che 
per una legge fisica e necessaria la mandi fuori di sfe , e di 
sb la crei. 

La prima di queste ipotesi reincide nel sistema degli Arabi , 
rifiutato piii sopra ; la seconda si riduce al kantismo. 

In fatti, gli Arabi dicevano che Tintelletto agente di Aristo- 
tele era separato da noi, era Dio. Ora rintellelto agente di 
Aristotele , quella potenza medianle la quäle v'engouo prodotte 
in noi le idee delle cose , nojo h che quella che ci rappresenta 
Tessere: dicendo dunque che ciö che ci fa veder Tcnle ne'sen- 
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siUifi (cioe rintetleUo agenie) sia Dto , ^riensi a dire cbo Iddio 
sia quegli che ci fa apparire, airoccasione ^le' faDtasroi seosi- 
bili , Tente ionanzi al teder deila diente. 

Mededimamente , sebbeoe al Kant sia sfuggita la considera* 
scione delUessei^e ia universale, essendosi occupato piü tosto 
deirente giä vertilo di alcuoe forme; tuttavia Ia tendenza defla 
sua filosoGa h tutta volta a far riuscir fuori dairintimo foodo 
dello spirito nostro quanto percepiamo , e perciö anche Tente, 
qaasi direbbesi come esce Ia radice, ü tronco, i raaii,*le froa- 
di , i fioFi, i friiUi dal seme della piania. 

462. II supporre cogli Arabi^ che raomo non Iwoga in sb Ia 
facoltä di p^nsare con^piula, noa chci Dio niedesimö, con un aUg 
dipendente dair eventualitä delle sensazioni, deva crear nella 
inente sua Tidea deiressere, mediante Ia quäle egii fa ratio, 
del pensiero ; & una ipot^si cosi strana e cosi mal difesa , che 
DOD sembra dover poter rinveoire , massime nel nostro tempo, 
troppi seguitatori. 

465. Ma sarä piü vero 11 principio kantiano, che Tanima 
abbift in se un'eßicacia, per Ia quale, airoccasione della sen- 
sazione, tragga di se medesima l'idea dell^essere? Un fenomeno 
cosi singolare sarebbe una emanazione ^ o una creazione ; si 
l'una che Taltra inesplicabile , gratuita. 

Ancora; se fosse un' emanazione , si supporrebbe l'idea 
dell'essere giä trovarsi nel fondo deiranima: e cosi sarebbe 
innata: non si tratterebbe che d'una specie di rivelazione, che 
l'anima farebbe a se stessa airoccasione della sensazione: Tani- 
ma non comincerebbe allora ad averla, ma quella ocoultamente 
preesisterebbe. Non voglio entrare nell'esame de'modi possi- 
bili di tale emanazione: dico V o nontraitasi che di un'idea 
preesistente , il che reincide nella ?era sentenza: 2^ o trattasi 
d'una vera produzione che Tanima farebbe di quella idea; e 
un'ipotesi si fatta, non sostenula da aicuua osservazione, ridonda 
di assurdi. 

Se ridea deiressere e inieramente diversa dalla sensazione, 
come pub ella sorgere in noi airoccasione di questa? 

Convien ricadere nel sistema dell' armonia prestabilita , o 
delle cause occasionali : sistemi che ricorrono ad un agente 
fuori della natura, cosa ripugnante alla kantiana filosoGa. 

Ma via, poniamo che, se Ia sensazione non puö dare l'idea 
dell'essere, tuttavia possa dara tal moto al soggetto, che il 
rechi, secondo le leggi di sua natura, a vedere immediatamente 
duvanti a se quest'idea. Di una tale operazione non ci direbbe 
dunque nulla Ia coscienza ? 
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464. Pia di tutto perö, inostra |a fallacia deiripotesi dl che 
parliamo , la aegttente riflessione. 

Se ridea delFessere non preesiste Del soggetto, qiiesto ooo 
puö produrla di sfe; ch^ egii dod ha aulla che si rassomlgli 
coD essa. II soggetto e particoiare, eome soüo particolari i 
cbrpi, e le sensazioni che Yeogon da essi; e Tidea deiressere 
h universale. II aoggetto h contingente, e Tidea deiressere h 
necessariai. U soggetto e reale, e Tidea h la forma opposta e 
cotttiene il possibile. Egli h fiaalmente soggetto f e Tidea b 
ancora Topposto, poiche h VoggeUo (41 5-41 6X 

465. SoffiBrmiamoci ia qaest'ultiaia circostanza. VIo, sog- 
getto ^ yede Tidea dell'essere, oggetto: 1' osserviquoDe ci da 
questo, e nnila piii. 

L' osseryazione danqae, la qoale non si pubsmeolire, che 
cosa depone ? Che la mente b coöscia di vedere^ e in nessun 
modo di produrre cib che vede. 

Quando noi produciamo qualche cosa, noi siamo conscii 
dello sforzo che facciamo in prodacendola ; quando noi sem- 
plicemente vediamo, allora noi siamo conscii di non fare , 
e che Toggetto rispetto al nostro occhio e affatto indipendente 
e per tal modo, ch'egli h messo a tiro deir occhio non gia 
dalPocchiO stesso, ma da qualche cosa di distinto affatto dal- 
r occhio. Cosi Tidea deiressere ci sta da?anti per vederla , 
e Don per lavorarla e produrla : la sua essenza h cosi indt^ 
pendente dal nostro spirito che la contempla , come una Stella 
del firmamento dalio sguardo di chi la mira. 

466. Finalmente non e difflcile a dimostrare, coiranalisi ac* 
curata che abbiam fatto deiridea di essere, dove abbiamdi- 
stinti i suoi sublimi caratteri (414*433)9 ch' ella h cotale, che 
la sua produzione snpera le forze di qualunque essere finito, 
non che della mente umana. Ma parendomi bastare ii detto, 
a conferma della proposizione propostami , riserbomi di tor- 
nare su quest'altra dimostrazione, pih intrinseca e rigorosa, 
ad un ältro luogo. 

ARTICOLO V. 

l'ide4 dbll' essere E IVnkTk, 
DIMOSTRAZIONE. 

467. Questa proposizione segne alle precedenti. Poiche, 
l*" Se ridea deiressere e cos) nedessaria, ch'entra essenzial- 
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niente iieHa fonnazione di tuUe le nosire idee , sicebi noi non 
abbiamb la facolta di pensare se non raedianie il suo uso 
(410-411); 

, S"" Se qoesta idea dod si trova nellö seosasioni (414-439); 
,3"* S' ella Doa si pub cavare dalle sensazioni esterne o in- 
tehie per la riflessione (438-447); 

4"" Se noD e creata in noi da Dio aU'atto della percezio* 
De (461-462); 

5^ Finalniente se h assurdo il dire che Tidea dell' eilte 
emani da noi stessi (463-464); 

Rimane che Tidea dell'essere sia innata neiraolma noslra; 
siecht noi nasciamo colla presenza, e colla visione dell'essere 
possibile, sebbene non ci badiamo che assai tardi (1). 



(1) Si potrebbe dimaiidare, in che modo sia qnesta unioii^ tra Pidea det* 

ressere e il noslro spirito. Sembra da alcuni laogiiidi s. Tommaso, cbe ^ueslo 

grand'uomo opinasse per una unione Bimile a qaella delle idee, che si giac- 

ciono nelia DOBtra memoria senz'essere attualmente presenti a1 nostro pen- 

siero, e^ cbe formano ciö cb' egii chiama sdenza ahiiuaU ( De yerit, Q. X, 

A. Till , ix). Allo stesso modo i prineipi innati di s. Tommaso speculati?i 

e pratici sono abüualmente in not loseriti {Habitus principiorum), e all*occa- 

siooe poi delle sensazioni (phatUasmata) tosUmente dalT intelletto agerUe si 

traggono in atto, e quasi direi si rammemorano. Ma e da osservare, che il 

dottore d'Aqnino, oltre queste nozioni innate in abito , e non in atto, motte 

vn intelletto agente , che h veramente in atto , e che rende attualmente 

preaente al pensiero col suo lume ogni cosa. Ora io repnto , che questo ' 

€otal Inme dell' intelletto agente , che si liene sotto la coperta della meta* 

fora, e dal quäle neeli scrittori antichi non si trova, o mai , o certo di 

Tado ed alla sfu^gevole , levato il velo , sia pure Videa delV essere:, e tale e 

indubitatainent^ il sentimento di s. Bonaventnra. Un luogo nevö di. s. Tom« 

•maso a prima giunta potrebbe far dubitare, se questa foss'anche la mente sua, 

oYToro in ciö dal suo grande amico un poco si scompagnasse ; ma parmi 

che si possano conciliare que' due insigni uomini, discretamente intendendo le 

parole dell'Aquinate. II passe del quäle io parle h il seguente : « Similmente 

^ hassi a dire (cosi egli) dell'acquisto della scienza, che sucoede in questo 

« modo. Preesistono in noi certi cotali semi delle scienze, cioe a dire le prime 

« concezioni dell'intelletto, le quali immantinente pel lume deiriotelletto 

« agente si conoscono medianle le specie astratte ^' fantasmi, o.sieno queste 

«c complesse, come gli assiomi, o sieno inoomplesse, come il concetto deirENTK 

« (ratio enfti), e dell'UNO, e somiglianti, cui l'iotelletlo tosto apprende. Da 

c questi prineipi universali poi tutti gli altri prineipi oonseguono, siccome da 

« cotali ragioni seminali» \De VerH* Q. XI, A. i). Ora eeco il dabbio che 

fuesto passo ingenera circa la mente deirangetico Botlore. EgH mette il con^ 

cetto deWente tra quelle cose che l'intelletto agenie Tede immediatamente, ma 

all' occasion de' lantasmi. Dnnque egli non la ehe 1' ente sia cio che forma, 

secondo la nostra conghiettura, Io stesso intelletto agente, L'inlernretazione che 

io propongo, si d, che, secondo una tale maniera di parlare, aitro e avere il 

concetto deWente {ralio enüs), e altro e aver presente semplicemente Vente senia 

piu, Ayere il concetto dell'ente, varrebbe intenderne la forza, cioe inlendere 

com'egli sia suscettivo d' applicazione , e di produrre a noi da' suoi visceri 

diverse cognizioni. Anch'io aico, che noi non possiamo conoscere la forza, )a 

fecondita, la virtü che ha l'idea dell'ente d'essere applicata, fino a tanto che. 
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468. Qaesta dimostrazione per esciasione e irrepagoabUe, 
dove sia dimostrato ch« V enumerazione de' casi possibtti c 
completa. 

Ora,.che sia completa,. Vivlesi io questo modo. 

L'idea deiressere in universale esiste: k il fatto da spiegare. 

Se esisle, o ci fu data colla natura^ o fa prodoUa di poi: tra 
questi doe termini non c'e mezzo. 

Se fu prodoUa di poi , oon puö esser prodotta che o da noi 
stessi, o da qualcbe cosa diversa da uoi: nä pur qui c'^ mezzo. 

Esciuso il primo; se fu prodotta da qualcbe cagione diversa 
da Doi, questa cagione noo pub essere cbe o qualcbe cosa sen- 
sibile (razione de'corpi), o qualcbe cosa d'insensibile (un ente 
intelligente diverso da noi, Iddio, ecc). N& pur qui ci ha mezzo. 

Ora que^i due casi furono pure esclusi. 

Dunque Penumerazione de' casi fu completa , percbb ridotta 
a tale alternativa, cbe ricusa sempre come assurdo un termine 
medio. Se dunque tutti i casi ne'quali Tidea dell' essere si pub 
pensare esserci data posteriormente alla nostra esislenza, sono 
impossibili ; rimaue cbe l'idea deH'essere sia inoata, ossia im- 
prodotta: ciö cbe si dovea dimostrare. 



ft^l'oecasione delle sensazioni (fantasmi), di fatto l'appUchiamo: allora qnel- 
Tidea non ista piii solitaria , scioperata ; diyenta operativa; allora ininamo 
in essa con attenzione e con intenzione noya, e ti scorgiamo la sua noztoite, o 
intima natura {ratio entis). Gomecchessia, necessaria cosa e ammettere aderente 
allo spirito nostro l'idea dell'essere o attualment^ o abitualmente: cli^ da qne- 
st'idea io potro bensi dedurre , ov'io l'abbia, tutti i priacipj speculativi e 
pratici, e potrö spiegar quindi il fatto deirnmana cogoizione: ma, ov'io non 
l'abbia, .conviene che o Iddio me la riveli, o io la crei a me stesso nell'atto 
delle sensazioni: dae sistemi egualmente da rifiatarsi. Finalmente osservo, 
che s. Tommaso medesimo adopera qaelP espressioni che io pure adopero , e 
quindi vere le riconosce; come, che il Inme deü'intelletlo agente formediter 
inhaeret inUllectui (S. I, LXXIX, iv); e parlando della cognizione abituale che 
ha l'anima disestessa di^ , che ipsa ejus essenUa intellectui nostro est, prcesens^ 
e che anima per essenliam sttam se videt (Z)e yerit. Q. X, art. viii), ecc. ^uan- 
tunque questo vedere non sia per s. Tommaso cognizione attuale, ma abituale. 
Che se pur io potessi qui stabilire una veritä, che troppe parole esigerebbe a 
rendere ai pru manifesta, mache a chi ebbe Inngo uso di ossorvare e riflettete 
sopra se stesso dee sembrare manifestissima, cioe « che ogni atto dello spirito 
nostro e essenzialmente incognito a se stesso « ; m* amdo a credere , che 
quel dnro e malagevole che altrui presenta la sentenza « aver noi nn'attuale 
yisione dell'essere indeterminato in ogni momento della nostra esistenza», ed 
anche in que' primi istanti d«' quali nulla noi ricordiamo, svanirebbe inte- 
' ramente, e con una certa maraviglia bensi, ma pur tuttavia facilmente quella 

^ sentenza si accetterebbe, senza darsi sollecitodine di ricorrere ad una abituale 

od assopita cognizione. Ma poiche non molto rileva il modo di concepire l'u- 
nione dell'idea deH'esscre con noi , purche questa unione si riconosca , non 
aggiungo altre parole. 
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Percbd coo difficoitä ci accorgiamo ch^ Tidea delFessere 
sia a Doi di coDtiouo presente. 

469. Chi Don e abituato a riflettere gran falto sopra di se, 
move qai la solita obbiezione : u conote noi possiamo avere 
rintaizione di questa idea deir essere, senza che ce oe accor- 
giamo, lo sappiamo, e lo possiamo aDnunziare?» 

£l la perpetua obbiezione sciolta dal Leiboizio , airoecasiooe 
del libro del Locke, al quäle queirobbiezione era l'Achille degli 
argomenti coolro le idee ioDate; e oe parlammo nel capitolo 
sul sistema leiboiziano (288-292). 

"^ggiuog^r^ tattavia alcone riflessioni. 

Chi fa la sopra esposta obbiezione, osservi primieram^nte, 
se meotre egli ragiona d'uoa cosa qualunque, ed h tutto occu- 
pato in essa, spglia riflettere e attaalmente accorgesi d' avere 
tatte Tultre cognizioni da lai nel corso di sua vita acquistate, 
che pnre riposano nella sua memoria. Mi risponderä, credo, che 
mentre pensa una cosa, non puö pensare un'altra; che meotre 
parla d'on argomento, non puö badare a tanti altri. Or bene, 
nella sua mente perb stanno cose e argomenti di ragionare 
diversi , siccome in un ripostiglio chiuso, da trar fuori a suo 
teVnpo. Questo e un falto: consideri dunque queste due parti 
del medesimo fatto: 

1® Possono essere nella mente piu idee, alle quali attualmente 
non badiamo, delle quali non abbiamo attuale coscienza, come 
s'elle pur non ci fossero. 

2^ Acciocchfe noi badiamo ad unMdea diversa da quella che 
forma il subietto del nostro attuale ragiona mento, richiedesi 
un atto della nostra attivitä, col quäle noi trasferiamo l'alten- 
zione del nostro spirito da cib a cui pensavamo a cib a cui 
non pensavamo , e che tuttavia nella mente nostra serbavasi , 
sebbene quasi vi stesse negletto e inosservato dalPattual nostro 
pensiero. 

E qui non h necessario che io mi fermi a investigare come 
cib sia possibile; mentre Tosservazione ci dice che cosi h\ il che 
basta al mio intendimento. Ne pure e necessario ch' io cerchi 
ora, quäle sia lo stato cli una scienza b di una idea che giace 
inerte e non attpalmeote attesa nella memoria: cosa superflua 
all'uopo presente: I'osservazione piii ovyia dimostra i due punli 
sopra. toccati : ecco il tutto per me. . 

Se dunque fa bisogno un novo atto d' altenzione sulle noslre 
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idee , affinche noi ci formianio la coscieoza di esse e le pos- 
siamo aonuDziare; coo^egue, che 6no actie la nostra attenziooe 
Don sia siimolata da qiialche cossi a moversi e recarsi su qae- 
sta o sa quella idea, questa o qaella idea dovrä giacersi nel 
nostro spirito ioosservßta , senza che noi siamo di lei punto 
0^ poco accorti. 

Non h danque assurdo ne strano che aoche Videa delPessere 
si giaccia ne'priini istanti di noslra esisCeoza nell'ankDa senza 
nostra osservazione a tal che noi non possiamo annunziarla: 
che anzi ciö dee necessariamente avvenire; poiche ehe cosa 
osserviamo noi di totle le cose che sono in noi, quando nascia- 
mo? Anche i'idea dell'essere donqne resta inosservata fino al 
tempo , in cui la riflessione deir uomo rieeva degli eccitamenti; 
e qnesta, eccitata e scossa, si converta a qaeiridea, e cosl la 
trovi e la contempli; e finalmente , safficientemente distinta, 
Tannunzi e appalesi, e ragioni di lei con ogni sicurezza. 

470. E questo ^ veramente ciö che avviene. 

Ne* primi momenti di nostra esistenza, ii nostro spirito nulta 
ha che lo eccili e diriga a riflettere sopra se stesso; egli non 
ha Interesse di ciö-, ne stimolo che a tornare dentro di sä il 
conduca. Anzi tutto quello che Taffetta e tocca d'intorno, non 
fa che trarlo di se , e fargli adoperare la saa attenzione faori, 
sopra i sensibili. I suoi organi sono percossi da tatt^ parti da 
impressioni innumerevoli, nove per lui: i suoi occhi sono lusin- 
gati e incantati daVaggi della lace; il suo palato e gli stinloli 
del sao stomaco lo sospingono al dolce atimento del seno ma- 
lerno: nulla egli cura dello spirito suo: quanio egli e lungi 
ancora dal sapere egli stesso che pensier s'abbia, e quäle sia la 
sua parte migliore! non comincia si presto a filosofare , ed a 
▼iaggiare le profondita del suo cuore e del sno intelletto; ignora 
pure tante cose del suo corpo ; sebbene egli s'abbia rintelletto 
e il cuore, come altresi il corpo. 

Ma quando il bambino si fa uomo, e qualche cagione lo porta 
a meditare se medesimo, allora il filosofare incomincia, che il 
filosofare h un ritorno a s^. E basta osservare la fatica di colni che 
filosofa, Yolendo discoprire quello che passa in se, per accertarsi 
del fatto che io cerco qui di additare , del fiilto c\ob , che nel- 
ranimo nostro e nel nostro intelletto passano inosservati degli 
affetti e delle idee, e quellj e queste esistono, sebbene V nomo 
non le noti in se stesso, e non le annunzi altrui. ' 

Di Terö,'affinchfe noi ci accorgiamo d^nna idea che esiste 
nella nostra mente , non solo fa bisogno che la nostra atten- 
zione si rechi su di quella, e la noti; ma di piu uopo fe, che ci 
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abbia up qualche bisogno, aoa cpialche cariositii: e anche 
stimolata cosl , ne incontanente, uh ^enza fatica, n^ sempre, 
riesce a trovare e fermare qaelie idee ch'ella cerca, eziandioeh^ 
pur nella mente si stieoo. Se noi avessimo ogDOf preseote alla 
tiostra attenzioüe toUo che nella mente nostra si trova e accade 
nel nostro spirito , lo studio della filosofia dell' uomo sarebbe 
inutile: ciascuno troverebbesi da ^h 6losofo , o meglio , egii 
saprebbe tutto che riguarda lo spirito senza tante meditazioni 
e osservaziqni filosofiche , quaote pure si richiedono accioccb^ 
noi discopriamo e sappiamo accuratamente distinguere qaelio 
che ^ in noi: molto meno avverrebbe che on fiiosofo sapesse 
men di un altro; che uno reltiOcasse le osservazioni d'un altFo; 
che fosse chi aRermasse di vedere nello spirito qaetio che oon 
c'e, e chi non giungesse a vedere qoello che c' h. InsonnDa, 
per singolare che sembri il fatto , non e manco irrepugna- 
bile , e fermato da troppe e sicnre osservazioni , che altro b 
esistere un' idea nella mente nostra , ed altro h V avvertirla , 
Taverne attuale coscienza, il poter dire d'averla a noi stessi ed 
altrni. 

Onde, nulla di ciö ci rimove dal metterc innata Tidea delPes- 
sere; rimanendo certo, che ne'primi momenti di nostra esi- 
stenza , e molto di poi , noi non siamo atti ad osservarla in 
noi , 1° perche alla nostra attenzione manca una ragione o 
stimolo di concentrarsi dentro lo spirito anziehe divagar fbori, 
e fissarsi in ciö che in esso avviene quando tutto la tira alTester- 
no ; ^° perche anche quando la nostra äitenzionfe , o mossa da 
curiosita o da qualunque altro eccitaraento nel ^iovane adulto, 
si move a cercar ciö che e, e che avviene dentro lo spirito^ 
anche allora , dico , non le h si facile discoprire quest' idea 
deiressere puro; che se la si vuole vedere immediatamente in 
se, non c' e nulla che diriga a lei Tattenzione; e se la si vool 
trovare nelFallre idee giä acquistate , siccoroe sarebber quelle 
de'corpi, e cernire in esse Tessere {Hiro dagli altri elementi, 
4roppo difficile astraziooe si convien fare: polche, Tidea dei- 
ressere si trova per questa via colPultima di tutte le astrazioni; 
e perö cosi ella non si ha, prima che non sieno divisi e rimossi 
dairoggefto, su cui s'esercita Tastrazione, tutti gli accidenti, le 
forme, i modi di essere (408-411). 

E aOBnch^ lo spirito acquisti ianta abiliti di astrarre , che 
valga a compire tutta la serie delle astrazioni, e arrivi airoHima, 
cplla quäle discopre Tidea delTessere,' richiedesi per lo manco 
un lungo esercizio^ U che puö esser di pochi, e s'acquista solo 
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per lango tempo (1). Per questo i piu mosirano taoto di ik$* 
sezza, e voglia di fermarsi in sulla via, che pur ii coßdnrrebbe 
alla scoperta di quell'idea riflessa, ove coatinuassero coraggiosi 
a batterla« II Kaot, uno di quelli che piu si esercitb neirastrarre^ 

(t) Qaeste osservazioni non sodo sfuggite a Platone. Egii. che s'era alzato 
tanio di sopra il comane degii uomini colla sua meote nobilissima, osserva 
,di piu («d ebbe occasione di sperimentarlo egli) che a parlar delte cose che 
80D0 Dello spirito umaiio a chi non e pervenuto a ravvisarle in sb, e an cer'* 
car risa, e grido dt sognatore. Indi la dottrina eBoterica o secreta saa, e degti 
antichi pri-ma di lui, che a' pochi iniziati comunicaTasi, perche esposta alla 
moltitudine kson fosse inutilmente schernita. L^idea deWessere , la piu pnra 
di tutte, e altresi l'allima e la piu difficiie ad osservarsi; e alcuni passi di 
Platonc mi^fanno pensare cVegli la Tedesse, ma Padombrasse, siccome cosa 
difBcile ai :piiL^ o la presißntasse involta d'imraagini e sfaggevolmenf«, dietro 
-. alla senUnza del poela, che 

« Sempre a quel ver ch'ha faccia di mcnzogna, 
« De' raom cniuder le tabbra quant'ei puote ; 
« Perö che senza colpa fa vergogna)>. 

Noi che volgiamo il discorso a un mondo cristiano, .e ragione che presa* 
miamo bene degti uomini, e che parliamo loro aperlamente queste cose dif- 
ficili. Ma affinche quant' io dicevo di Piatone non sia sfornilo di prove, ad- 
durro in mezzo qualche passo di questo Talente a confermarlo* Piatone para<* 
gönk in piu luoghi la mente all' occhip , che non yede se non media nte i 
raggi del sole. Ora che e per Piatone questa luce che illumina la^ mente , 
della quäle i sensi son privi? L'idea delPessere, o, stando alla sua parola, 
delTenle. E dico Videa dtWtnte: poiche sebbene questa luce, Piatone la fac« 
cia venir da Dio ( PENTE), tuttavia egli dice chiaro , che non e Dio stesso , 
nel VI della Bepubblica; distinzione da' Platonici abusata. « II sole Teduto 
non &if sole», cosi egli. E segiie a ragipnare in questo modo: 

a Socrate. Gli occhi, ove si volgano a quelle cose, i colori delle qnali sono 
« illostrati e manifestati dal fulgor diurno , Tedono ; ma OTe a quelle, cui 
« inrestono i notturni raggi, incaliginaoo e traTcdono, esembran quasi ci^^hi 
« del tutto, come se il puro Tedere in essi non fosse ». 

«c 'Glauco. Cosi accade». 

N Söcrate, E otc sguardano alle cose illnslrate dal sole, in que' medesin» 
« occhi appare esser« il yedere ». 

<c (^auto. Cosi sta». . 

« Socrate, II medesimo dico io dello spirito. Quando egli s'appüca a cio, 
« 0T6 splende la Teritä e Io stesso ENTE (alle cose intelUgibiliJ y Io spirito 
K iniende e conosce , e mostra ayere intellelto. Ma ove vien Iralto a cio che 
c< e mescliiato di tenebre , che genera e si corrompe (cosi Piatone caratlerizza 
<i le cose sensibüi), il suo sguardo si rintuzza, e raTTolge Tario opinioni, e 
c( sembra prlvo.'di menle n. — Egli toglie poi, nel dialogo susseguente (il VII 
della Repubblica), a fare inteüdere con una immagine, quanto sia difficiie 
agii uomini rileTarsi^ alla Tista delle cose intellegimli e all'ente, togliendosi 
alle sensibili. Finge un antro profondo ma dirittissimo , nel quäle una grande 
Uce lontana ma in dirittura cun esso, manda i suoi raggi, e ne illumina 
tlilto il fondo. Laggiü abitano uomini, e ti son tenuli cosi |£gati, che. non 
pdssono Toltar mai le schiene e le teste a Teder l'a($ertura e la face, ma 
dcTono guardar solo la p;irete opposta della spelonca. Intanto, in sulla bocca 
di essa speloncar Tcngono recati vasi, e sta^ue d'nomini e d'animali, le quali 
ombreggiano nel lor passaggio la parete di coutro; e*gti uomini di colaggiü 
Tedon Tombre di lulli questi oggetti* che passano dietro i loro dossi sutl'im* 
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iodugiö egii mcdesimo a mezzo il cammino , cioä nellq forme 
deljii spazio e del tempo, nelle dodid categorie, e suoi schenii; 
]e quali cose non sono, come \edemino (1), che determinazioni 
alquaoto generali, e raodi deiridea dbcli'essere, che sUva uq po' 
piü lä di esse, come perfeltament^ immune d^ tutte determi- 
nazioni. 

« 

§.s. 

La teoria esposta fu coDosciuta da'Padri della Gbiesa. 

471. Che dunque la teoria delPessere sia stata cooosciata e 
messa in Yista a^sisii tardi, nasce dalla natura della cosa. 

* ■ - . * . ■ . ■ . ■ ■ „ ■■ 

sieno slegati e condolli fuori. AI lume insoUto, si lagberebbero della novit^ 
e del bagliore; finö che dopoquftlche tempo assuefatti/iuleoiderebbero il pre- 
gio del Dovo loro stato , e della yista d«lle cose Tere , e del lame) d^ ^ot- 
rebbero piütornar giü a sotlerrarsi in quel carcere, Clie se alcuno pur discen- 
flesse (il che far non potrebbe seiiza grave sua molestia, rientranaoin quelle 
tenebre), e colaggiü « cominciasse a. parlar di qoelPoinbre cbe trapassan sul 
(c muro, con qnelli che 4a perpetiii yincoli sono stretti, e dicesse ana ^en^ 
« tenza pur in quell'aUo ch'egli si sente accecato, prima di riavTezzarsi a 
« quel ctipo (il che non puö avvenir cosi in breve), non ecciterebbe egli le 
« loro risa? e non sarebbe dato » Ini smacco da tutti, siccome a qnelto che, 
(t asceso sopra, se n'e tornato gtü con gaasto il yedere? e non direbbesi da 
« talti, non doyersi giammai tentare di uscir sopra; e colui che s'argomen- 
.«. fasse di sciorre i legami. econdur sopragli altri, scoperta che fosse la trania 
« doversi immantinente uccidere?» Tale e la sorte di qne' savi che aprono 
agti uomini delie verila che quesli non possono beo intendere! Di che cod^ 
chiude Piatone, ftChe se alcuiio ayrä senno, .e si rammenterä, in due modi 
ff e per due caiise avTenire negli octhi alleraziont;: cioe qnando dalla l^ce 
a discendiamo all'ombra , equando dalle tenebre alla luce ritorniamo: per 
« egualf maniere si accorgerä lo spirito umano poter esser affetto, ov'egli lo 
« scorga turbalo, e al discernere piü offuscato. E petciö non rrderä legget- 
(f mente; ma cercherä bene prima, s^aitri, venendo d*una yita piü luminosa, 
(c dalle tenebre no\e si opprima: ovvero se sorgende dalla äomma sua ignoranza 
(( ad uno spettacolo lurainofeo, venga meno pel soverchiante splendore. Ed egli 
N approverä Paffezione di questo secondo uomo, e riputerä doTcr esser beata 
n la vita sua: di quel primo ayrä compassione. O' se vorra ridere, non irri- 
n dera tanto scioccanieQtß questo, ma si colui che ^al lume superno in giü 
n ricadde». E depo tutto cio, Piatone conchiude con un passo al mio uopo 
notabilissimo, dicendo^ che « come non puo r«Gchio rivolgersi a'ddietro dal 
(( buio al cbiaro ogget(o,' ^e tutto il corpo non. si .rivolge insieme con lui: 
c< cosi si dee con tutta la mente nostra rivoltarsi. dalla geherazione (cioe dalle 
« cose de' sensi) a cio che 91 dice l'ENTE, acciocche si possa, speculando, 
n trascendere ifino a quelle che e luminpsissimo». L'ente duoque, secondo 
Piatone, e la face dMäuumina Paltre cose. 

Ora va, e paragonj^Hi dk l'animo, la caverna di Plalone col gabinetto oscaro 
del Locke , ^iccome^Kno il Reid e lo Stewart ! {El4mens de la Philosophie, etc. • 
t. i, eh. I, sect. 1). U^ocl^e introdiipai) gabinetto oscuro per ispiegarä le idee, 
che confonde coUe sensazioni; Pktone inlroduce la caverna per far netare la 
differenza tra l'ombre e la realta, le sensazioni e le idee: trov^re il gabinetto 
del Locke una co^ coUa caverna di Piatone, e mettere insiem^ una testa viva 
con 'un ceppo di legno/per \tk ragione che aoche questo e rotondo! 

(l)'Sez. iV,'c. IV, art. 11.. ^ * . 
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Sebbene noi asiamo quel^Mlea in tolli i nostri pensieri, tut« 
tavia non yi badiamo pnntot'e ci riesce oltremisora difficile i] 
mettercela davanti netta e pura da ogni altro invotucro, e di 
poi Tosservare la stretta relazione ch*e)(a s'ha cod taitö Paltre 
idee; le quali da lei e per lei comiociaDO ad essere; anzi in 
verilä, come abbiamq toccato pih sopra , e come risulta da od 
intimo esame della cosa, doo sodo che la stessa idea venota in 
lelazione colle passioni che noi soffriaino ne'sensi nostri (in- 
terni ed eslerni \ e generalmenie, con alcane determinazioni 
piu o nieno larghe fino alle determinazioni piti streite, che pe' 
corpi sono le sensibili qualitä. 

E tuttavia qoest'idea prima e innata , questa forma delPaltre 
idee che luce in tutte le menti, si rilevö gia mdnifestamente a 
piii nobili spirili deirantichitä: particolarmente poi possiede da 
tanto tempo queste dottrine la cristiana societa, e ne' (ibri de^ 
snoi sapienti si contengono; 

472. A provar poi cib , valgarai il solo passo seguente d'un 
libro attribuito a s. BonaTentura , ote Tautore notä di bene la 
distinzione tra il vedere che fa l'intelletto un'idea , e il conside^ 
rarla^ cio6 rivotgere ad essa Taltenzione per modo d'accorgersi 
di vederla; ed appüca questa distinzione appunto alla teorla 
deiridea deiressere, siccome a quella idea madre, di che noi 
usiamo a formarci tutte Taltre , e a cui tuttavia piii tardi, e piii 
cRfficilmei^jle che aU'altre badiamo. 

«E mirabile (queste sono le sue parole) la cecitä deirintel- 
« letto (1), che non considcra qoella cosa che e la prima che 
(c vede, e senza di che egii nuiraltro pub conoscere. Ma siccome 
(( Vocchio, quando attende alle varie differenze de' colori, non 
(( vede il lume pel quäle yede Taltre cose (2)^ o se lo vede, non 



.**>■ 



(1) L'inlell&tto Dostro ha bisogno di una rifleasiooe sopra di ah, per accor« 
^ersi di eio che vede: questo proviene >dalla nattrra stessa Hmiiata detl'inlel- 
letto umano. Il degradamento delTuomo fece pero, ^his il nostro spirito sia 
inerte, e tardo a rlpiegarsir su di sb, ed incerto nelte sue riflessioni: a qoesto 
difetto coQviene il titolo di cecila. 

(9) Sponendo la dotlrina d* Aristotele , io ho mostrato che il filosofo di 
Stagira era pe'rvenuto a conoscere che IMntendimeqto n man o, sehbene non per» 
tasse con se nessona cognizione, tattavia dovea avereJft^lo an lume che Io 
rendesse alto a illamlliare le cose sensibili, e cosi cono^Km. Ora yolendo teuer 
la traccia de' pensieri di Aristotele, e sospingere innanzi quella progressipiie ai 
ragionamenti, Don resta^a che |l spiegare in termini propri, che. cosa s'inteuj 
desse p«r quel misterioso lume innato. Io mi son« messe in^que^la ricerca, aal 
limine della'qaale Aristotele s'e fermato, e mi sono convinto, che altro esser 
Don potesse c^uel lome, se non Videa delVefsere in univer^ato, dimoslrando che 
questa idea e il vero Inme della menle, e qaella onde tiitteJi cose sejistWli 
s'illaminano, cioe si percepiscono e si conoscooo. ( 269 975 ). 
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«lo aTYerte punto; cosi Tocchiodella mente nostra , inteso 
u agii eoti particolari e universali (1), non yede I'bntb stesso 
« fuori di ogni geoere ; bench^ questo occorra alla oaente prima 
«di tutte Taltre cose, e per esso occorraoo Taltre cose alla 
(c mente, tuttairia non TaYverte. Sicchfe verissimameDte appa- 
« risce , che come sta Tocchio della notiola atla lace , cosi sia 
« Tocchio della mente nostra alle piu manifeste cose di na^ 
« tura » (2). 



Ora questo stesso, giä sei secoli aono, fa insegnalo, e come cosa faor 'di 
ogni doobio presentoto. 

(1) Gli universalis cioe i generi e le specie. L' essere jill' incontro e l'idea 
universalissima ] ed e eccelleotemente detta fuori di ogni genere^ perche l'idea 
dell'essere non e fornita d' alcuna differenza ne d'alcuna determinazione di 
Sorte, che Ja eottitoisca un qoalebe genere pecnliare. 

(^) Mira igitur est ccecitas inlellectus , qui non considerat illud quod prius 
videt, et sine quo nihil potest cognescere. Sed sicut oculus intentus in varias co- 
ierum differentias, lumen^ per quod videl catera^ non videt\ et si videt^ non tarnen 
adpertit : sie oeulits mentis nostra intentus in ista entia partkularia et universaUa, 
IPSUM ESSE EXTRA OMNE GENUSy licet primooccurratm&Ui^ etperipsum 
<dia^ tarnen non advertit. Unde verissime apparet, quod sicut oculus vespertilionis 
st habet ad lucem^ ita se habet ocultu mcntis nosiras ad manifestissima natura?» 
lüaw. meptis in Deam, c. Y. 



l\osMiNi, Pfuoi^o Saggio, f^oL //» 



66 

PARTE SECONDA 

origine di tutte le idee in generale per mezzo 

dell'idea desx'esbere. 



CAPITOLO L 

DATA L'IDEA DELL'ESSERE, L'oRIGINE DELL'ALTRE IDEE 

si spiBGA mediante l'analisi db'loro BLEMBNTI. 



ARTICOLO I. 

NESSO DBLLA DOTTRINA E5P08TA GOLI.A 8E617B1ITE. 

473. Movendo io dairidea delFessere dod acquisita, ma data 
dalla Datura , a spiegare rorigine delle idee acquisite , non ho 
formato giä una yana ipotesi; ho provata fin qai Tesistenza di 
qaeiridea che ora prendo a spiegazione delFattre (1 ). 

Mi resta solo a mostrare, siccome tuttä l'fdee da quell' ana 
si derivano, siecht, posta questa, tutte si spieghioo seoza piii. 

La qualß derivazione appar yera ,' anche dalPosservar qaesto 
soloy che Tidea deU'essere ^ la piii semplice di tutte, e che dod 
si puö ammettere oieDO d' iDoato , di quello che poDiam doi, 
poDendo iDData la semplicissima idea delF essere io uDiver- 
sale (568 e segg.). 



(1) 11 Newton osserya,che non si dee fare^alcnniL ipotesi per ispiegare i fatti, 
oT'ella non abbia queste dae condizioni ; 

Io Che la cosa che siassamecome cagione de' fatti, sia realmente esislente,- 
e non essa stessa ipotetica: 

90 Che sia aUa a proaurre c^ue" fatti che si vogliono per essa spiegare. 

La maniera ond' io spiego Torigine delle idee, non solo na ^nesti dae ca- 
ratteri, ma ne ha un terzo, pel quäle ella esce dalla classe delle ipotesi, e passa 
in qaella delle teorie, siccome a me sembra, bene assicorate. 

II terzo carattere sta in qnesto^ che io non provo solo che l'idea dell'essere, 
de IIa quäle e stata dimostrata prima di tatto Tesistenza, e atta a generar di s^ 
tutte raltre idee; ma che le genera veramente: perche tutto il formale delle 
idee bene analizzate si rinviene esser non altro che la stessa idea dell'es- 
sere. Dunque nel tempo c.he a tutte le idee assegno quest'idea come loro 
causa (formale), io dimoslro ancora, che questa causa e an faito' in tal modo 
la dottrina deirorigine delle idee pao aspirare ad an posto tra le scienze 
rigorose. 
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ARTICOLO II. 

ANALISI DI TUTTE LE IDEE ACQÜISLTE. 

474. Una diligente analisi delle nostre idee ci ha coDdotti a 
ipeslo risaltato, 

1° Tatte haono essenzialmente in sh la concezione deü'essere, 
per modo, che noi non possiamo aver idea di veruna cosa, senza 
che noi concepiamo prima di tutto Vesislenza possibüe (408, 
409), che costituisce la parte a priori^ e la forma delle liostre 
cognizioni (504-309, 525-527). 

2» Se v'ha neU'idea qualche altra cosa oltre la concezione 
delPessere, quest'altra cosa non h che un modo delTessere: sfc- 
cbä si paö dir yeramente, che qualunqae idea non e mai altro, 
che o Tente concepito senza alcun modo, o Tente piu o roeno 
determinato da^ suoi modi ; detcrminazione che forma la cogni- 
zione a posteriori, o la materia della cognizione. 

ARTICOLO III. 

CONSTANDO TUTTE LE IDEE ACQUISITE DI DUE ELEMEMTI, FORMA E MATERIA. 
h NECESSARIA UNA DOPPIA CAUSA PER ISPIEGARLE. 

475. Volendo dunqae spiegare r.origine delle idee, si dovea 
fendere ragione dt dne cose: 1° della concezione deU'ente, 
2"* delle diTerse determinazioni di cui i'ente h suscettivo. 

ARTICOLO VI. 

LA DOPPIA CAUSA DELLE IDEE ACQUISITE E l'iDEA DELl'eSSERE 

E LA SENSAZIONE. 

476. Or avendo noi dimostrato che la concezione A^Wessere 
e insita per natura nello spirito nostro (1), non ci resta piu dif- 



(1) Parte I. — Udiamo anche su ciö s. Tommaso: Remanet igitur, cosi egli 
scrive, ipsa amma intellectiva in potentia ad DETERMIN AT AS similitudines 
rerum cognosdMUum a nobis (gute sunt natufte verum sensibiliumj: et has qtädem 
determitiatas naturas rerum sensibilium prcesentant nobis PHaJVTASMATA. 
Contra Gent. II, lxxvii. 

lo soglio altribuire alte sensazioni \\ soggerirci ie determinazioni delle cofie 
presenti^alleimma^cm queHe delle cose non presenli: la parola fantasmiy nel 
senso di s. Tommaso abbraccia le une e Ic altre. 
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Qcoltä aicuna poiche le sae diverse tfeterminazioni et sonosDg- 
gerite maoifeslamente dal senso. 

TogUamo an esempio: irattisi di spiegare come noi pen- 
siamo un eote eorporeo d'una data grandezza, forma, colore: 
sia una palla d'avorio. 

Quand'io penso la palla d'aTorio, penso dae cose nella mia 
idea: P un qaalche eosa che pub esistere^ percfa^ io dod potrei 
mai pensare una palla d'avorio se non* pensassi insieme l'esi- 
stenza possibile dl un qoalche cosa : 2^ e ehe questo qualehe 
cosa h di tat grand^ezza, di tal peso, sferico, levigato, bianeo. 

Ora, fermato che Tidea delFesistenza possibile sta io me, che 
mi resta per ispiegare il modo ond^io pervengo a pensar quella 
palla ? 

Nuiraltro fuor solo questo, di mostrare quäle sia la via onde 
io pervenga a determinare in me quell'ente possibile mediante 
i caratleri del peso, della forma, della grandezza, del colore ecc. 

Ma tutto ciö mi k assai facile essendo evidente, che tutte le 
predetle determinazioni deirente vengono suggerite al mio spi- 
rito da' miei sensi esteriori che le percepiscono, e mi rimangono 
le memorie di esse percepite. 

ARTICOLO V. 

DOTTRINA DI S. TOMMASO SULLA CAUSA DELLB m>STRE IDEE. ' 

477. San Tommaso h molto lontano dal dichiarare il solo 
senso la cagione delle umane cognizioni. 

DisXißgue anch'egli tra la cagion materiale e la cagion/br- 
male delle idee: ed al senso concede <]i essere la materia 
della causa:, mentre riserba aU'inlelletto la qualitä d'essere ve- 
ramente la loro causa formale. 

« Non puö dirsi (tali sono le sue parole), che la cogni- 
u zione sensibile sia la totale causa e perfetta della cognizione 
« intellettuale, ma piii tosto ^ in certo modo materia della 
(( causa {\) ». 

(1) Non potest dici, quod sensibilis cognitio ^it totalis et perfecta causa intel- 
leclualis cognitionisj.sed magis quodammodo est MATBEtA CADSAE {S.l, 
LXXXIY, iv). 11 perchi nel sistema di g. Tommaso non h gia il seiiso il prin- 
cipale agente nella formazione delje idee , questo bod e che un agente se- 
oondario: ecco le parole stesse del Santo : In recevtione qua inteUectus possibilis 
species rerum (cioe le idee) accipit a phantasmatibut^ se habent phantasmata ut 
agens instrumentale et FECUND ARlUMy inteUectus vero agens, ut agens PRIN- 
(UPALE et PRIMUM {De Fent, Q. X, art. vi, ad 7). £ nel riconoscere «na 
doppia cagione delle idee, col DoUore aqninate conviene Paulore deir/fiiMra« 
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ARTICOLO VI. 

VERiL INTERPRETIZIONB DEL DETTO SCOLASTlGO : 
« MIENTE E NELL*INTELLETTO, CHE PRIMA NON SIA STATO NEL SENSO ». 

478. Se daiKiae il ^nsa non somministra che od elemento 
delle cogoizioDi umafie, «eooDldo Is dattrinfi deirAqaiaate (477)^ 
cioh la matei'ia; nientre Taltro elemento, cio^ la forma, non 
puö esser messo che dall'iDtelielto ; consegue, che il detto 
scolastico, (( Diente h neiriDtelletto, che prima non sia siato nel 
senso», yiene mal inteso da qaelli che s'avvisano obe coh una 
tale sentenza si volesse dicbiarare il senso ,runico foDte delle 
umane cognizioDi, siccome faDno i moderDi sensisti. 

11 Yero sigDificato ^di quel celebre delto, siccome dovette 
essere inteso dai sommi uomini della Scuola, non pote esser 
che quesip : « tutto ciö che c'^ di maieriale oeiramaae co* 
gnizioni, vien soggerito dal senso (1) ». 

10 ho giä spie^to che cosa intender si deva per questa 
frsse, « totto ei& ehe c'^ di materiale )>. 

Ho detto che in tutte le nostre idee si pensa 1" Fessere, 
e qae»lo h tv^ ehe c'ö di formale Drille medbsime, 2^ ed un 
inodo deierminato di essere , ed h cib ehe c' e di tHäterialc. 

11 sigDificatO' doaqne nel qoale intender si deve il delto seo- 
lastioitr di thb pirrliaiso, viene ad edseve fl segnente: « Tintel- 



rfo ddUt mmte a Dh^ cht coii ledne eau^ Facidankente diflUngire: Aon solum 
habet {memoria) ah exteriori formari per phantasmata, verum eUam a superiori 
tuspidendo et IN SE HABENDO simplices formas ytor non possunt introire per 
pcriat senswfH^ et sefMiUmn phaMasias, lith. mentis in D6ain, Ifl. 

(1> E tattavia qne^ pärola senso qoi riesce ancora nMom(yleta , se con 
«S9a s'intenda solo il senso estemo (i cinqne orgaoi sensori), e po\k si com- 
pr^da anche il sentimentd Intefiore cb^ ba l'anima di se stessa. In fatti come 
potremmo noi formarci le idee d'un essere inteliellivo , e delle sae opera- 
ziolli, s<^ DOD ot h sbttiminicdira il sentimtfiiio di noi mredesimi? San Tom- 
maso lo ins^na espressamente nell' opera oontro i Geolili (L. III, c. xtvi). 

«Noi non potrtfiumo coi^oM<^re, dic'eglir^ che le sostanze separate sienod'eFIe 
« sostenze iatelUUaaH, per dimo^tractone nh per Jede, se prima Tanima no- 
« stra non conoacesse da se stessa che cosa sia l'ente intellettuale. Laonde 
« dobbiamo partire, come da un principio, dalla scienza dell' intelletto del> 
c Tanima Boptfar, per arrivare a cio che conoscer podsiamö delle soätanze se- 
« panife». SecoAdo s. Tonm&aso dunque , i fonti ch« ci somministrano la 
materia delle cognizioni nostre in questa vita son&'due, l'^ i sensi esleti^rt, 2° e 
ü senlimento intcriore di noi stessi. 

La aensazioncr e la^riflOMioimpcr FaAel)lido^I>6tloiPC ision ^nopunto i fonfi 
della cognizione stessa, come volle il Locke, ma unieamente i fonti di ciö ehe la 
«ognizione nostra ba i>ns^ di materiale: e la dottrina di s: Tommaso e derivala 
da 8, Agostino (Ved.s. Yötnotaso, L. c. ); sieche ell'e pur dottrina anliea, e as- 
siovrata d« tuaga rispettabile tradizioae. 
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letto noD puö pensare nessan modo determinato deirente, se 
oon gli venga somministrato dal senso». 

479. Ora ßDo che noi pensiamo solo Tessere indetermioato, 
noi non pensiamo Dulla che sussista, qmndi Diente di ciö che 
meriti il nome di cosa reale: percib ogni cognizione di cosa 
reale ö somtBinistrata da' sensi, ch^ la sussistenza k cib che 
determioa Tente per forma, ch'egli meriti il nome di cosa reale. 

CÄPITOLO Ih 

ALTRO MODO DI SPIBGARE L'ORIGINB DELLE IDEE ACQUISITE I 
MEDIANTE LA FORMAZIONE DELLA RAGIONE UMANA. 

ARTICOLO I. 

l'iDBA DELL'eSSER£ PRESERTE AL NOSTRO SPIRITO E Ci6 che FORMA 

l'iNTELLBTTO E LA RAGIONE UMASA. 

480. Noi riceviamo la materia delle nostre cognizioDi dalle 
sensazioni (476). ■ \ 

La maieria delle nostre cognizioni non e ancora cognizione. 

Essa diventa cognizione , quando s' aggiunge la forma , ciofe 
Tessere: o sia, che h il medesimo, quando il nostro spirito, sen^ 
sitivo ad un tempo ed intellettivo, considera ciö che sent6..coI 
senso, in relazione colPessere che Tcde coirintelletto, e trova 
in cib che sente, qualche cosa (un ente) che agisce sopra di lui. 

481. Abbiamo definito Yinielletto la facolta di veder Tessere 
indeterminato. 

La ra^gione poi, la facolta di ragionare^ e perb primieramente 
d'applicär Fessere alle sensazioni , dl veder Tente determinato 
ad an modo dalle sensazioai offerto, dlunire la forma alla materia 
delle cognizioni. 

Ora se Vessere k l'oggetto essenziale deirintelletto e<iella 
ragione, dunque queste facolta ( inteiletto e ragione ) hon esi- 
stono in noi, se non perchfe v'ha in noi la vista permanente 
delPessere. 

482. E dunque Vessere che trae, come.oggetto^ .il nostro 
spirito in quell'atto essenziale che si chiama inteiletto^ e che lo 
rende idoneo a vedere «poi quesf essere in relazione co' modi 
p^rticolari dalle sensazioni somministrati , idoneitä che si 
chiama ragione: in una parola, Tidea delFessere congiunta t^ol 
nostro spirito e cib che forma il nostro inteiletto e )a nostra 
ragione: e cib che ci rende enti intelligenti, animali ragionevoli. 
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ARTICOLO li. 

DOTTfllNi DI 5. TOM^iSO E DI S. BONAVBNTURil 
SULL4 FORMAZIONE DELL'inTELLETTO B SIELLA RAGIONE. 

. * 

483. Le liottrine che s. Tommaso es. Bonaventura derU 
Varono dalla tradbione deirantichita, mi sembrano consentanee 
a qaelle che furono fin qui esposte. 

San Tommaso, parmi, ha conosciato chiaramente, che l'intel- 
lijpdaza nop era chela potenza di veder Tessere: e questo e il 
medesimo che aver conosciato siccome 1' essere sia ciö che 
forma Fintelligenza. 

Egii dice espressamente, che Toggetto proprio deirintellello 
k Fente, o il yero comone: objecttan intelleclus est ens, i^el verum 
commune (1). 

Ora s. Tommaso insegna che l'oggetto e ciö che determina 
ia facoltä: Yente danqae dovea esser ciö che costituiva la 
facoltä intellettiva. 

Ancora si osservi, che s. Tommaso non trascarö punto 
ranalisi delle idee^ e fa qaesta. analisi che il condusse a cono- 
scere, siccome la prima cosa che noi concepivama in qualunque 
idea era Vente^ per modo ch'egli denomina Tente il primo inteU 
ligüfUe. 

484. E qoi badisi Targomento che io fo, tatto appoggiato 
solle dottrine del grande dottore. 

San Tommaso ci descrive la forma d* ana cosa come quel- 
Telemento, che si puö colla mente nostra discernere in essa, 
pel qaale nel primo momento la cosa i in atto (2). 

Se danque Vente h la prima cosa che Tintelletto nostro intende 
in qualanque soa intellezione; convien dire ^^ che prima, che 
noi in dna cosa vediam l'enie, nulla intendiamo: non h danque 
essa ancora per noi intellezione. Airincontro, tosto che abbiamo 
in cheecbessia.,j|iteso l'ente, 1' intellezione h in atto-, perche 
giä qualche cosa vi abbiamo intesö : Tente danque h la forma 
della cognizione intellettiva^ perche h ciö che fino dal primo suo 
istante la mette in atto, che h quanto dire la fa esistere. 

Ora se rintelletto fe la facoltä di meiter la forma delle cpgni- 
zioni, e se qnesta forma non puö essere, secondo la dottrina del 

(i) 5. 1, 1«V) 1.— EgU dice l'eitte , noi diciamo Ve$itrt. Non crediamo ne- 
cessario fermarci qui a indicare che differenza corra tra quelle due parole, 
basUndoci d'osservare che gli anlichi usavano spesso l'una per l'altra. 

(9) La definizione scolastica della forma e questa: Quod in unaquaque rt 
primo agU. 
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graod'aomo di cai parliamo, se non Vente, la prima cosa che 
Tede riDtelletto, la prima cosa che il fa essere in atto , forz'e 
dire che h Tidea detrente qoeHa che forma FuiiNiDa intelli- 
genza (1). 

485. L'autore deWItinerario era perveDUto al medesimo vero. 
E percib egli insegna , che « V essere ö ciö che eade a prima 
« gianUi oella mente» e queiressere che 6 piiroatto»(2X sioehe 
rende io atto o sta informa la m^ate stessa. 

E 'perchi V essere iteHa mente ö la veritii , egli dice eoD 
san AgostiDO espressamcDte, cke «hi mente dalla Teritk b fer- 
matft » (3> 

ARTiCOLO III. 

COAOLLAEIO : TDTTE LE IDEE ACQDISITE PROCEDONO 
DiLL'lD^A INNATA »0LL*ESWkE. 

486. Totti i filosofi convengono ia questo» chele idee ap^ 
parteogano alla faeoltä di eonoscere. 

Ma la Caeeltii dl conoscere rieere Tesiatenza dall'aaioBe del- 
ridea deiressere ecd nostro spirito (470 - 485) (4). 

Dmiiqiie Fidea deM'essere, ehe h il principio della üsicolla dl 
eODOscere, ^ altresi il principio di tatte le idee che paö ae<p»- 
Stare la detta facoltä: it die si doiea dimoalrare. 
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(i) Aristotele chiania i^nteüeito species specierum. t comiMiitalon sollecitt 
di allontanare dalla meato de' lekloci d' ^stotide ogni sospetto di cos e iwute, 
sono presti d'iDterpretare qnella espreasione anstotelica come detta di .qnel- 
Fintelletto che e abito de* principt ed aquisito. Gerto, io non yoglio entrare in 
üna qaeslione fileflogica con quo' valenti interpreti. Bastani 9OI0 di osserrarey 
ehe la denomina^ioDe di spmsie di tuUe le specie sarebbe asaai heue accomodat« 
all'tt^ea deW essere in universale^ ehe ^ qneli'idea uaiversalissima che rappresenia 
in se al nostro spirito tntte le altre. 

(9> ESSE igkur est ftßod ptimo eadit in int^eeittm^ et illvd esse est fuod est 
manu aelus: e La lagione che addotto n'avea, era il fatto deila cosa nani- 
lesto: 5t nou «rs, dicevtL, non potest intelUgi nisiper ENS. (Jtin.mentis e/c.,c. V). 

(3) Com ipm mens nostra IMMEDI ATE AB IPSA rERITATE FORME- 
TUM etc. fitm. ment, etc., c. V). E qvesta doltrina ^ dalla cristiana aati- 
chitä qnasi a ^erbo ripetnta. Sant'Agostino scrive appunto della inemte umana, 
ehe. tmUa substantia interposita, ab IPSA FORMATUR FERITATE (Yed. 11 
L. delle 83 Onestioni, Q. LXI). Mostrera via pia chiaramentey nella Sez.YI, 
che Videa deÜ^easewe in universale ^ appnnto eio. che rli uomini tntlr chiaarano 
verita, dalla conginnnone' colla qaale vien creata ramana inleUiigeiiza. 

(4) La maniera osde l'idea dell'essere in universale adernee al aeetro spi- 
rito, riceverä luce da ciö che sono per dire pia avanti, ai $§. 534 e 53$. 
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CAPITOLO III. 

TER^O UW^^ DI SPIEGARE l'ORIGINE DEUB 1]»£B AGQÜlSlVft 

}R generale: mediante lb potbnzb che LE PRODUCOMO. 

ARTICOLO I. . 

LA RIPLESSIORB. 

487. ÜQ ^ä distia^ la rißeimone^ ebe puö esser alta a |^o* 
darci delle idee, da qaeiristioto seositivo ehe aocbe neU^aRittale 
irragiooerole si trova, pel qoiile egli adsetta la «la potadza di 
seotire alle seosaziODi, e trae lä» dO¥e la seosa^ioM h piacevole^ 
ed ia quella, per goderlasi pienameote, a'accoglie e s'addeftlra 
(448*450). 

La riflessioney che pab ess^ aita a ptodorre ia aoi dell^ 
idee, h una faDzioae della ragipne. 

La differeoTa tra la seisptiee pereesiom (1) e la riflessiane e 
qaesta. 

La percezione h iMitata aWoggeiio percepüa'j doq ▼» fuori 
di e$so: io , ia quaato percqfdsco una cosa « oon so aiiUo dl 
c^M^e ata fiiori di qaeiruüa eosa che pef cepiseo. La rtflessione 
ainncdntro e ua ripiegamento della mia aUeozione sulle cose 
percepiie\ quiadi ataa doq ^ limitata all'oggetto d'uaa aiagola 
perceziooe, ma puö diffondersi sopr a piu pereeziofiA insieiiie, e 
di piii oggelü pereepiti co' loro rapporti fiire a s^ ua solo og- 
getto. La fißewone daaqae rispetto alla percezione h geaerale, 
percbe ha |per oggetio qnaale perceztoai ella vuole ; neatre la 
percezione rispetto alla saa riflessione corriapoadeate h partieo- 
lare. La rifle$sione duaqae si potrebbe ehiaoiaure uaa percezione 
generale^, eiöb saa percezione di piai perceziont Laoade ia qitaato 
10 rifieito^ mi tPQVO eoUocato aaa sfera piii su di oh» stesso in 
cpiaato percepieeo, e dia qae^lo puaio,. cooie da laogo emiBeate 
osservo i adttoposti oggetii, eoatemplo le varie mie pereezioai^ 
le coafroato tra loro, te ttoiaco a mio gradp, e disuaiseo^ e ae 
fo« qne' yart aggiuagimenti o nalurali od aache mostruosi che 
pitt mi aggrada (2). 



(1) La percezione^ secondo me, h di due generi, la sensiiiva e V tnteUetüva 
Vedi le note al n. 453. 

(ß) Tutta qnesta dottrina si puö dire racchiusa nel segaeote passa di s. Tom- 
maso d'A<iaino: InUU^ctus enim UNICA VIRTÜTB cogmsdi omnia qutB pars 
semitiva iiversis potetUiis apprehendit (percepisce), et etiam ALIA MULTAy 
intellectus eliam' qiumto fuerit edHor (cioe quanto s'eleva ad una riflcsstoDe mag- 
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Quändo 10 penso Jo släto il^lla mia nieDte, e passo a rassegoä 
le idee che in essa soao;quando io dico a me stesso: «possiedo 
qoesle .cogaiziaaM^^^QuiiDdc io dispoogo di queste mie cogoi- 
ziooi col ragioDamentQ , le ordino.dedoco le une dalle altre, 
ecc; allora k ch'io rifletlo. 

488« Se io mi aCDssassi io uoa sola delle mie idee, sarebb'e- 
gli questona alto^di xifiessionel 

Distiogao: Ho io qoalche fne deU'affissarmi in qaeiridea, e 
mi vi afSsso appuoto perche bo' deliberato di conseguire quel 
6m? Id tal caso questo affissameolo h un atto di rifiessione: ma 
si attenda, r.be41 €aso ,^ contro Tipotasi ; chh Tipotesi dice, a se 
io mi fisso in unaseja idea;». Ora nbn h gia pHr vam ch'io m'af- 
fisso in nna sola idea , quand' ie rai yi affisso per on fine; chh 
alkM'a ho presente aadh« queslo fine: ho danqoe aooehe l'idea 
del fine; io coasfdero queiridea in cui mi aCGsso, non sola, ma in 
^antd ir ordisata at fine: cobsidero danqoe qoällüdea, piii 
lut soo rapporio col fine che qii %odo proposto. 

Airiocootro: mi flsao io io <peiridea seiiza cbe io il, fOglia ? 
soo teooto in esfta da uo'aziooe piacevole ch'essa fa io me colla 
soa loce, a^qoelio stesso modo come il diletto della sensazione 
rapisce e tiene a wb istiotivamente l'aUivita mia di seottr^? Io 
tal caao qoesta mia affissazione ooo hriflessione^ ma b poramenle 
atlenziqne difetta, che Tiene tratta io oo atto pib inienso, e te- 
DOtavi naturatmente; e questo rinforzo di attivita cpoviene assai 
ben «SstinguerlQ daUa riflessione. 

« La riflessione dooque h uü'attenzione volontaria data alle 
aostre concezioni», on'attenzione governata da an fine; cib che 
suppone un ente inteltettivo , atto a conoscere il fine , accioc- 
ch'egli il possa a s^ proporre (73-74). . 

489. Colla riflessione dnnque si formano le idee di relazione, 
si raggruppano le idee (sintesi), o si di?idono (analisi). 

E quando io adopero la riflessione per analizzare un'idea, ^e 
separare ciö che h comune in «ssa d^ <»b che k proprio ^ allora 
formo quella operazione che si chiama asirazione. 

Tutte queste sono funzioni della riflessione. 
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giore ), tants^ ALIQUO UNO plura cognosccre polest y ad qum cognoscenda in^ 
tdUctvu inferior ( la riflessione minore ) n<in pertingil nisi per multä» G. 
Gent, f, XXXI. 
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iRTICOLO II. 

LA ÜNlVERSALIZZiZIOlTE E l'aSTRAZIONE. 

490« Vaslraziane si dee dmder^ dalV unwersalizzazione ; e 
i'averla confusa fa cagione di molti errori. 

CoW astrazione si toglie via qaalche cosa i(Ba cogniziooe 
(p. e. le Dote proprie); coli' unwersalizzazione^ ^ggionge (1), 



(1) Parmi la dottrina di s. Tommaso a qnesta consentanea. Maconviene ben 
intepdere la ana muniera di parlare.^ San Tommaao inaegoa, 1° che i fantasmi 
sensibili oon aono cbe similitudini delle cosoj 3*^ cbe riDtellettopercepisce lecoae 
stesse nella loro eissenza: quidditas rei est proprium objectum intellecius (5. I^ 
LXXXV, v). Se danqve l'intelletto noa tro?a ne' fantasmi chedeüe similitudini 
delle coae, e s'egli tuttaviapercepisce non le similitudini mdiXe cose stesse, secondQ 




Leggasi atteotamente il bran6 aeguente 

Dottore, e poi dicasi,* se l'interpretazione che io ^li do non sia vera. « Goncio»- 

(c siache i fantasmi sieno SIMILITUDINI degl'iindividui, — non hanno quel 

« modo di essere che ha l*intellettn nmano, — e perciö essi non possono iin- 

« primere per lor Tirtu nnlla nell'intelleUo possibile». 1 fantasmi dunqne soli 

noQ possono comunicar di se nulla all'intelletto. Com'e danque ch'essi di?en- 

tano atti a cio fare? Prosegue s. Tommaso cosi: «Ma PER VIHTU' DELL'IN- 

« TELLETTO AGENTE risalta nna cotal similitodtne neirintelielto possibile 

K dal rivolgersi che fa Pintelletto ageote sopra i fantasmi (ex conversione 

« intdlectus agentis supra phantasmata), la qaal similitudine e rappresentativa 

« DI QUELLE COSE, Dh:LLE QUALI ESSI SONO FANTASMI, solo quanto 

« alla natura della specie». La .ipecie (idea) donqne che produce 1'intelletto 

agente non rappresenta gia i fantasmi, similitudini o sia effetli delle cose; 

rappresenla le cose stesse. Se danque le cose stesse ne' fantasmi non sono, 

ende Pintelletto agente aU'occasione de' fantasmi forma le idee pure delle stessd 

cose? per virtü sua {virtute intelUctus\ pel lume innato,* in una parola per- 

ch'egli Tede l'ente (la natura della cosa) ivi doTC sono i fantasmi, e cosi yede 

la cosa. Che donque significa qnella fräse, «il riyolgersi dell'intelletto sopra 

i fantasmi »,'converti supra phtmtasmata? Non pnö significar altro se non ag- 

giangere a' fantasmi^ .che Io spirito umano ricere, l'ente. L'nomo ha le sen- 

saxioni: conscio di queste, egli tosto dice a se «tesso, qui ci ha un ente che 

mi ha prodotto queste passioni« ecco l'uomo rivolto a' fantasmi, e formata con 

cio la similitudine, la specie^ non de' fantasmi, ma pur dell'ente che ha prodotto 

i fantasmi. Una osservaziooe si opporrä, cioe, che si dice da s. Tommaso, 

esser l'intelletto agente, e non Io spirito delt'nomo qoello che si converte 

a' fantasmi. Rispondo, che questa maniera di dire trae l'origine da cio, che 

e l'intelletto agente quelle che somministra Vessefe e per esso quindi'si fanno 

le specie delle cose ; ma piü esattamente questa operazione si dee attribuire 

all'nemo medesimo. San Tommaso, a cui la proprietä del parlare fn sempre 

carissima, ne avverte di cio espressamente dicendo, che « propriamente par- 

Jando r intendere non h dell'intelletto , ma dell' anima per l'intelletto »: 

inteUigere proprie loquendoy non est inteUectus, sed ammas per intellectum (De 

yerit., Q. X, ix, ad 3 in tonttar.): e generalmente vale questa bella osser- 

vazione per tutle le operazioni che fanno le diverse potenze dell'anima. II 

perehe sarä meglio il dire, che Io spirito nostro e quelle che si converle a' 

fantasmi che sente in se, e vede lä ov'essi sono, un*ente (somminislrato .dal- 

l'intelletto agente), e cosi si forma la specie o idea della cosa; il che c il 
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s'amplifica, in uoa parola si uaivemlizza: sottrarre ed aggiun- 
gere sono operazioni contrarie. 

491. Che cosa si aggiunge coUa unwei'stHizzazione'i ti'uni« 
Tersalitä (intentio universalitatis, per dirlo colla fräse scolastica): 
el'uaiversalitanoive (rho mostrato) che la possibililä dellacosa 
(418, 419). SoccintameDte ecico descritta rumjrersalizzazione. 
lo ricevo la seo^azione: aggiungo IMdea d'uo eate^ causa della 
seüsazioa^ (percezione inUüeiiiva): considero <}aest'eatey come 
possibile, ed eccolo universalizzato (idea puraj. 

Sia qaesi'ente an accello, un colombo. ColFaYere mtiveTsaUz- 
zato un colombo che cadde sotto i miei sensit bo io levalo niiUa 
dalla mia rappresentazioiie di (joel colofübo? NvHa : io posso 
a?er0eancbe rimmagine corporea tlva epfeseDte,rargento defte 
p^nne, il cangiante del coHo, g(i occfai, i piedi, le forme, i movi- 
ineiiii , e tnttavia posso avere unito a iolt^ questo ii p«fDfdi«rd 
delia possibilita d'aitri: cdkimbt reati , che a qoefla tappreseo- 
tazione a capetlo rispondano: in tal caso qvefla tnlai rdppre^ 
sentazione b gta anitersale, sebbene sli rimasltf coii itttera 
com'era prima ch'io h universalizzassi, e fornita non solo delle 
oote essenziaU de'colombi , m& ancora di ftuUe le note acci- 
dentali, la sola realitä omes^. 

492. All'iacontro, ov' io dalla rappresentaziooe del mio eo- 
lombö traessi faori il colore, le forme, i moti partieolari , ttftti 
iosomma gll accidenti, e ponessi per oggetto del mfo pensiero 
solamente ciö che forma resseaziale del geiiere de' eolombi, 
in tal caso io avrei fatto di pili Hü^a^trazifme; cbfe ht mia ratppre- 
sentazione di qfiteirucceno non mi rimarrebbe giä piii: intalta e 
perfetlacome prinÄay ma d'aira parle ma»caate: io Eion potrei 
arer pHi Timmagine de) colombo , ma stylo ün . pensiero poro, 
astratto. 

493. RiteQ€Ddo qiiesta distimiofie tra VmiversaUzzate e Vm-^ 
irarre^ si pub dire die fatte le idee sono uniifetsali^ manon, che 
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primo passo deHa ragione^ la siniesi primiliva. Ora avvertasi, cbc ooesta con- 
yertirsi a'fantasmi delC intelletto agente, eqvivafe all'altra fräse di s. Tom* 
maso^ iÜuminare phantasmata ^ il che yiene a dire, sparger sopra di essi it 
iitme dell' intelletto agente«, che e appanto l' essere. Ma qaesta maniera la 
dichiareremo Tia meglio nella nota 2, §. 515. Intanto qui odasi come aan 
Tommaso all'aopo nostro conchiada il iaogo sopraccitato: « E per tal modo 
«c dicesi astrarre da' fantasmi la specie intelligibile, non perche quäl che forma 
« che fu prima ne' fantasmi si formi poscia la stessa namericamente nell'in- 
« telletto possibile, a qael modo che pigliasi un corpo da un luogo e traspor- 
<( tasi in attro (ß. I, LXXXV, i, ad 3) ». Da' fantasmi dunque non si trasporta 
nolla, secondo s. Tommaso, neirinteHetto, ma solo aH'occa^ione de' faoiasiiii 
l'intelletta^/orma in se le ^/»ecte, cioe vede g(i e»a' da cui i fantasmi ^vengoDO 
prodotti pel lumc dell'e^^ere ch'egli possiedc. ^ < ' 
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tatte le idee sono astraite : sl fatta denomiDaztone giova conser- 
varla per avere deUemini precisi, pe'qnali si distiDguaDO in 
fra loro qqelle idee che per la loro ofBaitk faellmetile confon- 
dere •! poseooo. 

OSSERVAZIONE I. 

PercM la facoüä di aatrarre $ia statß oonfMfa colh fitcoM • 

(j'uniTersalizjEare. 

494. La ragione di tal confasione fu qaesta. In ognf uni- 
versalizzazione aTYi an cotale stato di nostra roente , nel quäle 
noi preseindiamo, e non badiamo pnnto al giudizio salla sussU 
slenza della cösa, il ehe somiglia b\V astrazione. 

49$. Parnii fuita?ia piu conveniente il non adoperare qne-* 
sto nome di asirazione in un tal senso : cb^ noi coli' ope« 
razione dell' universalizzare non togliamo cosa aicuna dalla 
stessa rappresentazione : il che gioverä che io chiariaca piii 
iargamenie. 

II lettor^ avrä giä fermata la differeoza tra Videa di nna cosa, 
e il giudizio della gua aussistenza (402-^07): io posao avere 
ridea completa d'ona cosa, e non giudicar ch*ella sussista. 

Ma quando io gindico una cosa »ussistente, s^lora ho con- 
temporaneamente Videa della cosa , e il giudizio della sna sus- 
^istenza. "* 

Videß della cosa accompagnata da quel giudizio i eiö che 
ro chianio jfcrcezione intellettuale della cosa (417) (1). 

Lä percfzione intellettuale dunque racchiMde bensi Videa di 
una cosa, ma ad un tempo la determina e fissa ad un indt?iduo 
attaalmente s^ntiio: queU'idea applicata a quel sentito h ciö che 
Io illustra (^), ciö che fa percepire io esso uo ente , che poi 
dicesi corpo. 

(1) Non isfuggi al gran s. Tommaso la distinzione tra queste due opera- 
zioni della mente, idea, e giudizio. Nel passo segaente, o^'egU le disliogne, 
ohiama cogniaone ciö che io nomiam perceziotuty e apprensione ciö che io chiamo 
idea: Ad cognitionem dm concurrere oportet, scilicet APPREHBNSIONEM, et 
JUDICIUM de re apprthensa (De Veritate Qaest. X, art. Yiii). E tali passi 
delPAqoinate e d'altri,io reco assai di baon grado, ov'io possa, acciocche ap- 
parisea, che nell'opera presente a me non incontra bene spesso di far altro, 
che di tradurre nella Hogna moderna le dottrine deirantichitä. Per allro il 
giudizio di cui parla s. Tommaso non e solo delle cose sassisteiiti, ma di 
qaaUiaai cosa che depo percepila si afiEermi esser tale. Qaesta estensione di 
significato ha pure il vcrbo della mente,* e la ragione di ciö si i, che ogni 
cosa che si afferma, si considera come un'enlf, per la legge a cni noi vedemmo 
esser la mente soggetta. 

(2) San Tommaso ha queste frasi, iUustrari phantasmata, ähstrahere phan- 
tasmaiay colle qnali iadica spesso due operazioni dell'mle^/elfo agente (S. 1, 
LXXIXy IT, e LXXKVj i, ad 4). Ora che significa in Senso proprio l'espres- 
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Ora se Qoi pigliamo a considerar Videa sola (ono degli ele- 
lueati della percezioneX easa h unwersale^ e qaesta umversaUbk 
esiste ia easa aoche considerata come elemento della percezione. 
Ma nella percezioae quella unwersalüä non s' attende , percbfe 
si coDsidera nel rapporto ch^eir ha col particolare percepito 
dal senso. 

Perciö, oyMo stacchi Videa dall'iotera percezione per consi- 
derarla separatamente , sembra che io Tabbia astratta , perch^ 
ho tolto via il sno legame col fantasma o col reale sen- 
tito, D'ho cacciata la sussistenza della cosa. Sembra, dicevo, 
che io qoesta operazione y'abbia nna specie dl astrazione, che 
si paö specifieare nominandola astrazione dalla stissistenza o 
dal giadizio. 



siöne metaforica illustrari phantasmata? Credo di non errare pigtiandola, 
come ho accennato , per cid che corrispoDde -alla umversalizzasione, che e 
l'operazioDe colla quäle alPoccasione de' fantasmi si formano le idee, e si 
intendono i sensibili. Certo h, che l'agsrinnta che fa la nostra intelligenza al 
8entito dell'idea delPessere, con che esso diyicDe ente, si pao chiamare moUo 
ragione^olmente Ülustrarlo', perche e solo per qnesta giunla-cbe si fa in- 
teUigibile, che e quanto dire, lacido all'intellelto. TatlaTia alcnni passi de' 
filosofi arisiotelici farebbero dubitare di ciö, e tirerebbero a dire, che non 
aegiangessero sempre un senso preciso e netto a quelle due maniere di dire , 
che anzi si adoperasse sovente la parola astrarre per significare la universal 
lizzazione delle idee. Oyc pero si consideri sottilmente la loro doltrina, parmi 
che si possano rtdnrre que' passi a buon senso. Ecco a ragiöne d'esempio, come 
s. Tommaso descriye le dne operazioni delP lUustrare, e deü' astrarre : « 1 
« fantasmi, egli dice, e B'illtuninano dall' intelletto agente , e di 'novo da essi 
ff per Tirtu deirintelletto agente B^asiraggono \e specie intellegibili. Dico si 
«( illuminano: perche come la parte sensiliva per la oonginnzione saa coirin- 
« telletto acquista ma^gior Yirtu, cosi i fantasmi dalla. virtü deH'intelletto 
« agente si rendono atti da cui si astrag^ano le intenzioni intelligibili. Astrae 
« poi rintelletto agente le specie intelligibili da' fantasmi, in qnanto che noi 
ff possiamo, per yirlü dell'intelletto agente, mettere sötte la considerazione 
K nostra le nature delle specie senza le condizioni individaali, secondo le si- 
« miiitudini delle quali s'informa 1' intelletto possibile » (5. I, LXXXV , i, 
ad 4). Ora che pno yoler significare quell'espressione, che la parte sensitiva 
acquista' maggior virlä (effidtur virtuosior) per la congiiinzione aua ctfU'in- 
telfetto agente ? che acquista quella yirlii, per la quäle si rendono atti i 
fantasmi a snbire un'astrazione, e dar per questa le specie intelligibili delle 
cose, le idee? Egli sarä facile a sapor che yirtü sia questa, quando si sappia 
ond*ayyenga che noi possiamo astrarre le näture specifiche delle cose (le idee). 
Ora parmi di ayer gia dimostrato chiaramente che ciö nasca in questo modo. 
Le sensazioni o immagini {phantasmata) yengono unite coXVidea deWessere e 
col giudizio della sussistenza della cosa: quindi si fa la percezione inteÜeliuale 
determinata agl' indiyidui percepiti appunto mediante le sensazioni {phantas- 
mata): ora e da questa percezione intellettiva che si puo cayare Tidee spe- 
cifiche delle cose (colla doppia specie d' astrazione : colla prima si astrae il 
giudizio che si riferisce ai reali , colla seconda anche le condizioni indtvi- 
auali)j e si hanno cosi le idee uniyersali pure ed isolatc. Sembra dunque eyi- 
dente che i fantasmi illtutrati di s. Tommaso corrispondano^ perreilamenle a 
cio che io coiamo percezioni intellettive. 



• 
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Ma pure si osservi, che quand.' I0 neUa perceMkine iniellelluale 
separo il giodizio salla sassistenza , ü rilrage solo cosi divisa 
Tidea, noo cavo cod ciö naila da' visceri dell'idea tiessa: le tolgo 
^o d'altorno ciö che non ^ suo, che le sta aderente senza en- 
trare a formare la aua natura; ch^ la persaasion^ della sossi- 
stenza della costr dall'idea rappresentatami non h Tidea, n^ naila 
cke le appartenga. Laonde I idea stessa non soffri la menoma 
astrazlone a motazione in sfe, e si rimase perfettamente quella 
che era prima, quand'era congiunta coUa persuasione deHa sos- 
sistenza della cosa. 

Non fa danque adoperata in essa proprfiimente ctstrazionc^ e 
Tastrazione che v' ebbe , eadde tuMa suHa perceiiane inidki* 
iuale^ e non sulVidea , elemento di quella. Ove dunque vogliasi 
teuere il vocabolo di astrazione nel falto nostro , convien di- 
chiarare, che Tidea s*h ottenuta per no' astrazione operata sulla 
percezione. 

496. Di piii: se Tidea hnp elemento della percezione in- 
tellettiva , e su di questo non ^enne fatta alcuna astrazione, 
ma fa solamente considerato da sfe, il che non muta la sua na- 
tura; forz'd dire,che, essendo il detto elemento universale 
quando si contempla diviso dalla percezione, universale era 
pure nella percezione , e che non si universalizzö giä eol- 
Tastrarlo , ma runiversalizzazione fu operata prima di questa 
guisa d' astrazione , e propriamente coU' atto della percezione 
intellettuale (90-97). 

497. Descrivendo danque il processo di questa operazione 
detta impropriamente astrazione^ che cade sulla percezione e 
non suiridea, convien notare i seguenti tre passi: 

1^ Sensäzione corporea, fantasma, percezione sensitiva. 

2^ Unione del sentilo corporeo collMdea delFessere in uni- 
versale, che avviene neirunitä di noi, soggetto pensante (perce- 
zione intellettiya). 

Nella percezione intellettiva si £a dunque contemporanea- 
mente , e con una operazione medesima , a) un giodizio della 
sassistenza, b) T intuizione deir ente particolare, idea della 
cosa. 

3* udstrazione o divisione del ^iudizio dall' idea , colla quäle 
divisione si ha Tidea sola e pura ; la quäle sebben era universale 
fino dal suo primo essere nella percezione , tuttavia ella i^i 
considerava ancora legata coir individuo sussistente ; ma spac- 
ciata da somigliante vincolo, ora si vede sola, nella sua oniver- 
salitä. 

498. V universalizzazione dunque e la facolta che produce 
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propriamente le idee (1): mentre Vastrazione h una facoltä qhe 
mala loro forma e modo dl essere. 

OSSERVAZIONE IL 
VumiviersdixzaxioM produce k apecie, Vastrazione i generi. 

499. Taita rantichitk ha distiQto dae maniere dt classifiear le 
cofte, i generi e le specie. 

Ün coDseQsp si universale fa credere , che queste due ma- 
niere di classifieare' non sieno arbitrarie , ed abbiano una 
v^ace distinzione tra loro nelle seesse facoltii dello spirito 
omano. 

E coai e : cb^, aottilmente considerando, si trova, che le spe- 
cie e i generi rispondono alle due facoltä di universaUzzare e 
di astrarre. 

La Eicoltä di universäUzzare , che b la facoltä di formare le 
ideCy h ia facoltä delle specie (qnindi le specie si chiamano anche 
idee (2) ): airincoutro per formare i generi fa bisogno aitresi la 
Gficolta d^astrarre. 

OSSERVAZIONE IIL 

<« 

IMtfina di PlaUme cirea i generi e le specie. 

500. E questo yero ci sara chiave ad aprire ed intenderä una 
graye dottrioa di Piatone sulle idee, 

Le idee che Piatone pose come sostanze separate dalle cose 
e per s^ snssistenti, furono le specie («i badi bene), non i ge^ 
neri, (R). 



(l) Merita ehe si osservi, come tnUi i magii^iari filosofi dell'antichita s? 
9ono accorti/che il conoscere dell'qomo ooo e che un appresdere V universale. 
Non solb Piatone, ma Aristotele medcsimo lo dice espressamente in tanti lao- 
ghi: basti il aegaenie deiia Melafisica (Lib. III, lez/ ]x)t Quatenus universale 
quid est, eatenus omnia cognoscimus ; sopra il quäl passo s. Tommaso : SicAgitur 
sdentia de rebus singularilms non habetur nisi in quantum sciuniur universälia. 
Gonvien dunque avere qoalche universale in noi, acciocche possiamo cono- 
acere i aineotari , ed e , si pao dive , col consenso ananime delj' antichita , 
che io stabilisco Ia facoltä d^ unwersalizzart oome iLfoiite della conoscenza. 

(3) Specie, nell'origine della parola , e aspetto , cosa veduta » roftpresenta' 
iitmcytaea, eec. Come dunqne fu appltcata alsignificare certe classi dicose? 
AppQBto pereh^ ogni idea , essendo universale , k il fbndamenU> di una 
classe. 

(3) Gerlo ^ pero, cbe Piatone parla in molti luoghi dubbiosamenle delie 
sne idee; ed egii sembra che le sue idee sieno astratli, cio5 idee delle cose 



Qtt«Bto fii^iBduce a pei^sufe che il filmola iitenieM »bbia tra^ 
vedata la distii»zione tra te dud operazioni dello spirito ebe 
aecefinammo, Vunwersalizzare^ e Vusirarre. 

Di yero , tra le idee, platooiebe erano t üpi delle cose sin-* 
golari. Ora U lipo, seeondo il qilale Tartefiee & un'opera, dee 
essere iotero in liiUe site parti (398-^401 ), dee edser foroito 
Don pure di eib che e essenziale alla coda , ma ancora di tuUi 
qoegli acGideDti che ad ea^ si avveDgolio: che se gli accidenti 
posson variare ^ tattawia egU e oecessario alla cosa ^ eh' ella 
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tfpöglie d0gli oecidenti. Ma ^odtta maniera di parlare (che ha pero ana ca- 
gionei la quäle io darö piü soUo) aoa fa discomoacere il fondo del sao peoBiero. 
San Toramaso spiegando questo pensiero di Piatone adopera parole che ac-. 
ceüna&o l'ititerpretazione Ch'io dd a cosi fafta plaConica sentenza, come lä dove 
diee , ohe PlaUm«* fa che )ö apeoie sieno iostanxe deUe cose sinqolari ( neila 
Metaph. di Arist'Lib. VII, lez. xyi). A ciaseana danqne delle smgolari coia 
che abbiano qualche differenza tra loro (considerate perö nella lor perfe- 
ztone) corriaponde un'idea, nn esemplare« dal qnale l'antore della Cosa la 
ritrasse e formö : e dal qoale egii |»ik> sempnl ntratra e foggiara novi in^ 
diTidaiy porche sieno riducibiU al tipo.unico loro cooiune. Questa 4aterpre- 
tazione di Platane parmi che sia coniermata da tntto ciö, che dice Aristotele, 
iliftarno al modo ende Platoiie venne a aimil dotlrina, net Itbro VIÜ della 
Metaph.^ lez. xvi. Anche una dicbiarazione, che di Platooe circa le spede ed 
igeneri, mi rende probabile il sentimenlo che io gli attribuisco. Piatone dice, 
che quando qualche cosa di comtrne ii predica di piü enti , ma in modo 
ehe coBYcnga pfiaa ad iino ^che aid oft altfo (la ftase antieA dice secundum 
prius et pasUriue) , allora qoella cosa comune non pnö edeer che esisla per 
se e separalamente daglf enti a* quali si attribuisce ; e ciö s'avvera nel ge-^ 
Aere': ma che qiiella eosa comune esiste per ae fuori degli enti a' quali £i 
attribniace, s'ella si predica di pi« enti egnalmente; e ciö ravvefa *eüa gpe^- 
de. Gl' individui dunque di una specie^ secondo Piatone, non devono aver 
diflrerenze , nö gradi tra Idro , ma esser nguali perfettaroente , äFmeno in 
ciö che hanno di positivö. Piatone dunque per le ane spede , io conc^ttdo, 
intendeVa le idee non astratle , ma solamenie universali , neUe. ^uali eatra 
bensi tutto qiiello che si percepisce in un individuo , ma non rindi>'idao 
reale , la materia , e piu gen^ralmente la sussisMnza , che non enlrä mai 
«eile idae, cohm di sopra ho mostnto (40^1-^40^). Inteaa tu quecftd mo4o le 
spede di Piatone, mi sembra che sfaniscano alöune obbiaziotii che Ariatoteki 
fa ajia soa dottrina. E a ragione d'esempio, la dove Aristolele da mano 
a provare, contro Piatone, ehe la materia dee entrare a formare la spede 
delle coae (JUeimph, L. Vlll), a me par di vedere nn puro tfqaivoco, una mala 
intelligenza. Carte, che quando io penso una cosa corporea, penso^ altcesi la 
materia della quäle la cosa dee esser composta, ma questa mia idea della 
BiaMfia noh ä la materia stessa: orä se per ispede s'intende Tidea, nella specie 
non entia la m<i<erta« Qnindi sau Tommaao, pcrtorre l'equiYoco, e difeDdere 
in qualche modo il filosofo al suo tempo si venerato, disse che la materia 




« carni ed ossa, ma non queste carni e queste ossa che sono i principi di 
« Soerate e di Pia tone i> (Omtra Gent. II, xcii). Per altro pare che anche 
Ariatolvle in altri liiogfai vedeise, il princtpio della spede esser Vumi»rsaUz' 
tkuione di un ijidividno (e giä ancora il notai), e non Vastrazione come n«i 
libro Vlll della Metafisica, bve pöragona la spede sl* numeri^ e dice, che ad 
egni anita di che s'accresce il numero, egIi di tratto mute specie. 

RosMiNi, Nuovö Saggio, Fol Ff. 6 
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n'abbia alcitno di tuUi qnegli accidenti cbe a lei appaMengpftcrr 
sieche ove V artefice avesse solo V idea d' uoa cosa astratia v 
e Dulla piii potesse coDcepirne , egii non varrebbe mai a met- 
lere la cosa in essere , e produrla. 

501» Ma questo noo basterebbe tatlavra a bene ioteDdere le 
idee di Platone , ne a formarsi un ?ero coireetlo della natnrar 
delie specie: eeco pertaoto ehe cosa con^ieBO oltraccib sapere^ 

Platone avea ossenralo , ehe qiiakivogKa eote di questo unt- 
Terso e suscettivo di maggiore, e iDinor perfezione. 

lo posso duDque spingere, egIi disse seco medesimo, col i»io 
pensiero un ente qualunque Gno alla soa compita ed ultima 
perfezione, o certo non h assurdo, ehe io , od altri fare W 
possa. HavTi dunque un tal concetio d'ogni ente, nel quaTe 
esso viene rappresentato nello stato di tulta sua natural perfe-* 
zione senza difetto aleuno. 

Platone cfedeva, che di qualunque ente questo concetio asso- 
luto e compito non polesse esser che uno', ciofe ehe un ente 
non si potesse pensar fornito d^una sua ultima perfezione , se 
non in un modo solo: e questa specie A"* oiiimismo inlelletluale 
pare, a dir vero, probabile. Ma , lasciando d'esaminar se sra 
vero, ]l che appartrene alPOutologia, cosi rifletto: 

Se un entebadue modi di sua natural perfezione, egIi ba due 
concelti primüM, due tipi , due idee: e queste formano due 
specie dl cose. Dunque torna vera, purchd s'intenda in questo 
senso , la senten^a , che Tindividuo d'una specie non ha che un 
modo di sua natural perfezione: chfa, se n'avesse due, egIi costi- 
tuirebbe due specie, o a due specie apparterrebbe. 

Or dunque a quest' idea deir ente , che eostrtui^ce la soa 
ideal perfezione^ si riducono quelPaltre idee che rappresentano 
Tente di qualcbe difetto accompagnato, le quali lulle sono 
quella medesima tdea, detratta sola da lei alcnna cosa, tl che 
la rende imperfetta. 

502^ Laonde , se nella mente d' un artefiee fosse 1' idea per- 
fetta della cosa, con quella poCrebe eseguire un perfetto layoro^ 
e piii facitmente ancor^ tutti i lavori imperfetti, che a quelprimo, 
eome cose imperfetle alla perfetla, si riducono. 

503. Di che si vede önde nasca la specie delle cose. La specie 
h costituita da quell^idea perfcttissima , la quäle , sebbene tutti 
gli accidenti della cosa coiitenga, come quella cbe essendo lipo 
di perfezione richiede anche questi e li determina , riceveudo , 
Ira tutti, quelli che la perfezione sua esige; luttavia ha infi- 
nito numero d' altre idee a s^ soggette , cio^ lutte quelle ehe 
rappresentano Tente ne'suoi vari stall d'impf^rfezione; le quali 



perb nön formano una nova ^ecie, ch^ nun ftono veramente 
altre idee^ ma pur qaella atessa idea perfettissima, meno qnal-^' 
che parle o pregio sao, il che toglie da lei qualche cosa, ma 
aon la muta. 

ARTICOLO III. 

SIKTESI DBLLB IDEE. 

504. Okre le facoltä enumerate, noi abbiamo la potenza di 
dare la nostra aitenziooe a piu idee contemporaDeamente, rida*^ 
cendoTe ad' oaiMr tttediaate qualQhe relaziöae tra loro. 

Qoesto h quanCo dire che siaflEio.aili a formarci delie idee 
compksse. 

CAPITOLO IV. 

QÜARTO MODO DI SPIBGARB L'ORIGINB DBLLB IDBB 
ACQÜISITE IN GENERALE : MEDIANTB UNA CL ASSIFICAZIONB 

SOMMARIA DBLLB STESSB IDEE. 

ARTICOLO l. 

CLASSIPICAZIONB DBLLE N08TRB lETELLEZlONt. 

505. Intellezione chiamo ogni atto della meDle, che abbia a 
termiDe ua'idea, o sola, o con altra cosa coogiunta , o *ud soo 
modo. 

506. Cr ecco tatle le classi delle nostre inteUeziooi : 

I. Giasse^ le petcezioni inlelletiive^ 

II. Glässe, le idee propriameDte dette. 

III. Classe^ j modi delle idee (1). 

La pereeziane intelleUiva bodetto essere (491) il gindizio che 
fo d^uoa cpsa sassistente, il quäle gen6ra in me la persuasione 
della sussisienza della cosa; e risuUa dai due elementi, giudizie 
salla sttssistenza, e üfea della cosa. 

507. Gioverebbe distioguere i modi delle idee dalle idee^ 



(1) Di lulle quelle iniellezioni c' e poi la memütia , se 8t hanno avule in 
pauito, e {Hmmaginaxione, se si foggiano all'esempio di allre da noi a^ule 6ce. 
Ma di qaeste potenze noB parliamo, per non reo der troppo compticalo U 
discorso. 



riserbando quesCo nome dHdea^ siceome feoe Platcne (501) (4), 
alla specie completay dMdo qaello dt modi (Fidee alle astrazwni, 
ai comple$$i d'idee. 

508. !Vla Gomunemente anche a questi modi si da il nome 
dMdee, dicendosi idee aslratte, e idee complesse, 

Secondo la qaal denomiDaziooe , le ciassi delle idee sareb- 
bero Ire, ciofe l*" le idee propriamente dette, 2*" le idee astralte, 
S"" e le idee complesse* 

I fonti poi di queste Ire ciassi d'idee sono le Ire faeolta anoo- 
verale , di unis^ersaK^znte che prodace le idee pref>riaiiieDte 
delle (delle qaali ooa h la perfecta (503) ), dWirorfe ehe pro- 
duce le idee asiratie, e la siniesi delle tdee che produce le idee 
eomplesse. 

509. Ma come dicevamo (507), le idee astraUe e le idee cnm* 
plcsse non racchiudono Dulla di piii che le idee piene, Tutte 
queste tre sorli d'idee si distinguono solo per la diversa maniera 
onde ratteozione della mente nostra le coosidera: se le consi- 
dera come stanno appeoa generale, sono idee piene (2); se le 
considera in aicune loro partim negligentando le allre (astra- 
zioni, analisi), preodono il nome d'idee astraUe] se le considera 



(1) Per confirmare la spiegazione ehe io do delle idee di Platone, e dar 
qualcbe lume ad un jraote imporiaote della Sieria ßloaofica antica, mi si 
permella d'aggiungere uo'osservazioBe. Si e dispatato tanto da'moderni per 
saperd se i numeri di Pitagora l^oasero an medesimo calie i</«e di Platone. A 
noi basta rifleltere ehe i numeri sono idee astratte^ mentie queHe idie di Pla- 
tane, che devono senrir d^etemplari, cevte non poisono eaaete cbtt idee sped^ 
fiche^ e non astratte {nos rede speciom possumus dicere, scrtve Cicerone Aeett' 
dem. Lib. 1). I puri numeri non possono giammai esserc esemplah di cosef 
come non pu5 essere uMto per esemplare, sCi cni hn arlefice foggi una 
statna od altro lavoro, un poro aatralto. Pkitoae dwique sotlHnendo le idee 
ai numeri, perfeziono la doltrina da Pitaj^ora inlravednta , e^ se noa altro, 
certo nell'espressioni; YCrso il qaate perfezionamcnlo sembra che avesserogiä 
falti de' passi i Pitagorici stessi , come er fa eredere qnalch« passO del Timeo, 
fe singolafe che i nAodemi scriliori (il Brockero masaiUNimente) non abi>iano 
sentita quella differenza^ che da Platone. steaso ison oscnramenle \\en poata^ La 
sentenza platonica cost e riferita da qiiel nobilissimo (iiosofo toscano Mar- 
«ilio. Fieino : « Egii ( eloi Platone ) vuoie avervi on inleltigibile primo e 
(( nn secondo: in qiiello melle le idee^ cio^ le specie e roozioni della divma 
<( mente, e altre menti, ed anime: in queslo i numeri e ie figure » (Nell'argo- 
mento al Teeteto; e vedi tl fine del Vi dialogo della Repab:). Reco pertanto 
divise le idee esemplari ^9* numeri: quelle innanzi a quesli , poiche questi si 
cavan da quelle per aslrazione , e sono una parle di quelle , come tutli gli 
astratii sono paiti delle idee. 

(3) Gonticne nolarsi , che appena generale , le idee delle cose sono specie 
piene (cioe hanno tutli i eosiitotivi anche accidenlali delle cosej, ma non 
soofto specie perfttie , che le eose slcsse ehe le producono non tono perfeite. 
A renderlo perfette fa uopo uB'ftllni opera2iaBe delte spirito y eV io chramo 
integrazione. 
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legale mittue con alire (räitesi)» prendodo ii nome d'idee eom^ 
piepse. Questi nomi üidicano dunque tre tnodideWa oodtr^ aUeft- 
ziooe intelleltuale , e tre mvdi perciö delle idee , og^lto di 
^uella; ma dod rigorosamente tre classi d'idee. 



ARTICOLO II- 

OYS GUOCa Uk DIFFICOLTA DI 8PXEGAAB LB TR« CU3Sf 

« > 

D* ISTXttUIOin BNDIinATB. 

510. Tre operazioni successive fa la meDte nostra: l"* per*^ 
eepisce iii4eliettivamente; 2* separa dalla perceaione Tidea; 
Z"" Irae daU'idea gli astratti, che soao anche i vtoooti pe' quali «i 
legano iiisieffle le idee e si fanno le idee coiaplesse (1 ). 

La prima di queste Ire operasioni si fa medtaate Vunk^ersa^ 
Uzzaziofie, la seconda raediaote ön' astrazione che si 4sercila 
mlle percezioniy la terza mediaate nn^astmzione che si eeereUa 
Butte idm giä fermate. 

511. V utUversaäzzazione doq lia bisogno della facolik di 
riflßUere (2): h uo' azione diretta e naturale del noatro spi* 



(1) Le id«^ complesw si fanno colla ri/fatfton« dopo \9astraiie. Qttaodo sia 
spiegata la rifi^mone e le idee asiratie^ non e pia difficile iotendere coae si 
fanno le idee coniplesse: perciö sopra di qaeste non mi tratleogo. 

(S) Se per riflesaione s'intende quella atUtuiine che ha tintendimeiUo diri^ 
piegarsi s^pra i pr^dotti delle proprie operasnoniy Vwuperfalizßasdmte ooq lia 
DisogQo di riflessione: c'e da.una parte la sen^azioKe, che e an aito dircito 
del nostro spirito, c'fe dall'altra parte la intuizione dell'e^5#f, che e un altro 
atto direito: c'e in tra essi l'unitä del aogceMo parteoipe ad un lempo della 
sensazioae e.dell'idea: 1» consapevohzza di sentir l'una intuendo railra e 
runiTersalizzazJon'e quasi bella e fatta. Che se per riflessione s'intendesse un 
fUkudine dello spirito a ripiegarsi sopra le proprie aperazioni, potrebbe dirsi 
^serci «oa paniale riflesstone aella siDfaesi primitiva, e neirnniversalizzazinna 
<!be in.e^sa si co!aiiene. Poiche il soggetto che per Panita del sentimento 
apnelle alle sensazioni Tidea dell'essere, si ripiega suIte sue sensaziom, sehbene 
ritorai sii queste eon un'operazione d'altro genere, che in Bh e dirötta. Si po* 
trebbe duoque distinguere una riflessione sopra- le sensazioni^ ed .una riflessione 
*opra le idee, La riflessione solle sensazioni e un atto direito rispetto all'iutendi- 
mento, a cui solo apparliene, riflesso rispetto allo spirito a cui apparliene nguat- 
mente esso atto , e le sensazioni sn cui si ripiega. II che voglio aver notato 
per cansare ogot equivoco. Per altro io uso la parola riflessione seneral- 
menle per indicare üna riflessione non dello spirito, ma dell' intendimento. 
Neil' aitfo senso conyiene jntendere la riflessione degli Scolastici , qnando 
^i dicoBo che « 1' intelletto conosce i singolari ver guandam reflexionem n 
fS&9, not). Tntto il difetto di qaesta maniera d' esprimersi eonsiste nel- 
l'a'ver detto VinteUctto, in vece di aver detto Io spirtUi umanö, che perce- 
pisce tanto le scnsaziont singolaH ( pel senso ), quanto gli tinis^ers'ali ( per 
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rito , ehe lasciando da parte il giudizio snila sassiateosa ebe e 
aeÜa pereeziooe , riliene Videa detemrinata , cio^ qaeiroDione 
Ira ii aeniito e I'idea dell'essere, che si opera per roniia 6e\ sog- 
getto senziente e iotiiente V idea dell'essere : siccbä Tidea deU 
Tessere come determinabile , e il aeotito come deterfDinaote , 
veogoDO da sh a trovarsi insieaie nello stesso soggeüo, e dal- 
ridentitä , per cosl dire, del loogo, sono coDgiaDti. 

51 2^ Vastrazione airiocoDtro^ UD^operazione che appartiene 
alla facoltk di riflettere: ch& io noa posso astrarre niilla dalia 
mia perceziooe, se sopra la mia pereeziooe non mi ripiego; nb 
posso astrar nalla dalla mia idea , se non mi ritorco sopra di 
essa. 

513. Ora la sintesi ptnmüivaj nella qaale si contiene giä i'tmi- 
versaliz'zazione ^ benchö ancor legata con on elemento straniero^ 
non h deliberata; h fatta, oalmeno aiutata dalla natnrä che ha 
messo neirnomo un intendimento vigilante, quasi come occhio 
sbarrato a vedere intto ciö che gli si fa davanti, an intendi* 
mento che vede essenzialmente l'essere. E perb non h gaari 
diflBcile a intendere che, date le sensazioni, l'operazioDe della 
sintesi primitiva si (accia daH'anima spontaneamente , essendo 
Fanima nostra rispelto a qaesta operazione giä attiva e in moto 
per la sua propria virtu. Non b dunque necessario che io mi 
occupi nello spiegare come Io spirito si moya dalla sna quiete 
ove si tratta deW universalizzazipne ^ dimostrata e fermata es- 
sendo la prima ed essenziale sna attivitä; siccome non h neces- 
sario chMo faccia un lungo discorso a dimostrare come il Sole 
illumini an oggelto che gli si presenta, quand'egli e noto il 
Sole essere in un atto continuo di vibrar raggi su tntti i 
corpi dMntorw. Ma cib che a far mi resta, rispetto all'univer- 
salizzazione, si h il descri?ere accuratamente come si eseguisca 
questa operazione, e Tanalizzarla in tutte le sue parti. 

Airincontro Tastrarre apparteuendo alla riflessione. che e 
ona facoltk uolontaria, e non in molo da sfe, per sua natura, b 
sempre l'uomo stesso colla sua volontä che cagiona quel movi- 
mento. Qui convien dunque assegnare una ragione sufjuiente^ 



l'intelletto), e che per l'uoione che fa di qaesti dae elementi prodoce a se 
QOa percezione sola, Della quäle si dice che conosce tanlo i singolari (le sen- 
sazioni), per uDa 'riflessione sopra di essi, che gii, universalis con qaell'atto 
diretto onde vede Fente. San T^ommaso ci melte sulla strada per trovare que- 
sta interpretazione del delto scolastico^ dove avverte, che talora s'aUribuisce 
aWinlelietto,, impropriamente parlando, ciö che con proprieta 3! dovrebbe al* 
Iriboire allo spirito. Ved. De Verit Q, X, art. ix-, ad 3. 
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fier la qoale 1a yolonta si Iragga a moversi, cioe a rifleltere 
solle percezioni e solle idee, e ad astrarre da quelle queste, e 
da queste quelle che si dicono idee astratte. 

Se noo si assegna quesCa ragione aita a dar moto alla rifles* 
sione, oon si potrebbe dir mai d'avere spiegati gli atti delle 
faeolla, e dimostrata Torigine delle idee astraite^ e delle com* 
fdesse altresl che da quelle derivano. 

Laonde diam mauo ora a far questo, sapponendo le perce- 
zioni ffik formatie: e poi ri^erremo a queste, e descriyeremo il 
modo onde, mediante la sintesi primitiTa, esse in uoi si po^n 
fermare. 

ARTIGOLO 111. 

" necBssm' dbl unguagoio per movere ul kostra imtelugbiiea 

k FORMARB GLI ASTR&TTf . 

514. La ao^tra facolt^ di ragiooare non ha uo^energia in se 
iadipendente dagli stimoli esteriori. 

Questo vero c\ h somministrato dairespertenia , e dalla na- 
lora della intelligenza umaua. . 

i( Se noi fossimo abbandonati puramente a noi stessi, alle 
« uostre forze interne onde la nostra natura risulta, se da nes- 
« sona delle forze che stanno fuori di noi, venissimo toechi 
uod affetti; giammai non potreinmo eominciare a moyerci, 
« a fare il menooio atto di nostra intelligenza , non dar emnio 
((un passo, nh concepiremmo un pensiero, ancorebfe fossia»o 
^ ooBservati daH'Onnipotente migliaia d-anni in uno stato cosi 
iisolato dagli altri enti. Tutto in noi rimarrebbesi in per- 
« fetta quiete^ il piii piccolo moto nella nostra menle sarebbe 
« impossibile , ci mancberebbero i moventi, ci mancfaerebbero 
« i termini: una vita priva di moto, simlle alla non-esistenza 
« sarebbe la nostra; una yita la cui consideirazione per altro 
«^ l'oggetto d'una profonda filosofia, e una cbiave che spiega 
« i piti maravigliosi segreti dello studio dell' uomo » ( Teodi- 
^cea 90). 

Riprendendo dunque da capo , vediamo quäle stimolo si 
richieda, l"" alla percezione, 2^altMdea, S"* e ailMdea astratta; 
e onde la ragione sia mossa a ciascano di questi. 



§.1. 

Cid che tira ii Dostro spirtto airatto dei perceptVe^ sono i sensibiN. 

5)5. Ap^iocche il pQstro spiritp percepisc^k »oa com» e w- 
cesi^irio ch^ egii V abbia preseote alla sua potenza peroet- 
tiya (1). 

Senza danqae, che uo terminQ sia pr^seotato airatto di qoeata 
pot^BDza, r uoiBo DiOD pu(>9ßQtir^ w p^oaare; ma riinaie in 
qiJU^Ua wmobilita prioia, ßb^ fu qc ora dascritta, e ebe foraia 
UM delle )wita%ioni deirumana iot^lligeoKa^ 

A questo consegue, che l'azione dello spirito nostro ^ dal sao 
termioe limitala. 

Se dunqoe il termioe ö cip ^bo Ura lo spirito nostro intel- 
ligente nel suo atto , dove si quieta la sua azione , conyien 
dire che la presenza dcl termine non da ragione suffioiente 
se non di quella speciale atUvita dallo spirito che al mede- 
simo si riferisce e in quello finisce. 

II t(9rn)ine dunqae non h atto a spiegare op'ttUivitb d'altra 
natura o di maggior grado da quella che in lui stssso ü assoWew 

&16, Ora io dico, secondo queaü priacipi, cbe i eorporei 
cadenti sotto i nostri sensi non posaono mover lo spirito 
airastrazione, o ad altro atlo, ma solo alla percezume, 

E Teramepte le sensazioni preaentano al nostro spirito de' 
ßcnsibili , e qnesti rendono ragione d' wa nova attivita , oltre 
qoella innata di vcder Tessere. 

Ma ancora, u i teroiioi liipitano e ßniscono in sb rattivita 
4delto spirito nostro )?• 

Punqne queiratli^itii dallo spirito cbe viene messa in mor 
Timento dai sensibili, non pub eccedere ed uscire da qnesti. 
Qoßsti dunque non rendono ragione di quella atU^ita, per k 
quäle lo spirito si forwa gli astralti ; ebb gli astr«jlti gib aono 
oggetti insensibili. 

E yerament«, quando il senso nii f>resenta un eorporeo, io 
intendo assai bepfi come la mia inteliigenza possa essere d« 
quello tirata e mpssa, e vedo Tente corporeo. Poicbb la mia 
intelligenza essende natäralqiente desta e attiva, basta cbe te 
^ presenti un termine, acciocch' ella lo lolga e lo veda. 

Ora, che k qnesto preseotarsi alla intelligenza umana un ter* 
mine in tal modo» cb'essa lo ?eda? quäl cosa presepta questo ter-p 
mine alla intelligenza? Questa non fe, e non puö essere altro cbe il 



(1) Mon come i corpi stanno g||i uni alla presenza degli allri, ma come i 
termint degli atti sono presenti allo spirito cne fa gli atti 
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»easo, origiDaliMote. Noieome senriiivi rioeviai»q, mediante 
i oostri 9«B8ori razione degli agenti corporei in noi, Di ch« 
Tagente esseodo, per la siia operazioo^» in noi, egii e in laogo 
atto ad easer ?edato dal ooatro inteodrineDto; cbä doq h difficU« 
a capire, come ciö che h io Roi, noi lo vediagso^ poicbe» il 
dico di novo, siamo veggenii, e äbbiamo ap^rto Tocobio detrin^ 
telletto a yeder ogni cosa cbe in noi operi , a vederlo, dico^i 
iaqaanto egU op^ra awaibilmeote (Teod, 1^3)* 

Gib fermatOy intendesi che i sensibili possono trarre lo spirito 
a $6; i aentiU donque, ooi poaaiamo altr^si intenderli, aenz'altro: 
cbe c' h tuUo ciö cbe si ricbiede per quest' opera^ioae della 
meote nostra, l"" c'e la facoUa^ l'inteUigeoia, S"" ei aono i termim 
a QoipreaeQtaii, obe tiraoo la nosira iot^Uigeaxo uel suo atto, in 
quen'atto che in eaai Qoiace« 

Dale dunque le sensazioni, senz'altro si vede cbe l'intelligeOKa 
pab forrparsi In pereazioni degli individnali corporei (1); o aia, 
cbe queati aentiti da ooi, non haoao biaogoo d'altro« per eaaerid 
da ooi intellettivaaieote percepiti, 

(17» Qra, ae Tooino oon prende aeoipre le immagini corporce 
deUe coae Tedute per le coae auasisieoU, ae egii ooU (ra le 
oae e 1' alire ooa differeoza ( qualuoque ella aia ); e almeno 
probabile , cbe raomo possa eaaer loosao da qoeate immagini 
a iformarai delle id^ pwv^ apoglie deUa persmMiom delVaUual 
praaanza e aiiaaiatep9(a d^gli eoU: di cbe, come ie $emazioni 
occaaionano le percezioni inielleiiualij coai le inumagini pito 
teooi occasioQano le idee degli enti corporei, prive della per-* 
saaaiooe e del giudizio aulla lorp auaaialenza ; e perctö täte 
specie d' as^rmionß, che difide le ide^ dalle percezioni^ aembra 
clie poaaa aver la aoa ragion auCBcieote ne' fantasmi, o imtna^ 
gini cQrpiMree , eoipe oelle semMioni baooo la loro ragione $af-* 
ficieote le percezioni de'corpi. 

OSSERVAZIOm 

Sf*i UmiH dello $viluppQ a cut pGtrM$ro giungere uomini fum deäa 

ßdoiUi^ oAa wm ovestmo^alM Btiamoli mwmii h kni ragUme^ 

tTqmm le ^em^aicm e h imn^agim cnürporet. 

518. Alle sensazioni e 9^ fantoMmi conseguono dunque Iepci> 
cemm inl^lMAiye e le idee apecifiebe pieoe. 



(1^ Parliamo di sensazioni esternt: la stessa dottrina si puü, applicare al 
leoiiqitalQ inlflf no. 
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Qaindi , sopponeodo dati air aomo i sensibili , qaesli sono 
ragion sulBcieDte 1"* di tatta queWa aUMlä che si spiega nel- 
raomo coll'atto del sentire e deWitnmaginare corporeo^ 91* di 
qaella che si manifesla in esso mediante le leggi deWistinto 
animale che a qoelie dne fiicoltä rispoade , S* floalmeDte di 
qaella che consiste nel formarsi le percezioni e le idee specifiche 
piene delle cose corporee« 

Si consideri ora la natura e la limitazione di questa teraa 
specie d'attiflüi. 

Le percezumi inielleMvey e le idee specifiche piene delle cose 
materiali sono tali, che segaono e sono congiante indivisibil- 
mente col sentito^ o ccfX^immaginato. 

Golla perceziane intelleUiva si giadica bensi che il sentito 
sussiste ; ma non si ya piu in lä: tatto termina nel particolare 
sentito. 

Qaindi la percezione intellettiva e nn^idea aceoppiata colla 
percezione sensitii^ay agginntovi il giudizio stMa sussislenza. Nella 
percezione intellettiva dunqne idea e sensaziane sono legete 
insiepe^ e obbligate a moversi di concordia, quasi come i due 
Occhi della fronte, anzi Tidea h come un cayallo generöse 
impedito nel suo moto da un bue col quäle h aggiogato, e al 
passo del quäle dev'egli ubbidire. 

Videa dunque legata colla sensazione non puö ir lontana 
unalinea da questa : e perciö con tal genere d'idee gli uomihi 
non possono uscire da quella sfera di movimenti ed azioni, 
c)ie la bestia, condotta dal solo senso e dal solo isUnto, forebbe. 
Qnindi, ove si sono trovati degli uomini perduti nelle selve 
fino daila loro infanzia, privati del consorzio degli altri uomini 
e deiraiuto della favella, e dalle sole sensazioni naturali sti- 
molati, esst non hanHä dato alcun buono indizio di sfe; ma 
bensi mostrarono evidentemente, non essersi potnti sollevare 
un po' SU dalle sensibili cose, e partire dalla vita animalesca; 
e guidati solo da^ movimenti delPistinto (eziandiocb^ accom- 
pagnato fosse da ragione, ma da ragione pedissequa del- 
i'istinto, e che non progredtva innanzi a lui, anzi piii tostp 
il seguiva), non venuero mai alla condizione del vivere vera- 
cemente umano, che i nati e cresciuti nella societä sogliono 
usare: e lo stesso prcss^a poco h da dire de' sordimuti non 
educati. 

Gosl veramente dovea trovarsi il fatto, secondo quella sen- 
tenza da noi fermata piii sopra,,che «l'azione dello spirito 
uostro e limitata dal suo termine » (515). 

Fin a tanto dunque che il termine dello spirito non sono che t 
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corporei (e sapposto che pon faeciänp ancor rnfficiö di segoo), 
egii noD paö meiter fuori alira aUivitii'che quella che in queste 
termioa e si eompisce.: non pud dttnque pieosare qhe sole cose 
eorporee^ e indiiHdue. TaK idee pertaDia soao sempre colle ^en* 
sazioDi od immagini congiugaie; n^ diagiaoger si possoDo da 
queÜa o da queste. 

Lo spirito danque per tali idee noo pnb aoddr troppo piii 
dlre di qoello, a che le sensaziODi «ole e gl' isübU da se il 
ooodorr^bero. 

■ 

Le immagiai corporee sono ragione sufficiei^ di queU'aUivitä 
oDde lo npirito si forma le idee divise daile perceziooi. 

519 Uastrazione si fa sopra ciö che i giä nella oostra iia-« 
telligeoza, ed h di due maoiere, la prima ia seoso meo proprio^ 
si esercita sulle oosire percezioniy oode si segregano le tdee^^ 
la secooda si^ esercita sulle idecy e con questa si formaiio le 
idee astratte (494-498). 

Si l'una . chQ Taltra puö esser fatta dalla riflessione ^ ma per 
la seeoeda la riflessione h iodispensabile. 

L'astcazioue che si esercita sopra le percezioni coosiste uelr 
r affissarsi epU' attenz^foue oetla sola apprensUme della cosa 
(idea), laseiaodo da parteil giudizio onde gittdicbiaiDO della 
sussisteoza della mede^ima. 

L'astraziooe che si esercita sopra le idee consisie oe^ rifietierfi 
sopra di queste, e affissarsi coiratteoziooe sopra utia parte di ciö 
che coiridea si pensa/sia questa parte qualcbe cosa d'esseuuale, 
qualcbe cosa di accidentale deirente peusato in quella idea. 

I^Ua prima inaniera di astrazione Fidea della cosa. rimane 
intera, rappresenta un oggetto ancora con tnlte sue parti ,- noki 
manca che la persuasione della sussistenza del medesimo. 

$20. Ora questa persuamne della sussistenza della cosa si 
puö staccare non solo per opera della riflessione^ ma ancora 
naturalmente, conne abbiam giä acceqnato, mediante le immagini 
corporee che restano in noi, e M suscitatio «econdo certe leggi 
animali nella nostra sensitivitä interna; che esse non sono scm*^ 
pre cosi Vive , cosi eomplete, cosi coerenti e ferme, che V uomo 
non possa cpnoscerle come cosa diversa dal reali presepti e 
impellenti attualmente i sensori esterni. 
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II üDguaggio h um ragHHieBoffieitnte di qoetr «ttivitä 
onde 11 nostro spirilo si forma le idee astratte. 

521. Or poi come si moye la ragiooe anche a formare g|i 
aairatti? Se le sensazioni e le immagini dor valgono a mo- 
verla a tale operaziooe, qnal attro atiniola aarä che la indttee 
a questo piii aoipio suo sviluppo , Del qiiale elia gioRge agii 
astratti ? 

In prima, a fine di rimoyere ogni opposizione che far si po- 
tßsse, deesi osservare, che « Talto naturale dcllo spirito intelli- 
gente, onde qveslO «'aflissa nell'essere, noa pub io alcnn modo 
dar moto alla mente e spingerla ad oceoparsi delie astrazioni ». 

Vero b che l'essere h oggetto sempre presenle, e che que- 
sl'oggetto tiene lo spirito nostro in un aiio prbno^ costitaendo 
cos) Tumana intelligenza. 

Ma poich^ Tattivita dello spirilo nostro oel suo oggetto, e non 
punto faori del medesimo, finisoe e riposa (515); quindi Fog- 
getto, ciob Yessere in unwerscUe^ non ispiega altra attiiitii dello 
spirito, che qaella che si termina in esso ed ivi si quieta. 

L'attiyita .dunqu^ primitiva del nostro spirito, b un atto im- 
manente, egli non si mOTe aecidentalmente, b una Tisione ferma, 
uniforme, continua deU'essere, e nulia piii : quest'atlo immobile^ 
e diretto, non dädunqne spiega«one aleunft di queirattivita eolla 
quäle lo spirito s'applica agli enti parlicolari, e ai modi (astratti) 
di questi. 

Onde sarä dunque mossa la ragion nostra ad astrarre? 

Dai segni. Vediamolo, 

13n*idea Hsiraiia non b che parie di un^idea. 

Per ispiegare dunque qneirattivita colla quäle il no$tro spirito 
si forma le idee astnUie, bisogna additare una tal ragiooe, per 
la quäle esso sia mosso a sospendere la sua attepzione dal tutto 
della idea, e a limltarla e concentrarla in Qua sola parte, esciu- 
dendo a dirittura le altre. Quest'attivith, colla quäle lo spirilo 
nostro presceglie da una sua idea un qutflche elemento e lo 
considera da s^ , ha bisogno d'una ragione, d'una causa, dalla 
quäle sia mosso e condotto. 

Pigliamo in esempio Tidea astratta di umanitä? 

II senso presta airintendimento la materiä da percepire t«>minf 
rciüi] Vumanitd questa nozion generale, priva di tutti gii acci- 
denti degli uomini singoii, non cade sotto i sensi, ne ha nuila 
in se di sensibile. 
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te imma^i di quesU uomiDi percepiti, per aeeidenfe d'altre 
sensazioni affioi o per un tnoviiueoto ioierno delle pai'ti Dervee, 
si risosciteraaoo id me piu a m^o vivaeemeDle. Da queste im« 
nia^ioi sarä ürata di novo la loia iotelligenza , ed esaa si fot^ 
merä Videa pieDa d'uoa o piu forme d'uoaniDh 

Ma Fidea di umaniiä'} Elia e allro da ttttlo qoesto: dod 
e seoeazioae^ qob imtDagiDe corporea, non aa oggetto di per-^ 
eezioae, mm nn'idea alliecata dalla percesione. Goote danque 
ci si penserä? 

La legge che abbiam troYata e stabilita cirea i moventi deU 
ratlenzioae, fo la segaeote: « Gib che tira il nostro apirito alFatta 
del percepire, sooo i terroiiii ctie a lui si preseotaoo » (51 5). Ora 
si poo preseBtare a noi Vumanilä id persona ^ cbe oon esiate 
puDio? che ooD e ao reale? * 

Qui entra rDaDifestameiite la neceasißi di ud segno ineariai 
romanitä noo h fuori della' mente; nob pob dunque lirare a s^ la 
sua atteozione, se non in un suo segno sensibile, il quäle easendo 
faori della mente, tenga luogo di quella idea, facendola in certo 
modo sussistere. E dunque impossibile che la mente si mova a 
pensare le idee custraUe , che non hanno reali corriapondenti^ 
senza segni sensibili che tengano le veci di qne' realt^ e li ra(H 
presentinOy o veramenie suscitino« aJla mente: ed ecco quäl sia 
il modo, nel qnale i segni possono avere idoneitä a tani'affizio« 

i segni neUurali o convenzionali^ tra i quali prlncipalinente i 
Toeaboli, esprimono lutlo ciö, che on tacito od eapreaso eooseo-» 
timento loro aggiunge. Essi dunque sooo idonei a signißeare 
egualmeute un sUssistente, una sensazione, uii'iiiimagine, un^idea 
completa, e ancora una parte d'idea, una sola qualilä eomune a 
piii oggetti isolata da essi, sebbene questa qualita isolata e pre- 
cisa da essi non sussista füor della mente,e solo nella meate eaaeir 
possa, come oggetto ideale. Ora, se a tutto cib valgonoi vocaboir, 
come nel fatto si vedon yalere, h evidente, chö per quella stesaa 
maniera ood'essi traggono la nostra attenzione alle eme ausai«' 
sfenti , ove signifiehino ed esprimano queste , cosi varranno 
altresi a tirar Tattenzione ad ognialtro loro aigntficato: e pereib 
qnando essi sarannoordinati a sigttificare idee aatratte, varranno 
a movere Tattenzione nostra a queste» si fattamente che Tatten- 
zione, diretta da essi, si limiti e eoncentri in quelle aole qualita 
astratte che sono il significato del vocabolp, e non vada oKre : 
che Chi ascolta ^ vuole intendere cib che il vocabolo dice, e 
nuHa piii. 

522. Avrertasi, cbe qui non ö mio intendimento d'entrare 
nella qucstione del fatto, se it linguaggio sia d'origine divina od 
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omana; e nh pure nella questiope fliosofica della possibilitä (1 )« 
lo pigUo il lingoaggio come dalla societä , nella quäle nasciamo, 
ei viene trasmesdo: e da qaesto fatto moyendo, affiermo, che un 
si fatto ioezKo h idoneo ad eccitare ratteoziooe del faDciallelto, 
ne' cui orecchi fino da' primi istanti de) vivere sttOöaa le yoei 
de' genitori e de' famigliari che lo cirodndano, a trovare ilsi- 
gnificato di tatti qtie' saoni, e, in fra i Tarl significali, a trovare 
anche le idee di qualitä separate o d| lelazioni, che vengon 
pure continuamente da quelle voci nooiinate ed espresse. 

N6 parioienie ö qni mio intendimento descriver numitaaieate 
U fatto che adduco, e mostrareGaflfr'egttaweoga; c6e il Knguag^ 
gio natmmtemm ist prima chiaTe ai fimcloilo, e il mediatore, per 
eaü dfre, ail'intelKgenza del linguaggio ariificiale e convenzio^ 
nale. BSistami il fatto della giorualiera esperienza che dimostra 
manifestamente, come i fanclullettt prima intendano i vocaboli 
che esprimono le cose snssistenti e reali, ad appartengono a' lor 
btsogni, istinti, allBUi ; e poscia pervengono a intendere anehe 
il linguaggio tntto perfettamente, e a parlarlo altrea^ II che non 
lascia dubbio snirattitudine del linguaggio a chiamare l'atten- 
zione deirnomo nelle idee astratte, cib ehe equivale a un for-^ 
marsele: poiche in ogni linguaggio, in ogni ragionamento, in 
ogni giudizio, la pih nobile e importante parte h formata dalle 
astrazioni. 

Se dunque il linguaggio e attoaquedto, c a questogiovar non 
possono n^ le sensazioni, ne le imroagini, ne la sola idea dell'es« 
sere; forz'e il dire, che lo sYiluppo del giovanetto onde alle astra- 
zioni perviene, tntto airaiuto del linguaggio si dcTa attribnire 

(1) £ impossibile inventare il lingaaggio ad una mente umana prima che 
poaseda deW^idee astratte; che oeBauno puö dare an segno ad idee ehe non 
ha. Qaindi la aentenza del Rousseau, che « non si poteva inventare U lin- 
guaggio senza il linguaggio » si deve reslringere entro i confini di quella 
parte di linguaggio , che le idee astratte liguarda. Mon essende stata falta 
qnesta distiaEione , ü nonssean pote intravedere una Terita, ma non dimo- 
strarla; n^a me e noto che alcnno n'abbia, dopo di lui (ne pure il signor 
Bonald), data nnä rigorosa dimostrazione. Restriogendo dunqne la jpiropo- 
aizione del Ronssean alle idee, e Tocaboli asltatti, eil' ha nh fondo di ve^ 
Tita« In primo Inogonon si pno invenlare il lingaanio da alcnn uono se- 
gregalo dalla societa de'suoi simili, nel quäle statp ne e^li ha l'occasione di 
comunical« i snoi bisogni e pensieri agii altri, ne gli altri possono comnnicar 
i loro. Ponendo po'r un individuo omano coeBistente con altri pomini privi 
di Mnguaggio, due questloni si j^pssono fare. La prima, se.qnegli nomioi jm- 
trebbero invenlare un linguaggio on'ma d'aver formale alcune astrazioni, o 
jpiolrebberö formare qiieste asjtrazioni prima d'avere inventifto qualche' lin- 
guaggio o de' segni, e rispondiamo negativamente. La seconda, «rae potreb* 
bero fare queste due cose eontemporancamerUe ^ cioe trovare de' segni e col- 
l'atlo stesso formare delle astrazioni», e qnesto nion lo crediamo impossibile. 
(,/»*/«>/. 1456-1473). * N 
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e coDcedere: n^ diversiameiite poter iessere , dimoslrano gli 
esepupi de' haiubioi perdoti, e tro?ati poi uomiDi adulti senza 
Hoguaggio, carponi nelle foreste, i qaaii nh pure ud miDimo m^. 
dizio diedero oiai d^ d'avere Della loro menle delle astrazion» 
coDcepite, ne d' esi&ersi una linea sola solleyati di sopra gli og- 
getti materiali e iDdiyidaali, e lo stesso »i dica de' aordtmoti 
iDedacali. : - . 

OSBERVAZJONE /. 

Sopra wCMie:^Ume c^ st pti^ foTB alle eose dette^ 
cavata dalla Uberiä umana* 

• • I • 

523, Si risponderä, che h Dell'aomo uD^attiTita libera, per 
la quäle egii h signore di sne potenze» e puödirigere la sua atteu* 
zione, ove ü: ?oglia, sia sul tutto dellMdee, sia sulle parti, e pec 
questa intrinseca attivüä, coila quäle egIi deliberataroente con- 
tieoe rattenzioae dal lutto deiridea, e la applica a mirare in una 
sola parte, in una sola qualiia comune, egIi puü formarsi le idis(& 
astratle, senza bisogno di ricorrere ai segni che deleriDi&iao e 
fisslQo queste qualita e parti, dal tulto rimoveftdole e segre-» 
gandole. 

524. Questa obbiezione si seiogUe com un' attenta osserva:? 
ziooe sulle leggi o condizioni aecoodo le quali la nostra libera 
attivilä si adopera. 

E primieramente^ eerto io so, che vi hanno due modi ne' 
qaali Tumana attitita viene condotta al sao movimento: il primo 
e istintivo, il aecondo deliberato. 

Visiiniwc ä quello di cui abbiamo parlato sin qni ; l'atto e 
tiraio quasi direi fisicamente dal sno tercniBe , la impressume 
dHI'agente trae la facollii del senso a sentire, e la sensazione 
i&ote la fantasia; questo e Vistinto sensiiwo. krsx oltraceiö 
Vistinto razionale (1), il quäle dalla sensazione h natnralmente 
tirato alla percezione dell'agente corporeo , e dal faniasma h pur 
tratlo airtdea, che h ToggeUo, senza che ei sia congiunto la 
persuasione della sua sussislenza^Un istinto altresl porta raomo» 
io lo concedo, ad esprimere fuori^ ciö che dentro egli sente ed 
ioteDde,coninovimentiegesti,econ suoni ancora; e in tal modo 
questo istintö inquanto^ sensitivo^ ilgeneralore delle voci inar* 



(1) Alla facolta ricettiva deiressere (iDtclletto) corrisponde la facolta attiTa 
AeWistinto razionale. La parola spontantitä propriamente lignifica il modo 
d'operaTe d*ogni istinto sia sensilivO) sia razionato o morale. 
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ficolate e delle intercfzioni , espressioDi del senso; e in qMftto 
h rauonale proferira alcoDe paroleariicolate, segoi delle p^M«- 
zioni e delle idee; ma tali istinti dob porieraDOO mai roomo äd 
esprimere ciö che egii ancora noD coocepidce, quali ftoiiö le 
astrarioni. Fio qai danqoe va Vistinio sensüwo e razianate^ mä 
noa piii oltre. Pab ora proaeguir Popera degli istiati la libera 
voloniä da se medesima senza gli stimoli e gli aiuti che rtcew 
raomo dalla societa co' suoisimili? 

La voloniä libera e coodizionala a qoe&ta legge , d^avere ao 
fine, come ragione sofBcienie de' sooi atti. 

La volonta intelligente e libera noo pdb donqoe fare il me- 
nomo 800 atto e movirnenti), Stella non 91 propone d'otlener con 
questo uno scopo: senza di ciö ella e inatliva, immobile. 

Ora quäl fine avr&r nel risolvermi di reatriagere la mia icitel- 
Hgenza a mirare ona qaaiitii comaiie a molti oggetti, tradcnrdtido 
totteTaltre? il desiderio di prodarmi appanto in tal modo delle 
idee astnHte. 

Ma posao 10 proporre di formare a me stesao delle idee 
astrattCj se 10 non ho ancora nessaoa idea asiraUa in nie 
stesso, e non conoscendone teruna , 10 non vedo n^^a ehe 
ella mi possa giovare, nh che pregio s'abbia per me? Gerto tio; 
ch^ nessuno si puö prefiggere uno scopo che noo conosee, 
e del qoale non vede nessoo vantaggio, nesstifi bisogno. 

Manea donqoe la condiziane necessaria per la qoale la libera 
volonta possa movere se medesima al trovamento delle idee 
astratte : manea la cognizione del fine, ragioM sofBcienie, pel 
qoale solo ella si mote; la eognisione d'on bme ehe ai possa 
ca?are da qoesto fine , la qoal solo pilb interessarla e seuoterla 
ad elcggere roperazione di che parlianio. 

La libera mia Tolonta donqoe fton pob movere e dirigiere 
la mia intelligenza alle concczioni asiraite, senza posaedete giii 
prima delle conc^ziODi astratle^ 

Ella non pob moi^erh allMdea asiratia, perchö non coaoMe 
nesson' idea astraita ; secondo rassioma , chd pobrnlos nm fer- 
iurin incognitum'^ non ha danque Oft mavenie : non pob dirigerta, 
perchfe noa ha ona nozione deU'oggett» ehe «i propMe, I» qiurl 
sia tegola seeoodo la qoale goidarla« 

Se donqoe, accioceh^ la libera volootä nostra si formi le idee 
astratte, ha bisogno d' aveme gik prima aleooa förmata ; b a 
conchiudersi, impossibile cosa essere lo spiegare la formaziooe 
di qoeste coUa sola attivilä libera delPoomo senza il liogoaggto. 
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OSSMVA^IONS n- 

$i»tIo st)t1tippo a cu« ghxngono gli wmini mMMU la ioeietä ed il linguaggio^ 
e eome que$to sia necessario afßnche not et rendiamo arbitri 

delle nostrepoienze. 

52fi« Ma di pik^ ndn mIo kl notlra liber» attivith noo pob 
moTersi aUa ioraiazioDe deUe idee aatratte» seoui ricorrere aU 
Foso di segni, ina okracctö le idee nsiratte aooo sempre necea- 
aarie aUa nostra toloiiü^ affinch^ ella possa movere deliberaU- 
meote le allre poteoie. 

In vero, la volontk noo delibera di movere le sue poteoze^ 
per esempSo Fatteiisioiie) se noo per öo &me da lei iateso. 

Ora il mOT^ai per na bene sappoae qualebe astrazione, ciob 
una relazione del fine col mezio, la qaale h di aua oatura un'idea 
aairiitta. 

526. Di pili, in quäl maaiera posao io trasportare deliberata- 
menle la mia atteoKione da una äll^aHra tdea^ se noo medianle ana 
relazume che legbi i&sieme (ia qnahiasi modo) qaeate idee aalle 
qaali io trasporto succeiaivameDte la mia iittenzioae? Ma ogiri 
relazione pensaia tra dae cose o idee h un astratto , cioe död 
h nb Tana idea n^ Taltra, ma ttü neissö che hanoo ambedoe coUa 
mia mente che le peosa : ogni relazione h danqae nn* astra- 
zione. 

Poniamo cbe io deliberi di fare ua viaggio in liiogo di bagni^ 
per cagioD di salute. Ip penso io questa deliberaziooe astratta« 
menieValliludine diqueiracque minerali a saaarmi del mio ma^; 
penso a' mezzi di fare il viaggio, ecc: quesV attittidine e qoesti 
fjuzzi BODO iatte idee aatratle. 

Poaiamo che io mi raccolga a passare ia rivista col mio peii'^ 
siero taite le cognizioni nove da me acqaistate aellacoavenia- 
aiöoe tenata coo an uogio dotto. Tatta quella aerie di cogniaiooi 
come stanno legate iiiBieme? come formaBO nna aerie a parte? 
com^e eh'io so distinguerle da talle raltre, e riguardarle sicco- 
me una classe di cose da shl Median te unMdea astratta, cioi la 
relazione eomuae a tuUe qaelle cogniaioni deiressermf renute 
pe^ ragionamenti tenuti con quel valentuomo. £ per qoe»ia qua«^ 
Iflk o reiazioiie comune, che io trasporto il mio pensiero dalPana 
airaltra, e percorro tutta qoella serie senza passar oltre. 

Se io mi movo a pensare, e delibero d'occuparmi di qoesto 
o di queiraltro argomento, tra taati che potrebbero tratleoere 
ed esercütare in präsente la mia intelligenza; ciö faecioper an 
fine, per una ragione, per un'idea in somma legata con quelfar' 
gomento: e questo legame h un astratto. 

Rosmini, iVuoc^O'&iggftO) Fol TL 7 
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Senza gli asiraiii duDque io non possö fSar aso della mia libera 
volontä: doq posso dirigere riotelligenza piu tosto sopra ud 
argooiento die sopra uo aitro.Gii astrattiX^fj^no insieme le idee 
mie parlicolari , e formao la via per la quäle io passe dall'una 
airaltra. Senza gli astralti le idee rimarrebbero divise e slegate 
interaniefiteYi'a ioro: la mia attenzione finirebbe in ciascuna di 
esse , non potrebbe ripiegarsi su Ioro, nfe considerarne motte 
collettivameüte con uoo sgaardo generale: non si darebbe 
razioeinio: taita Toperazione deirintendimcnto finirebbe li ap- 
punto, dove Io stesso senso finisce. Tanta e lale h rimporlanza 
delle astraziont ! 

527. Ora poi noi vedemmo , che gli astratti si hapno col- 
Taiuto della lingaa, che noi riceviamo dalla societä degli altri 
uomini. 

E dunque vera e irrepagnabile la proposizione che io toglleTa 
a dimostrare, che « il lingaaggio h neci^ssario a fare che noi ci 
faceiamo arbitri delle nostre potenze», e che a qnesto imtnenso 
benefizio che rieeViamo dalla societä de' nostri simili sono do- 
Tuti tatti i grandi progressi deirumänitä. 

ARTICOLO IV. 

■ 

SPIEGAZIOHB DELLA PERCEZIONE INTELLETTIVA. 

S 1- 

Noi noD abbiamo altra percezione intelleltiva, che di noi stessi e de' corpi. 

528. Nello stato ove la natura ci pone nascendo quaggiu, noi 
non abbiamo altrsi percezione intelleltiva, che di noi stessi e 
de' corpi. 

In vero noi non possiamo percepire (1) la sussütenza d'un 
ente, se non opera in noi, se noi non sentiamo la sua azione. 

II seniimento dunque ö necessario alla percezione intelleltiva 
di un sussistente. 

Ora noi non abbiamo che 1^ il seniimento di noi^tessi, V e 
il seniimento de' corpi. 

Dunque solo di noi (2)e de' corpi possiamo avere percezione 
inielUttwa. 



2. V. 



(1) Possiamo bensi avere la credetna e la persuasione della sassistenza d'aUri 
enti , che non si dee confondere colla ptrcezifmey la qaale si fa immediaia- 
mente pe^ sensi esterni od interni. 

(3) Sono aicuni luoghi in s. Tommaso, da' qaali potrebbe sembrare che la 
mauria delle nostre cognizioni Tenisse sommmistrala da' aoti sensi esteritfri, 
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Che si rlchiede a spiegare la percezioüe. 

&29. Dove avremo spiegato Tuna di qaesle daespecie di pet* 
cezione, Taltra rimane pure spiegata con ud ragionamento simile« 

Poneodo daoque oiano a spiegar quella de' corpi, riassumia- 
mo innaDzi tralto il fatto. 



Sidi 



e non anco dal sentimento interno dell'lo. Mettendo pero insiettie totle le 
divene oaaenraKioni che fa so dt cid t'A^oioate, parmi che liquidamiBiite ap- 
parisca esser sua ineDte, che la maUria deUe cogniiioni oosire venga da du« 
fonti, cioe 1^ dalle sensaziont esierne, e %* dal sentimento interno dell'a- 
nima slessa. Che ranima abbia nn sentimento, o pia tost^ ch'ella stessa sia 
questo sentimento üostaniiale, qoi&di ch'ella somministri all'intendimento nna 
mtUeria, di cogaizione, ch« i sensor) corporei in neseun modo dar gli possono, 
h chiaramente insegnato da s. Agostino la dore dice: « La mente eonosce se 
« stessa per se stessa, [poiche |elTa h incorporea »- (De Trin. Lib. IX, cm). 
Gontiro questa dottrina pero staya ona sentenza det Filosofo, che le scaole 
ayeano prescelto a loro Stella (doir« non fosse opposto alla fede cristiana), la 
quäl diceva, che «rinlellettoniente intende senza i^ntasmacorporeo» (Lib. III 
De anima^ com. xxx). AI sottiltssimo ingogno di s. Tommaso panre che sotto 
an rispetto fosse vero qaello che insefpa^a il gran vescovo d'Ippona , e sotto 
on altro cio che la sentenza aristotelica conteneva : e s' ingegnö di conci- 
liare insieme le dae dotlrine in qoesto modo. 

Primieramente stabili , che da'fantasmi non si potea trarre nessnna specit 
la qnale fos^e nna similitndine deli'anima; epercio, che da' fantasmi corporei 
non si potea aslrarre nessnna idea 'dell'anima nostta, la qnale h interamente 
diTersa dalla corporea natura: Amma non coqnosdtur per speciem a sensibus 
abitraelam , ^asi inteUigatur species illa eise animas stmiUtudo (De verit. Q. X, 

▼Hl). 

Di poi considerb secomedesimo, chea trovare il modo onde noi coiibsciamo 
la nalora deiranima, non ci dovea esser yia migliore, che Tesaminare come i 
ragionamenti de'filosofisalle diverse propsieta delPanima proeedessero. I filo-, 
sopche meditarono snila natura delPanima, egli osserra, tolsero ad esaminar 
prima gli alti di lei, e massimamente le idee. « Da cio^ cosi egli, che l'anima 
« amana eonosce le natura universal i detle cose, s'accorsero che la speeie 
« (id<a) colla qnale l'nomo intende h immateriale. Datl'esfere poi la speeie 
« intelligibile immateriale, compresero che l'intelletto dovea esser cosa indi- 




a' filosofi per conoscere la natura dell'anima, non giä perch^ somministrar ne 
potessero la somiglianza, sed quia naturam spedei considerando^ qua» a sensiHlibus 
obsirahiturj invenitur ^ naiura amnuB , in qua lu^usmodi speeie* rect/n'^iir (Ivi). 
Sieche non erano i fantasmi sensibili che davano la notizia dell'anima, ma 
la speeie formata in noi dairintelletto agente, come vedemmo. Essa, d'una na- 
tura interamente diversa da' fantasmi, diede un priacipio, dal quäle moyendO) 
troyar si pote la natura deU'anima. 

Oltraccio, questa era la cognizione «cienii/Sca dell'anima, quella cognizione 
che poteva esser ridotta in d^nizione. Ma, oltre questa, y'ha una cogüizioile 
dell'anima .fioluro^ ; e non ^ egli.ciascun di not conscio d' avere o piuttosto 
d' essere an sentimento proprio ed incomunicabile , e di percepire questo 
sentimento, cui esprime colla parola /o, sentimento di che non si tro.va la piü 
picciola Iraceia nelle qoalita corporee dell'esteBsione ecc, che soa tntte estra«. 
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l^ Noi siamo affetti dalle sensaziam-j S*" tosto diciamo a Doi 
stessi : esiste od qoalche cosa (giudizio)', 8® questo qualche cosa 
e determioato dalla oatora delPaBezione in noi prodotia (idea 
de' corpi). 



soggetUye, mentre VIo h lo stesso soggetlo ? No« lai penbra ^he sii^ sf«ggil% 
qoesta specie di eognixioDe a s. Tommaso ; na per iDtendere Ja saa mente 
conviene mettersi ionanzi le efprenioni ch'eeli adopera % aignificare Lb due 
specie di cognizione di che io parlo, la sdeniifica e la volgart, qoella foodata 
aopra sotliti ragioiaaoi«Bli, e qaeala ooDsiataata ia tiaa peroeziioae immeäiata. 

San Tommaso daaqoia oaserva, cbe hob si paö dire di conotcere la natura 
d'ona coaa , se non si conosce la saa diilerenza speoiiica o ffeneriea , median te 
la qaale t i possa foxmara uaa proposiaioaa che eonlesga la definizione deftia 
oosa ( cum res speoiaU aui gmeram togniliotm deßniiur), La sola eogniaione 
aeieatifica h danqiie aaella che fin oonoscere la naiura delFanima. 

Ma la eogaizione cne iedifei volgart o aalniale, i. Tommteo inaegna esaer 
« qoella onde Tanima si conosce indiTidnalmente » (cioi ftioRtuji» ad id quod 
est et fn'Ofrium). Qaesta specie di cogoizione corrisponde a capellj eon cio ehe 
io dioo percezione delPanima nosira: ehe qnesta percesione delVanuna si §u pur 
Ja prima Toltaehe noi abbiamointemameaiedeito: NOISIAMO; esi compone 
1® del sentimenio delJ7e (materia), 9^ e dell'idea dell'essere io noiyeraale 
(forma), senza pia; oioe senza conoscere espressameote differenze eh'ellaa'ab- 
bia con aJtve f ose, ne ayer fatlo paragone di essa con altri oggetti. Ora qaeala 
maniera di cognizione, secondo s. Tommaso, non e tale, ehe renda moistVessenza 
deH'anima, ma piu tosto la sola emfensa (per hone co^miiomm c^gnostUur am 
est animaf —per aliam perO'^seitur quid est amma). 

Prima di proceder oUre , mi si conceda di fare an' oesenrazione sopra qae- 
sta maniera di denominare la pereezioae chiamandolaeo^mito ftia co^noictfur am 
est anima. L'Aqoinate medesimo si fa questa obbiezione: « Non si poö aapere 
« di qualche cosa, s'ellte sia, qnando non si sappia prima, che sia » {De f\rit, 
Q. X, art. xii). Alia qaale obbiezione risponde cosi: « Acciocche si conosea 
« che nna cosa sia, non e necessario che si sappia di lei che eosa sia per defi" 
« mzume (eiob che se n'abbia una cognizione soientifica^, ma si che cosa venffa 
« significato peJ nome»: il cbe ^ nn dire , che s'abbia di lei qoella eogni- 
sione che baono i volgasi delte cose, qaaado oo'lovo nomi le ohiamaaot ia 
qaale, iodico, nel oaso noslro , ridncesi ad ana percesione della cosa in totale, 
seosa ayerla paragonata con altre cose, n^ avvertile di lei le differenze ne- 
eessarie per comporre ana perfetta dofinizione. L'intendimento cbe io bo nei 
fare qaesta ossenrazioae si e di cbiamare il leltore a riftettere, cbe la co- 
gnizione di s. Tommaso , qua scUur aUauid esse , non esprime la pnra esi- 
stenza della cosa : che ella non si potrebbe avere senaa qoalcbe altra notiaia 
della cosa , che la segnaase fnor qi tatte V altre colle qaali ha I' esiatenza 
oomoBia. 

Cid premesso, ecco qaali sono le doUvine delPAngeliee, e qnanto colle mio 
oonsentanee, sa qoella co^niziooe ehe io chiamo pereettiva » maturaie e vol- 
gare, ed egli chiama «ogniziooe^ qua cognosdiur an est afdma. 

Egli stabilisce, siilla dottrina di s. Agostino, che «l'essenza dell'animasta 
n sempre presente al nostro intelletto » (ipsa ejus essemiia tmeHedm niMtro est 
prasens ). Cr dnoqae che si richiede a fare cbe it nostro inteodimento la per- 
cepisea? Noll'aitro , se non ch'ßgli faccia Tailo necessario di percepirhi : di 
che eoncbiade, che anima per esseniiam suam se videt^ id est hoc ex ipso quod 
essentia sua est sibi prmsenSj est potons exire in actum cognitiMs sui ipsius 
(De Verii. X, ¥111)} e fa la similitüdine di tal eogaizione, colle cognizfOni che 
eonserviamo netla memoria : sicut ab'quis ex hoc quod habet aiicujus sdemtiae 
kahitum ^ ex ipsa prasemtia hak'tus est potens pertipere Uta qwr subfunt Uli. 
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Di questo avfenhueoio oon ü Iratta <11 spiegare la senmzime 
(prima parte): da essa partiaröo aiecome da uo £aUo sempliee e 
primigenio. 

Noa 81 tratta nfe pure di spiegare la natura dtlVidea de' corpi 
(terza parte), ciofe il modo onde quel qualche cosa, che gindi- 
ehiamo esisteate, venga lioiitato e determiuato dalle seosazioni. 
Qoesto h Gib che tenteremo di fare io altro capitolo, dove piglie* 
remo l'idea de' corpi, quäle noi rabbiamo, ia esame. 

Gib ehe dobbiämo iare qui si b dunque qfciesto solo, di dare 
aoa spiegäzione sufBciente di qiiel giudizio col quäle diciamo, in 
coosegoenza delle seusauoDt, «esiste uo qualche cosa diversö da 
ooi » : giudizio che geoera la percezione de' corpi, ciok lä per«« 
sudsiOiie d^lla loro attoale e particolare esistdozla (sussiateiiza). 



Spi^azione del giadizio che genera io noi la porcezioae de'eorpi. 

530. L'idea dell'essere, che h in noi, oon ci fa coooscere da 
se sola uiaa eute particolare, ci tuostra la possibile esisteaza di 
00 eote qualuoque. 

Dicendo esislenzOj dico attualitä, che il concelto di esisteoza 
000 ä che il coD€ettodiuDapniitaa3ione(S&0-3&2). E inapossibile 



MM (Wi). E pereio qvesta eogaiiiane che ha i'aniilui di se sieua iimoe^ 
dia^tamenle, leiixa fantasmi, egii la chiama. tibiiuale. 

Ha affiochö ( cosi proseffue a. Tommaso a ragionare ) l'intendimento esca 
in QU' üOim/ co^gDiiidne derrauima, ci dee e^sere qüalcbe ^agion sirfficiente, 
e ciicftta Don paö easere data che dagli atti deiPaniai» stesaa: « Quindi ic 
« aico ( BODO 8ae parole), che, rispetto a qoeirattaal oo||;Diziooe, ende aUano 
i( conftideta di a^ere in atto l'anima saa, ranima non si coüosce che per ^ii 
K atli saoi. Poiohe allri percepisce d^aver ranima, e di viverA, ^ d'esae^e ib 
« qaesto, che a'avvede di sentire, e d'inteiideref e d'eseroitare altre tali ope- 
« razioni della vila» (Wi)* Nel che non si piiö menomamente dissentire. 

Chiuderb ieon una esservazione. RimoTasi la cognizione riflessa' di noi gtessi, 
e » rammesti, che qui ai parla della sola cognizione diretta^ iaMnediata, della 
percezione in nna parola di MOI^ chi l'anima nostra non p poi altro che il 
seotimento proprio di questo NOI. Ora 6 evidente , che noi non posaiamo 
percepire intetlettivamente.noi slessi, se non per gli atti nostri. Ma v'hanno 
tiegli atti esaenziaii, qnali sono 1® il sentimento, 3^ l'atto deil'intelletto agetite 
(col quäle percepiam i'essere), atto che e ammesso anco da s. Tommaao e dal 




dirigcste an di noi la nesira attenBione: nui fino a che an tale stimoh> ci naiica', 
l^^m pia abbiamo che il potere d' aeqnistare qneata cogniitfioiie, est poUns 
[wma)'ej[ire.in actum cogmHoms mU iptku. 
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duDque che io concepisca Tesistenza, senza concepive nnatlo 
<2' esistere , poichfe le doe espressioni significanb perfettamente 
lo stesso. 

Ma tinasViaito desistere pab esser pensato ia due mbdi, dod 
applieandolo a niod reale, o applicandolo a ud reale. 

Se peoso VcUtuaJXtii deiresistenza senza ch^ella sia applicata 
a no reale, io peoso Ia possibiUtä di enti, e nulla piU: ed b 
questa Tidea che ci^ data dalla oatura. 

Se peoso VcUtualüä deiresistenza io an reale, peoso eib che 
soglio chiamare Ia Bussisienza o l'eote reale : e qoesto fe appooto 
il gtudizio^ che sooo per ispiecfare io qoesto paragrafo, che pro* 
duce Ia percezione ivUelletÜva. 

Ora qoaodo io ,fo uo tale giodizio, ooo aggiuogo nulla atfidea 
diesisteoza (402-407). ooo fo che fissare Tesisteoza che peosayo 
io 00 reale. Gome si & duoque uoa si fatta operaziooe dal mio 
spirito? Io qoesto modo: 

Noi peosiamo ratloale esisteoza io ooiversale. 

Peosarel'attual esisteoza h peosare nxi'äzion prima (530). 

Le seosazioaiy sooo azioni fatte io ooi, di cai noi noo siamo 
gli autori. 

Le seiisaziooi, esseodo azioni^ soppoogooo vaCazione prima, 
uo'esisteoza. 

Le seosaziooi sooo aoche aziooi determioate: dooqoe sop- 
poogooo uü^azione prima delerminata: un*azione prima deter- 
minata ^ ao eote esisteole io uo modo determinato. 

Goofrootaodo dooque ooi Ia passione che proviamo (per le 
seosaziooi), colVidea daitiuile esütenza, troviamo che qoella 
passione h oo caso particolare di cib che pensavamo gih prima 
coiridea di esistenza: coo questa idea peosavamo uo^ abtöne, 
ma 000 Ia affermavamo oe Ia deteroiioavamo; oella seosaziooe, 
o propriameote nel sentito conosciamo l'ente determioalo , uo 
dato corpo (1). 

Peosaodo dooqoe ooi per oatura Vazione io s^ (resistenza); 
qoaodo poi uo'aziooe sperioieotiamo io noi (ona seosaziooe), 
allora col nostro spirito Ia notiamo limitata dov'ella e, e Ia ricono- 
sciamo per quello appooto che prima dentro di ooi peosavamo, 



(1) Quindi al fanoiuUo h sommamenie facild dalle seDgazioni passare a 
formare il ^iadizio di enti siusisteiiti, chd qoesto giudizio Boo e che «na 
percezioae intellettiva, a far Ia qaale Ia natura fitessa della sua inteUigenza 
il porta. In tant'aliri giBtemi sono inesplicabili i giadiz! saU'esittenza delle 
•ostanze e delle cause, che faüno i fänctvlU nella prima loto eta. 



dicende a ooi stes^i: «< eeco uDa di qiieUe azioni (o sia ud grado 
43 modo d^azione) che col mio Bpirito to pensavo». 

II Dotare qaesto caso parlicolare, il riconoscere qaeila cosa, 
cbe pasaa io noi, come apparteDeote a quaato peasavamo gia 
pritna, h eiö che costitoisoe la p^rcezione della cosa reale^ ^ il 
giudizio di cui pariiamo. 

Io oa 81 £|tlo giudizio» ooi raccoglkaio» per cost dire, il no- 
stFO spirito (che prima, senza ud panto ove cODceoirarsi, stava 
espanso ifflfflobilmeate suli-es^ere possibile yrücuo^ Wiitorme\ Io 
raccogliamo, di€o, neireate pariicolare e lieiilalo, comein qaello 
ov'egli trova l'esaere realizzato, e raTvisacib che cooosoeya, e 
quasi direi cercava. 

Gosl 81 spiega, come succeda ud certo coofronto, e giudizio 
in noi tra il setUito e Videa delVe$sere\ e come il primo diTentt 
ii siAieUOf in quaoto ai riconosce couteauto nella aeconda, che 
h il prediccUo, 

E per acquistare di queato un piii chiaro iotendimeoto, ai ri* 
docaoo ai medesimi termioi le due cose da coofroutarsi, la sen- 
sazione e l'^sistenza indeierminata. Esse sono azioni: ma Vesi- 
stenza indeierminata e azione priva di condizioni reali^ la sen- 
sazione k 1' azione medesima limitata da reali condizioni e 
determinazioni. Ora quäl maraviglia che io ravvisi e riconosca 
an'azione pariicolare^ quando ho giä in me la nozione AqW azione 
universale? 

haW azione poi h facile ascendere M^ente: chfe questo, come 
dicemmo, non h che la prima azione : ora se v'ba un'azione, vi 
dee esser la prima, essendo assurdo che esista la seconda senza 
la prima. 

OSSERVAZIONE L 
Dottrina degli antichi sul verbo della rnente, 

531. Da qüesla descrizione della percezione^ parmi possa 
venir lume a intendere che cosa sia il i^erbo della mente, di cui 
parlaroho gli antichi. 

Quand'io ho Tidea di una cpsa, non so ancora se sussista la 
cosa di cui ho l'idea (1). 



(1) Diccndo Videa di una cosa, sembra ehe io metla doe elemeDti, l» Pidea, 
3^ la cosa. Non h cosi. Un oggetto solo c' h nel pensiero d* una cosa pos- 
sibile, ma con due relazioni. Se considero l'oggette pensato in se, dicolo cosa 
pcnsaia^ o essensa^ se il considero rispetto alla mente, dicolo idea. Nella sem- 
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Ora 4iwu> chjQ io dccio il gmüzio^ w\ qiiale aflfeimo a ne 
stessoqaella.oofiasiifmteote: qiMaralto i il v^bg deUA mia 
aieQte(t). . 

&$?. n if^rbo (üieUa m^ate dunqm vieo prpdoUo »ediaate 
ipn'effieaQia della volontä, cbe ßssa e delerioina la co&a ^osata, 
asseDtendo a credere che quella cosa sq^siatep 

Nop h dODqa^ il ve^ba della mente wa sewpliee i4ßa o 
speoie ,* iQa h V affermw^iam d'aqa oo^a detorjaüinat« ri^pwdeftte 
ad un'ui<^ eiOiQQ a auQ Upo od eaempiare (3). 

535^ 9e la mIa mepto qoq powedeaa« cto pur^ i4ee o ^me, 
uop iptiiirebbe ch^ pora p^afilnlita » npa aSmnerebbe nulla, 
non direbbe nalla. 

U lin^aaggto e^teriore, siQQoaie pure rint^riore della aaeote, 
liOD ppmiacla se qon allora, che la ipepte s'aooai^ge di qoalohe 
epi^ ^m^Uiepte : fipo ^h'^lla pqp peaaa s^s&^ier0 ap epte> pon 
dice Dulla, non proferisce verbo ; contempla, io perfeito ailea- 
zio,^lla ^ ancoraperfettapiQPte Pinta. 



piice tdea (specie) dunqae non c'e il verho^ che e la cosa sussistaUe in qaanto 
h pronunciata^ ossia affermata come tale. La cosa pensata si puö considerare 
m 8^, noD giaperobe «sitta senza la condizione d'ana mente, ma perch^ aerre 
di esemplarc^ secondo il qoale l'ente inteliigeote immagiaa, o anco prodnca 
Idea danqae di una cosa non yn^X dire ae non coia poiMilc, esemplare, se- 
^ondo il qaale l'ente intelligente penaa ed opera. 

(i) Acciocche il verbo della mente ci sia, basta che colla mia nieata mi 
ÜMi in una cosa anssistente, dandp l'asseoso alla saasistenza della medeaima. 
Qnindi io posse pensare 1® ad nna cosa attualmente sussistente (percezione)^ 
3^ ad nna coml ehe fa giä sussistent» e da me percepita {memoria della pir^ 
cezione^y 3^ ad una post che non percepiaoo come sosaiatenle , m^ eredo ^uU 
l'antorita 9i\iTni ( fede circa la sussistenza }^« in tutte queste tre operazioni 
mentali , sia che m' inganni o no , io formo sempre nn verbo della mente , 
cioe dico, pronuncio una cosa sussistente: 4** di piu, io emetto un verko anco 
quando considero come sussistente ciö che non h tale in se stesso, o per 
errore, o per immaginazione^ b per aiulo dato al ragionamento medianle sup- 
posizioni. 

(9) S. TommasQ: « Sebbc^ne tanto la spedß ^uanto il tf«r^ dalla apeciege- 
«I nerato sia~ tin iaccidente, perche sono nelPanima come in soggetto, tuttayia 
«c il verbo prende piü della similitudine della sostanza, che la specie stessa » 
(cosl dee essere, eh^ il i^erbo h rassenso alla sussistenza determitiata). « Poiche 
« l'intelleito si ^fprsa. di p^n^enire al|a quiddiiä della cosa, e p^reio nella 
a specie yirtualmente in un modo spirituale (cioe come possibile} c' e la quid- 
«( dita delta sostanza (la sussistenza della cosa), ed essendovi virtuälmente, 
M si poo da eisa specie jretlamenle fornu^re (il pensiero della sossistanza): — 
cc siecht il verbo, che e ai>pttnto questa cosa che ai puo mediante la spede 
(c interiormente formare^ piu s'accosta a rappresentare la cosa (sussistente), 
« che non faccia la nuda specie della medesima» ( Opusc. XIV ). E certo, 
dalla sola specie e idea di uoa cosa si puö formare 11 verbo; che si puö im- 
magimarf uqa cos« ^orriapondepte a quell'idea in4ivid,uaUQiBn.M) preaenie: e 
cQ«i Io statuario imn^igina la sta^toa nel pezzo di marmo che ha davanli: 
sieche ancbe Virnfnaginazione umofw ha« in qua lebe modo, il suo verbo, ed e 
tutto ciö che di potenza creatrice si trova nelle senaitiTe potense. 



La meiite poi da que^ta sua qaieto dqq k mossa a coosentire 
di9 qoalcbQ co^a sussista, ae noa per rimpulso delle seoaaaioni 
ioterpe ^ esteroe. Da qaeate dnnqae comiocia ogni discorso e 
parola della me«te (1). 

OSSEKVAZIOm IL 
Rekakm fro l'idca e il ? arbo deUa menie, 

534. Cd tier6o ai proauoicia la cosa aiissisteate, quella oosa 
che colVidea si coocepiva UBicamente cooie poaaibile (2). 

La cosa penaata daoque (idea) sta alia cosa reale (eapreaaa, 
dal yerbo), come la potenza al suo ailo. 

Perciö diaaiy Qhe l'oggeUo ideale, e Tageate reale si riducooo 
in ana sola natura (530): Teote sossistente h queirazioae prima 
che ai concepiva giä da noi (cQiridea)> ma che pur avea biso* 
goo anohe di operare su di noi, acciocchi noi pronunciassioio, 
che fosse nel modo reale (5). 

ARTIGOLO V. 

HBCESSITA DBLLl KRC8Z10VB INTaLLBTTIVA« 

555. Lo spirito nostro, ricevendo delle sensasioni, e egli oe- 
cessilato a percepire imioediatainente qualche ente? 



(1^ L'Aqäinftie, «egnendo 8. AgosÜDO, definisce it verbo « juol cotale ema- 
« nazione deiriotelletto » ^5. 1 , UXIV, ii ): e altrove: « Verb* propriaaieBte 
« fi chiama ci6 cbe l'iolelligeBte ialendeEdo forma » (Optuc XIU}j i( che h la 
defimxume, o ooa tnunciaxitfM qualanqoe iiUoroo a qualche cosa. 

(9) Ecco come nelU Itngva soicntifii» delle scnole tenoe eapressa quetf os- 
wirazione.: « Colla oognaione iimveraaie» (oie^ colla sp^ä^r «^ ^ aeoipfe 
aoiversale) « si conosce Ja cosa piü toslo in potenza che in atto » (S. Thom« 
C4itUra Gent. I, L). Dicendosi conoscere la cosa tnpotema^ non si tolea dir altro' 
che pensare la cosa eome possihile. E cosl av^ene che molto espressioni 
doJIa scmola, che oica piweolano «na cerU oscurita, e Uik>r anebe uoa gof^ 
fezza o storpiatnra, cavate di qaella forma antiquata, si trovino contenere 
cose piane ed eccellenti. 

(3) Chi baderk a questa disUnzione tra Yidea edl il verbd^ iBlendevä per 
mieavviso.la disiiniione ehe Platene iaceva tra Vojnmoue i^em e la scitnza, 
Qaesta era delle idee, de' possibili; quelle delle cose parlicolari esistenii (ver- 
bo), chfe e affermando qualche cosa che si drce H yero ed il falso, aitirt- 
bati dellfo)9timMe, e non della menzay che ^ sempre vem seeoado Piatone « 
nat'Agostino (De 7Wfi.L. XV). Nel TVmeo Piatone distingue la scienza dall'o- 
pimene vera^ dicendo che « la prima h insinuata da una dourina; la seconda 
dal prendere che noi facciamo una persuasione «.In fa^tti, giudicando una 
CQsa sn^istente, noi non acqoistiamo una dourina nova, ch^ quelle cosa la 
conoscewmo, avendone l'idea; ma acquistiamo nn^ persuasione nova delle sua 
rassisleeca col prestare il nostro assenso alle sussistenza. Tultavia v^baun'ec- 
cezione a'fare circa l'essere necessariamente sussislente, bessere per eeseoza^ 
nella percezione del quäle, il yerbo e Pidea s*immedesimano. 
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Qaesta qoestione di fatto non appartiene al mio preseote io- 
teDdimeDto. La necessita deHst percezione^ di che inleDdoDel- 
Tarticolo preseote parlare, h d'altra gaisa. Dico, che se lo spirito 
nostro lotende qoalche cosa, egli ö oecessitato d'ioteodere al 
modo che ho fin qui descritto, cioä mediante il giudizio pri- 
mitivo, oode Fessere che gtä egli penaa , rieooosce avere uoa 
8U95i8teoza in qael modo particolare, al qoale le sensaziooi rice- 
vate lo determioaoo e limitaoo.. 

E il detto fio qoi dimostra qoesta oecessitä. Gab io mostrai, 
che ressenza deirioteodere le cose sassisteoti noo h altra cosa, 
che il dare queirasseoso, il formare quel giadizio che ho de- 
scritto. 

E verameote» dato che il oostro spirito abbia preseote Tidea 
delPessere, e la Ycda sempre oecessariamente; dato che qaesf i- 
dea sia ciö che forma in hii Ttotelletto e la ragiooe (480-485); 
dato per consegoente, che la natura dello spirito iotelligente 
coDsista neirintaire Tessere: h dooque qaesta la legge della 
intelligenza, « di bon coocepir nolla, se noo come un ente, come 
un qoalche cosa » (1). 

536. Ma qaesta legge dell' intelligenza non h soggettwa^ o 
arbitraria; ella e necessaria, siecht egli ö impossibile pur pen- 
sare il contrario. 

In vero» non sarebb'ella una contraddizione ne' terminiildire 
che il nostro spirito conosce le cose che a lui si presentano, 
seoza concepire an qaalche cosa? e coocepire uo qoalche cosa 
non ä il medesimo che coocepire oo'ente ? 

La formola generale dooqoe cheesprime la oalora necessaria 
della perceziooe intellettoale h la segoente : <c giodicare, -affer- 
mare, persuadersi, che oo eote sassiste, fornito delle soe deter- 
minazioni». 

. A chiarimento maggiore, poniamo che ricevessimo le sensa- 
zioni da' corpi, e che non avessimo la potenza inferiore di yeder 
Tente, qoiodi che qoelle seosazioni ooo potessero essere da noi 
constderate in relazione coiressere. Ciö posto sarebbesi modifi- 
cato il nostro spirito dalle seosazioni corporee; m^ queste non 
ci apparirebbero pooto come determioaziooi deiressere: noi non 
perciperemmp donqoe oo eote determioato^aoa cosa sussisteote. 



ri) In questa doUrina coaviene il celebre detto deile scoole, InteUectus 
hiUf€t operationem circa en$ in universali (Ved. 8. Tomm. 5.1, LXXIX, ii); e 
qaell'altro di s. Tommaso, ItUeUectus respicit rationem erUis (5. 1, LXXIX, ix). 
Quindi ancora la Scuola insegnaya , che Quod nen esi, non inteUigitüry nisi 
per id qpod est. 
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OD corpo; ehb pereepire uo corpo fe pereepire od eDte deter- 
miaato. Le sensazioni non sarebbero percepite punto dairinten- 
dimento, nel solo senso rimarrebbero : qaindi nulla cbnosce- 
remmo. Acciocch^, oltre seoüre il corpa (e questo nome corpo 
k egii sIesso inventato in conseguenza della percezione iDiei» 
lettiva), anche lo cobosciamo, fii bisoguo a? ervi in noi la pot^nza 
di Yeder i?i ud ente determinato, dov'b la seosazioDe. 

Lo spirito iDtelligeote non coDOsce danqae se dod mediante 
Tidea delFessere, cbe iq sh poaaiede ; e coDOscere Don b che 
coDcepire ooa determinaziane delF essere possibile o comune , 
determinazione che lo rende aa enle proprio. 

OSSERVAZIONB 1. 
Sulla questume^ h VanUna penH sempre. 

537. Dalla teoria fin qai esposta viene la soluzione della qoe* 
sUone cartesiana, «se ranima pensi sempre». 

L'anima h iatelligente , perch^ ha conUDuameote la ?isioDe 
deil'essere (556). 

Qaindi rintelligenza h uDa tacoltii essenzialmente attiTa (1) 
epensante: ma ciö dod giii perch'ella s'abbia presenti tutte ie 
idee, ma onicalnente perchb s^ha preseDte Tidea prima, Tessere; 
e cOD questa, che h sao lume (2), vedee disÜDgue ciö che i 



(1) S. Tomniaso Boirorme d* Aristolele da la stessa aolaxione all' accen- 
atU «fiiestiooe. Applica, com« toccammo, allo spirito intolllgente il celebre 
principio : Nihä agit , tust seamdum qttod est acfu ( 5. 1, LxXVI , i ) , e da 
esso dedoce la oecesaita che lo spirito sia in atto essenzialmente; ne l'aomo 
avrebbe potenza da intendete, se cto non fosse. E non yedo perche intendera 
Qon si possa AtXVmUlUUo agente . anziehe dell' inuUetUi aeouisito (intdlectus 
adeptus), il detto di Aristotele, ene « non accade d'nn täte intelletto, ehe 
« Ulora intenda e talora non intenda » , yolendo dire che sempre intende 
(De jinima III). S. Tommaso non niega che nn tal detto si possa intendere 
itWintelletto ngente, perche dice: «In quatsiasi atto col qaale l'uomo in- 
« tende, concoire Poperazione dell'intelletto agente e delPintelletto possibile. 
« — Ora qnanto a cid che si richiede affinche noiusonsiderar possiamo, da 
«c^ parte dell'intelletto agente niente manca a far si, che noi sempre inten - 
« diamo; ma manca qnanto a ciö che e necessario da parte dell'intelletto 
possibile, che non a'empie se non per le specie intelligibili astratle da' 
< rantasmi n (De Verit, Q. X, art. Tiii). E la ragione per la qnale rispetto al- 
l'intelletto agente non ci restiamo dairinteodere, si h che VinUUeUo agente 
« DullariceTe dal di fnori», ma trae tutto da se, cioe la/Wma della cogni- 
ziooe, Fessete in nniversale. 

(%) II Norrie, scrittore che ha svilnppalo in Inghilterra il sistema di Male- 
blanche, nell'opera sna E»saij towards the TheeXry of ihe ideal er wtellepiual 
H^orldy tra l'altre proposizioni, si propone a difendere la segnen te, « che se 
« le cose materiali fossero percepite per ae stesse, sarebbero nn Tcro Inme 
« alle menit, poiche Terrebbero ad essere la^ forma intelligibile de' nostri in- 
« teHetti, e per oonseguente sarebbero perfettive di essi, e ad essi snperiori »: 
proposizione neUa qnale egli tro?a, con ragione, falsita e ripngnanza. 



108 

seasi le sommifiuitriifio oel modo «pie^alo, e iateode quando 
allri eati ragiooe?oli parlaso. 

La ragiooe poi ood' avvieae che esseado Tideii deireaaere 
fino dal primo istaate della noatra .esisteoza con noi iadiviaibiU 
Hieote coDgittDta, tattavia ooi noo ce ae accorgiamo per molto 
lempo, fa da ooi alirofe dicbiarata (469-470). 

OSSERVAZIONE IL 
In the MfMD fifUMgmaa tia umi itwoia rasa» 

538. Qui pare ai parrä chiaro perch^ io altrove osassi la 
similUadioe autica della tavola rasa (1) per descrivere Io stato 
nel quäle h la noatra inteltigenza airiatante che cominciamo ad 
essere. 

Questa aimilitudiae e acconcia airargomeato» intesa io qaesto 
modo* 

La taifola rasa ö Tesaere iDdeterminato, preaeate al noatro 
spirito« 

Quesi'essere, noo avendo alcana determiDaziooe^ e come ua 
tavola perfeitamente uniforme « doa ancora iracciata o aeritta 
da earattere di sorte. Perciö ea^a riceve iu sä qualuaque aegno 
e impressioDe ehe vi ai faeoia ; il ehe» vuol dire, cbe qaellMdea, 
Teasere del taito iadeterrnjoalo, ai deteripiaa ed appliea egoal« 
mente a qualunqne sentito, forma» o modo ci si preseoti mediaate 
i aeusi eaieroi od iDterui. Quetlo dunque ehe Tediamo fino dalla 
nostra nascita , non sooo caratteri , ma fc uo bianco foglio di 
carta, dove nulla h scritto , e nulla quindi leggervi potevamo: 
h UD foglio cbe ha la sola anacettibilitk (polenoa) di ricevere 
qualuuque scrittura^ cioh qualnnque determinazione d^esistenza 
parüeolare (2). 



(i) ArisCotoI« la rew cetebra osaBdola nel lib. 111 Ik Amma, 
(9) Coagattom oh« qaeila sta la vera iotefpraEtaaioiM ehe dar si darra alta 
taffouL rasa de^li abtidki; e oredo ehe i moderDi, per la 91*0 voglia di riderti 
di totta Fantiokitk, non Tabbiano iotesa. Eeo«» qnali aono le lagiooi ehe 
cenfortano la mia opintone. t^ La gimilitadiae della tavola rasa dice ehe noo 
e'e neiMui ioraUere parlioolare teritte nell'aninia nostra, ma anmeUe la iaooia 
au eni ti possa semere cbeeeh^ s» voglia. Che' cos'^ dunaae ifnetla- lotofa 
plana e Usda , innala nelFaninm nostra ? Qaesta , io dico^ e V essere imdeter" 
minaiOf atto a ricevere qaalunqoe determinazione. ^ La similitudiae dalla 
tavola rasa si pno spiegan eolraltia ehe ns» Afistelel« della Usoo e de' cohri. 
Non ei sono edari, diee Aristotsle, ma c'^ luce inaaui, la qnale per sb b «ii- 
fbrme- (la spianatan della tavola), e atte a far vedere tntti egoalmente i oolori 
delle eose. V Petehb intendendo nel modo detto la tamtla rasa, si conoUiano 
molti passi d'Aristolele, altramente inoeneiliabiK. 4^ Perehb negli «mliebi st 
trova asata la sisiilitadme della twwUt rasa^ e in certi Inogbi e dagfi antori 
medesimi espressamenie detta innata I' idea delü* essere. Valgam« per tntti 
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cAprroLo V. 

t^lOEA DBLI.^B86BRB INNATA S€10GL1B LA DIFFICOLTA^ GBNBRALfc 
BEL PROBLEMA DBLL' 0RI6INB DELLE IDBB. 

ARTIGOLO I. 

SOLI/ZIQNB DBLLA PimCOLTA* 

589. La dificolta ehe eonleneva il problema deirorigtoe delle 
idee, h slata da me ridotta in qnesta semplice dimanda : « come 
sia possibile il primo giadizio » (41-45). 

Neiripotesi loekiana, che tutte le idee vengano da'seosi, la 
difficoltä era insolabile. 

Avendo io concedoto, e provato, che un'idea oniversalissima 
preesiste in noi nataralmente a tiitte le nostre sensazioni , la 
difficolta che inipediva d^iotendere come si formaase il primo 
giadizio e inieramenie rimossa. 

ARTIGOLO iL 

OBBiBzion B ftUFosre. 

§1. 
Obbiezione prima. 

540. Pore si preseolano delle obbiezioni, che noi dobbiamo 
esaminare; ed ecco la prima. 

II gtudizio, che ai dice necessario a formarei te idee, fu de- 
scriito per modo, ch'egli Yieoe ad an medesimacolla concezione 
dell'idea , sicchfe le idee non si concepiscono se non mediante 
Qo giodizio» 

Se qaesto h vero» nulla fo che Tidea oniversalissima sia innafta 
in noi: ella h unMdea; e questo basta perchb abbia bisogno 
anch'essa d'on giadizio per essere concepita. 



B. BonaTentara, o chi altro h t'aiitore del libro che sto citando. Egli asa di 

Joella similitadine aristotelica nel Compendium Theolo^ca veritatis ^ L. II , 
!• XLVI ; e nel G.. XLV dice , che totte Je cogniziom ^engono dal senso. 
TuUaTia sembra ceirto, che quest' autore pone nelraomo innata l'idea dellV«- 
itrt aUaedissimo {lUn. mmUs i» Daua}; dok piä di me; ch^ io poagg inaata 
>olo Pidoa dell' eMsra .pezfeltameAte mdetenniiuito. Che dire danqae? Che 
«loella similitadine deila taYola non era intesa io qael misero modo nel 
qnale i moderni sogliono adoperarla. 
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L^essere innala non esdade il suo concepimento; altro non 
dice , se non ch^ella h concepita da noi fino dal primo istante 
deila nostra esistenza, k concepita per natural virtu« 

Se donque non si concepiscono le idee che mediante un gio- ' 
dizio, ritorna la diiScoUä che ßi voleva evitare^ e ci si dimanda 
di novo , « come sia possibile qael gindizio mediante il qaale 
noi concepiamo Pidea aniyersalissima »• 

Risp(Ata air obbiezione primd, 

541, Tutta Vobbiezlone s'aggira sopra aaa falsa süpposizione, 
cioö « che on giadizio sia necessario alla concezione di qoa^- 
Innqoe idea ». 

Airincontro vero fe, che an giudizio h necessario per le idee 
di noslra formazione ; per la concezione di qaelle idee. che 
congiungono io s^ on predicato ed an subietto, e qaitfdi risol* 
tano da due elementi, come sono le idee de' corpi, Tano de' quali 
elementi dee esser universale. Ma se si da un'idea che non Consta 
di questi doe elementi , ed i uno solo diessi» ella non ha piii 
bisogno d'un giudizio per essere avuta e concepita: ch^ il gia- 
dizio h sempre un'operazione della mente, colia quäle s'accop- 
piano due termiui: sieche ove non fossero due i termini, ma un 
solo fosse y non s'esigerebbe giudizio di sorte; anzi il giudizio 
sarebbe impossibile; e si darebbe unHntuizione immediata, e da 
nessun giudizio prevenuta. 

Ora di tulte le idee della mente umana trovasi che ve n'ha 
appunto una, e una sola , Tidea deiressere, che di questa sin- 
golare proprietä e fornita, cioä d' essere semplicissima e non 
comporsi di un predicato e di un «abietto, la quäle perciö , ad 
eccezione di tutte Taltre, non ha bisogno dVon giudizio per 
essere concepita« 

Dunque l'idea delPessere da una parte non si poo formare 
con una noslra operazione e si pub solamente inluire : dall'altra 
non si pub intuire senza che sia presente al nostro spirito: uova 
ed evidente dimostrazione^ ch'ella h presentata all'uomo dalla 
natura. 

Novo riDcalzo all' obbiezione prima. 

542. E nondimeno non posso dissimulare di sentire, che uon 
e poco difißcile a ben intendere come s'intuisca l'idea d^Vessere, 
senza mescolare in questa intuizione giudizio alcüno. . 
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Adzi a prima gttiato egli pare, che l'idea dell'easere si possa 
espiimere in un^ proposizione cosi: a pab esistere an qoalcbe 
cosa», la qnal proposüiöne h an giadizio. Se dunqae coDce- 
piamo quella prbposizione, giudichiamo che (ciid qualche cosa h 
possibile». £ che questo giodizio s'inchiuda neiridea delFes- 
sere , confermasi dairanalisi di essa, fatta da noi stessi (424). 
PerqueiraDalisi abbiam troYato, che l'idea dell'essere risttlta 
da tre elementi, due de'quali sooo: 1^ Tidea diun qoalche cosa, 
2* e la possibilitä di qaeato qaalche cosa. Ecco, si contioaerä 
a dtre, an predicato e an sobietto: qael predicato e quel 
subietCo che vengono pare espressi nella proposizione : u an 
qualche cosa h possibile». L^l possibilitä dnnqneb Ve\emeuio 
che forma il predicato, e it qualche cosa indeteraiiBato h Tele- 
meoto che forma il sobietto. Noi dobbiamo accingerci a trattare 
diligentemente di questa difficolta. 

Continuazione della risposia. 

545. Essa trae rorigine dairincertezza che presenta il con- 
cetto di pos&ü}ilitä. Occapiamoci a farne una piu accarata analisi. 

Da prima si noti, che qui si parla di possibilitäjogica^ che noa 
va confusa colla probabilild; queste dae cose sbno aflatto dis- 
parate tra loro. Che cojsa h dunqae la possibilüä logica? 

Un entita possibile vuol dire un'entitä che pud sus^istere, che 
si pub pensare sassislente. 

Tutto cib che non involge conU^addizione, si dice possibile: 
la meote pub sempre pensare che esista , pub immaginarlosi 
come esistente quante yolte le aggrada. 

Acciocch^ una cosa sia dicbiarata impossihile , h bisogno 
che la mente possieda una ragion necessaria , colla quäle non 
possa Stare la esistenza di quella cosa; siecht o quella ra- 
gione deva dichiararsi falsa, o pure la cosa deva dichiararsi 
impossibile. Riconosciuta necessaria quella ragione, essa non 
si pub piii dichiarar falsa; dunqae si dichiara impossibile la 
cosa di che si parla. 

II contrario delVimpossibile h il possibile. Come dunque noi, 
per dichiarare impossibile alcuna cosa, dobbiamo avere un con- 
cetto necessario cöl quäle ripugni la cosa in discorso; cosi per 
l'opposto, Upossibititä della cosa. non richiede che Fassenza 
di un tal concetto che la renda ripugnante e contraddittoria, 
poicfa^ se non c^ h la detta rägione necessaria , ogni cosa h per 
se possibile. 

La ragione poi ond'av?ien che alla voce possibiütä s'aggiunga 
UD significato positivo , h V indole della mente nostra e del 
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linguaggio« tt llngbaggio espriiiie egMhMOle gN tnil positiv! 
ei fiegalivi, cm mm paröla, cioi cofi mi tepio posiliTO» Qniitdi 
la faeilitii di confoftderlt iafitenie. Cofd qaiMM|o oominiamo il 
HuUa , not non facctamo che esctodere V esivteBza di quafeiasi 
60sa eon tal Toeabolo, e tuUavia ci seaibra di dir pore una 
<^ofta, percfa^ aeguamo il 'naUa con nna parola. 

Ciö efae dico della possibUüä rod pab appliearai afia proba*- 
hiKtä. Sa ta p&ssibUitä dfce on'assetiva di eontraddiäoiie ; la 
probMUtd diee di piii qualehe ragioM posUitra oltrci Tetttttii 
eOQceptta, che renda la cosa probabile ad eaaere o ad avt emr«^ 
sia poi quella ragiooe o itn numero di caai ne*qiiali la cosa 
^ altra volta avTenata , o la cognizioDc d'uoa speciale potenza 
siissistente atta a prodtirta. 

Qaiiici ogQuii vede che noi prendiamo la possibiUiä in aenso 
logico ed assoluto, e non in sensp approsaimativo, aiecome si 
suol prendcre ne'comuni cagionaipenti. 

« £l impossibile, si dice, che quest'albero si irovi qni nel giar* 
ditto sewia che ci sia atato il seme onde oaeisse ». Eccb un'im- 
posaibilita fisica, cio^ ripugnanto alla legge fisica che ogni pianla 
esce dal aeme, 

(f £; fmpossibile che non incappiate in qnalche graire daBoo, 
esponendovi^ come yoi fate, a tanti pericoli r^. Qneata impoasi- 
bilita non h che idaprobabilila, cio^ ripngna il conser?arsi inco- 
lume coirordine comune degli avyenimenti. L'imposaibiliÜi di 
cni parliam noi non h quelta che pugna eoUe leggi flaiche, o col 
solito corse delle cose, o nh anco con leggi morali: iqnelta 
che pugna colle leggi del pensiero: siceb^ fseaso fimo de' dn^ 
termini della proposizione, l'altro non st (HIö coocepire coolem- 
poraneameitte esistenle. Tutto quello dttnqne che non ifivolge si 
fatta eonlraddixione noi lo dieiamo possibile (1), 

I I .1 Ü l I ■ I - , ■ II - . — I-. ■!.! ■ .11 ■ t l^ 

(1) Talora cerle cöse hannö in se nn* impossibililä /o^ica «tascosla, la qaate 
iioa ci appariaca totto, a dobbiam ttolt« cerearta. Qtfeslo naaae p^vcb^ Tidea 
cbe noi aobiamo di Uli cose non h perfetta; ha troppa eatonsione; nqn di- 
aceode alla cosa in so , ma la pone come formante parte d^un genere o d' ana 
specie sanza imbarazzarci di penetrarne, per coai dire, il fondo inditidaale. 
Qftindi-^ neoeatario paiiaais alla ooid sleaaa «d alle aue fcopriela, neu mIo alle 
sue qaalita comuni, prima di potere assicuxarci eb'elU aia poifatbile. prendiamo 
nn esempio dalla m&lematica. « Si Togtia la radiee qnadrfita del numero 2, 
espressa in nna serie finita di nnmeri n. Qneato pröblema, firima cbe i mate* 
vatioi si acoingesaeto a riaoWerlb, potea sembrare posaibiliasimo. Venoti 
alla prova» tro?arono che non ^. Allora s'inventö anch^ nna dimoslraziooe 
dell'impossibilita d' avere espressa in nna serie finita di nnveri interi o fraCti 
la radiee del 2, come di qualunque altro di qoe' nnmeri che chiamareno in* 
«ommetuurMU, Qni era necessafia nna dimostrazione deWimpQuibilüä del 
detto probLema: appunto perche Vimpossibilila era nascosla, e non si offeriya 
subito agli occhi da se medesima. 
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544. La possibiliici dunque di una cosa, e nulla di positive in 
se stessa, e foori delia cosa,^ uo'entita meatale, come suol dirsi; 
cio^ un'osservaziooe che fa la meaie suiressenza, nella quäle 
osser?a che non si riscontra alcan^iotrinseca ripagoanza. Questa • 
mancanza di ripugnanza ideale noi la esprimiamo col voeabolo 
di possibilüäy e cosi ci pare che sia qualche cosa di separato 
dall' entitä concepita, quando non h. 

Tutti gli entt mentali poi sooo il fratto delF osservazione, 
colla quäle Tuom s'accorge d'una naancanza, o d^una relazione, 
d'ana qualttä ecc: quindi essi non possono esser cose pre- 
senti alla mente nostra fin dal principio della nostra esistenza , 
separatamente presi ed in s^ , ma solo noi li notiamo , e ce li 
mettianio davanti di poi nello sviluppo successiyo del nostf'o 
inteodimento. 

Goncludiamo: la possibüitä delle cose, in quant'e un' entitä 
mentale atta ad essere espressa con un voeabolo, non h m noi 
innata, ma noi la osserviamo con un atto della mente: la possi- 
büitä^ in qnanto h una mera mancanza di ripugnanza, nulFaltro 
Tieue a dire , se non , neir idea dell' essere indeterminato non 
trovarsi ripugnanza, e perciö non potersi trovare nh pure in 
qualunque altra cosa che noi in esso vediamo, e cosi ella non k 
cosa distinta dallo stesso essere iiUale. 

Ora di questo la eonseguenza e manifesta : in noi non c' h 
d'innato, che la seraplicissima ideadeiressere: la possibüitä poi 



La ra^ione di questa imperfezione della meate nostra, che non vede di tratto 
l'impossibilitä di certe cose, e per cons^guente non puo assicnrarsi della ioro 
possibilitä, si trova in quelio che abbiamo detto pia sopra circa la itidetermina- 
zione dell'idea dell'essere: quest'idea e una tavoia non iscritta ancora da ca- 
rattere particolare ; ossia e iu mera potenza -verso tutti gli enti delerminati: 
quindi la mente non puö giudicare di essi, ne della Ioro possibüitä, senza 
1° pensare alle Ioro determinazioni, S^ e confrontar questc all'idea deiressere, 
siccome a regola suprema. E dunque innata la regola per giudicare della pos- 
sibilitä delle cose; ma non e innato il giudizio , ne la maleria di questo giu- 
dizio: e quindi quel giudizio conviene cercarlo, e talora con fatica. 

Se il Kant aTesse osseryato, che la possibililä da se sola non e che un con^ 
cetto negative, che esprime cc non avervi aleuna ripugnanza colle leggi del 
pensare ad esistere la cosa di che si parla»; e di piü, se non avesse confuso la 
possibüitä col pericolo in cui talora siamo di giudicare tortamente della mede- 
sima, egli non ayrebbe negato, che, per poter noi giudicare che una cosa sia 
possibile, basti dimostrare non avervi, in essa (^neila sua idea) ripugnanza, ne 
avrebbe domandato qualche cosa di pi'ü pel concetto della possibüitä, sicQome 
fa nella Critica delta ragione pura^ il che lo dilungo via piü dal cogliere il vero 
(Vedi Parte I, Lib. II, Cap. 11, Sez. III, iv). Tuttavia c'e una veritä in questo, 
che il fondamento positivo della possibüitä e nello stesso essere ideale, che 
tutto ciö che si concepisce ha questo di proprio in se, che lo concepiamo come 
possibile, sieche il cmtcepirlo e il concepirlo possibile e il medesimo. 

RosMiNi, Nuoi^o Saggio , f^ol. IL 8 
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h uo predicato che non gli aggiunge qualche cosa, ma da lai 
qualche cosa esciude (la ripugnaYiza), e serye a semplificarlo, 
a ricoDoscerlo semplicissimo, unitissimo. 

545. Posti questi priocipi , la proposizione a pub esistere 
qualche cosa » se s'adopera a sigoificare ciö che v'ha d'ionato, 
e ioesatta. Quella proposizione soppooe che Videa della possi^ 
bilüä, quest'entitä puramente mentale, noi l'abbiamo giä estratta 
colla nostra mente dalla seniplicissima idea dell'essere; e che 
abbiamo cosi vestito d'una forma positiva, cioe di un pensiero 
e di un vocabolo, ciö che e negativo di sua natura ; che l'ab- 
biamo, in una parola, convertito in un predicato apparentemente 
positivo. 

Voiendo dunque entrare ad analizzare e coooscere cio ehe 
v'ha dMnnato in questa proposizione « puö esistere un qualche 
cosa», conviene che togliam iria da essa tutto ciö che ci viene 
aggiunto apparentemente per la forma del concepire e deirespri- 
mere noslro. A tal fine questa proposizione , « noi abbiamo 
innato che un qualche cosa e possibile », conviene tradurla ia 
quest'altra: (c noi abbiamo d'innato (cioe abbiamo .presente al 
nostro spirito per natura) Tidea delPessere priva di ripugnanza »^ 
ovvero in questa: a noi abbiamo d'innato 1' idea dell essere, 
riflettendo poi su di essa , osserviamo esser priva di ripu*- 
gnanza)). E poiche Tidea deiressere costituisce, quäl forma 
oggettiva, la nostra intelligenza , si puö deiinire l'intelligenza 
nostra, la facolta di veder l'essere; e riflettendo su di ciö, si con- 
chiude, che toltaci la Yista delF essere, la intelligenza nostra e 
pur tolta. Quindi Tessere non puö esser tolto , cioe rimosso 
dalla ffl^ente. Ora il rimovere Tessere ed il lasciar Tessere, e ciö 
che si chiama contraddizione. Mella nostra intelUgenza dunque 
non puö esistere contraddizione. Quindi Tintelligenza non in- 
tende, OTvero (il che e lo stesso) non e inteiligibile, non e pen- 
sabile, se non ciö che non involge contraddizione. 

546. E dunque posteriormente , che noi osserviamo Tessere 
prendere quelle molte determinazioni che ravvisar si possooo 
negli enti reali. Quindi noi diciamo , che in quella essenza 
dell' essere si contiene la possibilitä delle cose^ il che non 
vuol dire altro, se non che « non v' ha ripugnanza tra qnel- 
l'idea dell'essere tndeterminato, e le sue determinazioni e rea- 
lizzazioni )>, onde il concetto di possibilitä involge una rela- 
zione colle determinazioni deiressere, le quali a principio sono 
ignote allo spirito nostro, non apprendendole noi che dairespe- 
rienza. 

In somma, dall'osservare che bessere e privo di determina-t 



115 

ziooe (il che e uoa negazione, e non un« predicato positivo), noi 
poscia concludiamo (qaando giungiamo, riflettendo colla nostra 
meote, a simile coDsiderazione), esser possibili e p^nsabili una 
quantitä iDdeterminata di enti reali, cioe di determiDazioni e 
realizzazioni di quelFessenza che h a noi presente ; o sia, noa 
involgere ripugnariza con essa idea, ammettere questa senza 
ripugnanza tutte quelle determinazioni e realizzazioni : il quale 
coDcetto di mera possibilitä h, per cib siesso, un coDcetto acqui- 
süo all' occasione dello sviluppamento di nostre facolta ; non 
aveodoci d'innato altro che il foodamento suo, cio^ Tidealitä e 
indetermiDazione dell'essere. 

L'idea delPessere dunque com' h ionata senza predicato al- 
cunOy h essa medesima predieato universale. Airincontro essendo 
priva di qualunque determinazione e azione reale, queste deter- 
minazioni e azioni diventano il subietto, a cuL essa poi si unisce 
od applica siccome predicato. L'idea deiressere dunque non 
raccbiude un giudizio , ma costitnisce la possibüitd di tutti i 
giudizi , in quaoto che ove ei si presenti un sentito , noi pos- 
sianio coiridea deiressere, che e in noi, siccome con predicato 
comune, giudicarlo (1). 

S.S. 

Obbiezione seconda. 

547. L' obbiezione che mi sono occupato di sciorre , era 
tratta dall'uno de' due primi eleraenti dell'idea dell'essere, cioe 
la possibilüä (423). La soluzione mi viene trovata dimostrando 
che questo elemento, in quanto si concepisce separato dalt'es- 
sere, e negativo, e che perciö non toglie, anzi esprime la sem- 
plicita deir idea dell' essere. 

Ma il secondo elemento, cioe il qualche cosa^ l'essere , porge 
un'altra difficolta a concepire come l'idea dell'essere ci sia pre- 
sente senza bisogno di aicun giudizio, e la diGGcoltk h la seguente: 
(( Qaando io intuisco l'essere, in questa concezione si distin- 
guono due termini, 1' io che intuisce e l'essere intuito. In que- 
sto atto dunque la mia coscienza mi dice : io percepisco l'es- 
sere. Quest'^ un giudizio: sembra dunque che in ogni con- 
cezione oggettiva che non e una mera modificazione del sog- 
getto, deva entrare necessariamente il giudizio », 



(1) La cognizione anohe secondo s. Tommaso suppone una misura, una regola^ 
poiche dice: inUllectus accipit cognitionem de rebus MENSURANDO eas quasi 
ad sua principia. De Verit. Q. X, art. i. 
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Rispostü alla seconda obbiezione. 

548. La risposta giace in una osservazione , che, per esser 
sottile, Don h a noi lecito il trascurare (1). 

L'atto ood'io iDtuisco l'essere, e iateramente diverso dairatto 
onde dico a me stesso: « io iatuisco l'essere ». 

Si badi beoe , che dod e mio scopo d' esaminare se questo 
secondo atto segaa sempre o deva seguire DecessaiiameDte 
dietro al primo: ciö non rileva airinteDdimento presente: iutto 
cib che qui rileva si e, che Vintuire un'idea^ e il giudicare d'm- 
luirla sono due atti dello spirito diversi. 

Coirintuizione, io fisso la mia atlenzione neü'idea. Se la iBia 
attenzione e debole, se qaesta atlenzione non ^ fissa, ma vacilla, 



(1) Farebbe egii secondo il baon melodo, chi portando rocchio osservatore 
sulla natara, si facesse poi una legge dl non osservar che i fatti piü otvi e mani- 
lesti? e cbi, quantanqae volle s'abbattesse ad un awenimento singoiare, a 
qualcbe cosa di recondito e di misterioso, dicesse: « oh, questo trascuriamolo, 
poiche osservar questi falti e troppo difücile, Terificarli con ripetnte osserva- 
zioni ed esperienze troppo laborioso, ed avremo sempre de' risullati oscuri ed 
incerti?» Non sarebb'egli ciö, per chi professa filosoGa, un beffarsi della natura, 
e deglt uomini a cui pretende farsi maestro ? non sarebbe un' incredibile pre- 
sunzione questa, il voler comporre delle teorie, dispensandosi insieme dal ca- 
varne ie basi dalle cose su cui queste si fanno? quasich^ sia in arbitrio del- 
Puomo dichiarare un fatlo della natura non necessario alla scienza, solo perche 
e difücile ed oscuro; o quasi si trovi in potere suo il far si, che la natura dellc 
cose non sia cosi com'c, in tutle quelle parti che riescono troppo per lui difficili 
da esaminare cd osservare? E pure questo e il metodo di que' minuti filosoü 
che si sono addietrati al Locke, i sensisti e i materialisti. I valentuomini stessi 
hanuo preso una tinta di questa matta presunzione, ed hanno dato segno di 
questo cattivo metodo, quelli che si piccavano piüdi metodo bnono e rigoroso. 
A ragion d'esempio, il Bonnet, che val pur molti allri, ove si fa a dimandare 
se ci sia in noi un sentimento della nostra esistenza, Io esclude; ed eccovi 
tutta ragione di ciö: « non e bene, egIi dice, Pammeltere un certo sentimento 
« dcll'esistenza, di cui noinon sapremmo formarei aicun' idea: egIi e meglio . 
<c senza dubbio di non riceyere che DELLE COSE CHI ARE, e sulle quah si 
« possa ragionare » (Analyse abregee de VEssai analytique , II). Ora, se non si 
TOgliono ricevere che delle cose al tulto chiare, peco a dir vero si ricevera: che 
la natura e piena di oscurita e di misteri. Se si vuol cercare cio che e bene 
d'ammettere, e non ciö che e vero; chi polrä sapere, che cosa mai ciascun filosofo 
sia per far materia della sua filosofia? che cosa riputerä bcnej o meglio di am- 
mettere ? Ufficio del filosofo e quelle di osservar la natura tutta intera siccome 
sta : non voler ricevere solo ciö chcf e chiaro , ma affaticarsi per render chiaro 
coll'osservBzione e riflessione ciö che e oscuro: dove il vero filosofo troverä del 
misterioso, ivi piü si occuperä a penetrare, a dicifrare i segni arcani co' quali 
la natura presenta i snoi segreti; dov' egIi non possa dicifrarli , godra in 
ammirare la profonditä della sapienza di colui cbe ha fatto questa si grave, 
si immensa e si sublime natura. Gerte questioni non si possono dunque elimi- 
nare, checche si faccia, dalla filosofia; si deve anzi meltersi in esse corag^io- 
samente; che e la buona audacia, che mai sempre si accompagna colla mode- 
stia: e in particolare il sentimento fondamcntale eun fatto di tale importanza, 
esciuso il quäle dalla osscrvazione filosofica, o dichiarato inosservabile, di tutta 
la cognizione delTuomo actum est. 
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e sparpaglia , per cosi dire , le sue forze sopra altri oggetti ; 
qaesto noo mala la natara di qaell'atto. Ora importa di osser- 
Tare, che quest'atto e essenzialmeate unico, come e uaico l'og- 
getto; eche lo svagarsi deli'atteozioae, non toglie la sua unicitä, 
ma noD fa, tutt'al piu, che associare ad esso degli altri alti in- 
teramente diversi, ciäscuno de'quali in se preso ^ unico. Qae« 
st'atto unico e sempUce h quello che si dee mettere qui in 
esame : qaest' atto isolato da tutli gli altri atti , oo' quali egli 
potrebbe per avventara troTarsi inescolato. 

Ora di quest' atto , col quäle io melto la mia attenzione in 
un'idea, h proprieta essenziale d'essere al suo oggetlo ristretto, 
e di finire in esso. 

549. E accioccbe ci sia piii facile considerare un atto deirat- 
tenzione separato da tatti gli altri , cer^hiamo uno stato del 
nostro spirito , nel quäle tutta la forza deirattenzione sia coa- 
centrata in un punlo. 

Immaginiamo che Toggetto della nostra attenzione sia quello 
di tutto il nostro amore, e bellissimo, perfettissimo in se mede- 
simo, rapisca a se la nostra attenzione che s'addentra in esso 
ianaoiorata e perduta. Se questa interna contemplazione sara 
cresciuta al segno necessario, succede un fatto singolare: a noi, 
immersi unicamente nelPoggetto vagheggiato, non avanza piii 
forza d'altro: in uno stato d'estasi, siamo assorbiti in quell'unico 
oggetto, dimentichi di noi stessi, non che d'altra cosa, il resto che 
ci circonda e come se non fosse: tutta la forza pensante dello 
spirito e delPamor nostro ivi e legata^ esaurita. Questa specie 
d'alienazione h un fatto; ne v'ha forse uoroo, che in qualche 
suo grado non Tabbia proyato , e che da cib che ha sperimen- 
tato in se stesso con forza minore , non possa argomentare a 
quel di piü, a cui un simile accesso di mente poo giugnere. 
Io dico: oye l'uomo si trovi in questo stato, si recherä egli colla 
saa attenzione sopra se stesso? sara egli capace di fare delle 
riflessioni sopra il suo stato? Non piii che un bambino che suc- 
chia il latte, ed h tutto in quello. Egli non puö fare queste rifles- 
sioni SU di se, nfe su quello stato di dimenticanza di se mede* 
simo, se non allora che da quello sia gia rivenuto, e rivenendo, 
si sia, quasi dissi, desto da un sonno profondo: ripiega allora 
sopra di se le sue forze prima occupate, e quasi smarrite da 
se stesso lontane. 

Ma se queirimmersione della mente e dell'affetto fu completa 
e piena, ne anche si rannoda quell'atto collo stato successivo ; 
ch^ sono in quello tutte le forze esauste; e dee succedere un 
riposo ; quindi un ripristinamento d' azione, tutta senza legame 
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con quella intensissima ; della qaale h smarrita fin la memoria: 
siogolare fatto , acceoDato dali'Alighieri io que^ versi : 
u Perche appressando se al suo desire 
« Nostro infeelleito si profonda tanto , 
« Che retro la memoria' non puö ire » (1). 

550. Tutte queste osseryazioni sono alte a far conoscere, 
che ii riflettere sulle operazioni del nostro spirito , h un alte 
iliteramente diverso dalle operazioni stesse. 

Di qui deducasi, ehe io posso pensare un oggetto, per esem- 
pio Tessere, senza che io rifletta sopra di nie medesimo, e mi 
ravvisi cosi pensante. 

Or poi, io non posso pronunciare il giudizio: « intnisco Tes- 
sere » , se non in conseguenza d' una riflessione che fo su di 
me Siesso, per la quäle io rivölga la mia attenzione allo stato 
mio. e formi qnesto stato oggetto di mia attenzione. Ma lö stato 
di me e un oggetto diverso dsAVessere. Dunque io devo perce- 
pire Io stato mio con un atto diverso da quelio onde intnisco 
Tessere: intnisco Fessere con un atto deirattenzione che a qne- 
sto si volge; percepisco me con un atto deirattenzione che si 
rivolge in me: intuendo Tessere, la mia attenzione ha davanti 
un oggetto da me assai diverso, mero oggetto j percependoil me, 
la mia attenzione ha davanti per oggetto il soggetto medesiiDO 
che intulsce. Finalmente il primo atto ^ un'intuizione, l'altro e 
una percezione rispetto al me, una riflessione rispetto all'essere. 
L'atto dunque ond io intnisco Tessere, h un atto semplice , 
primo, spontaueo; l'atto ond'io giudico me intuente Tessere, e 
un atto composto (un giudizio) e susseguente: il primo puö 
essere innato, e non il secondo; sebbene nulla osti, che il se- 
condo sussegua al primo piii o meno prossimamente: il piiino 
6 a me intrinseco e necessario , il secondo puö essere pma- 
mente acquisito e volontario. 

551. Nei distinguere questi due atti, io ho introdotto Io slalo 
deir uomo occupato tutto in un solo oggetto. Sono ricorso a 
questo fatto, non per appoggiare al medesimo la distinzione di 
que' due atti , ma per aiutarne V intelligenza. Nello stato di 
eoncentrazione della noslra mente, le forze dell'atlenzione sono 
tutte tidotte ad un solo punto (2): quindi si vede come un atto 
possa sussistere scompagnato da quegli altri, onde suole essere 
ordinariameute accompagnato. Per Io scopo perö di questo 

CO Par. I. . 

(3) II iaito dell'uomo assorto nella contemplaziooe d'un oggetto mf ^^ 
campo di fare ui^Josservazione, colla qnale si svela un falso giudizio soütoa 
farsi. Quando altri di una cosa poco si ricorda ^ ovvero quando altri soffre 
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ragionamento, non bo bisogno di far vedere Tuno atto delPat- 
tenztone distioto anche di tenipo da tutti gli altri: mi basta far 
osservare, che Tun atto non h l'altro. Poich^ dl qaesto ifiene, 
che I^uno paö essere innato e Taltro no. 

E quanto piii di forza non piglierebbe il mio ragionamento, 
ov' 10 volessi qui torre a dimostrare quel vero conosciuto dagli 
anticbi, cbe rintendimento non puö fare nello stesso tempo che 
un atto solo? e cbe Vessere (in generale qaalunque cosa si con- 
cepisca) e Vio intnente ^ont) due oggetti, e perb richiedono dae 
atti dell'intendimento ad essere appresi? siccjh^ tornefebbe cosa 
assorda il pensare cbe fossero appresi contemporaneatnente? e 
quindi cosa assurda immaginare, cbe nel tempo cbe io apprendo 
un oggettOy conosca d' apprenderlo? Che? se poi io togliessi 
a mostrare , sopra cio , quello che h pnre evidente, cioö cbe il 
secondo atto, avendo per oggetto il primo, non pub cominciare 
ad esistere senza supporre cbe il primo sia giä hello e compito? 
e perö, che ripugna il concepire i due atti contemporanei , il 
conoscere qualche cosa, e il conoscere cbe Io conosciamo? 

COROLLARIO L 
V*ha ufCidea che precede qijuUunqw giuditio* 

552. Una prima intuizione dunque a noi naturale precede 
qoalunque giudizio: e questa ci rende intelligenti, e forma la 
nostra facölt^ di conoscere ; Toggetto di tale intuizione k Vessei^e 
ideale^ l'idea. 

COROLLARIO IL 

Vha nelPuomo un senso intellettuale. 

553. L'essere dunque h intuito dallo spirito nostro in un modo 
immediato, come il senso riceve Timpressione del sensibile: 
egli h rispettifamente a questa presenza dell'essere allo spirito, 
che si puö dire esser noi forniti d'un senso intelleitucUe» 

La nostra- intelligenza dunque , in quanto intuisce Tessere, si 
puö chiamare un senso (d'altro genere perö da^ corporei)^ ma 

'I I PI I ■ II H ill I „mmmm^-mmf^^^^ i »» « i ■ — i|i »— ^~— ^^U 

qualche sensazione senza accorgersene punto, o con accorgersene pochisaimo, 
si e presti di dire, che l'impressioiie, la sensazione dee essere stata fievole e 
tenue al totto. Puö essere anzi il contrario: la sensazione puö essere stata for- 
tisaima, e non accorgercene noi, cioe non rifletterYi^ e cosi pure la contempla- 
zione: anzi quando la sensazione o la contemplazione di cosa parziale perviene 
al masaimo, aüora, penso io, nulla sappiamo noi della medesima, nnlla ce ne 
accorgiamo, nessuna memoria di quellaci resta: siamo vinti in «ssa, non siamo 
piü a noi stessi presenti. Di quanta rilevanza sia questa riflessione per in-^ 
tendere bene cio che nello spirito umano ayyiene, qoegli e piu atto a dirlo 
e a Gomprenderlo, che in questi studi vede piü addentro, ed ha il cottame 
di au mMitAnri. 
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in quanto il oostro spirito gtudica , o sia avTisa il rapporto tra 
il sentito e Tessere in universale^ egii fa un'operazione.iiitera- 
mente di versa dal senso; non riceve giä sensazioni» ma pronua- 
cia, sintesizza, onde se u'haDno cognizioni e persuasiooi (1)^ 

OSSERVAZIONE L 
In che differiscano il senso corporeo ed 41 senso intellettuale. 

554. La differenza tra il senso corporeo ed il senso intellet- 
tuale consiste nelle diversita de' loro termini. 

II senso corporeo ha de' termiDi corporei determinati e reali: 
il senso intellettuale ha un termine puramente spirituale e per- 
fettamente indeterminato. 

Da questa differenza tra i termini del senso corporeo e 
del senso intellettuale ne nasce un'altra , cioe , che sebbene la 
natura di senso importi un'azioneCattanelsoggetto, o una modi- 
ficazione subita da questo; tuttavia nel senso corporeo non 
si comunica l'oggetto come oggetto, ma come forza agente; la 
dove nel senso intellettivo si manifesta un oggetto , anziehe un 
agente^ chfe deiroggetto non e propria l'azione, ma solo la pre- 
senza e la manifestazione : onde il senso intellettivo a prima 
giunta non sente se stesso, ma immediatamente intende Tente; 
beuche poscia senta diletto di questa intelligenza deirente. II 
senso intellettivo dunque si puö dire che sussegua l'intelligenza. 

Quindi Tessere in universale e idea; ma da quest' idea» il 
soggetto che la intuisce produce a se stesso delle sensazioni 
intellettuali (2). 

OSSERVAZIONE IL 
Natura delVessere ideale. 

555. E Chi tutto ciö avra bene inteso, si sara facilmente per- 
suaso, che oltre quella forma di essere che hanno le cose sus- 

(1) Con questo s'intende la sentenza di s.Tommaso, Intellectus est vis passiva^ 
(propriamente ricettiva) respectu toiius eniis universalis (5. 1, LXXIX, ii). £ anco 
parmi, che si possa appticare zWidea innata dell' essere , che ci la conoscere 
tttUe cose ed anco se stessa, qaella sentenza d'Aristotele, che «in queilo che 
e separato da materia (yale a dire, che e puramente forma, com'e appunto 
l'idea delPessere), cio che s'intende e cio con cui s'intende e il medesimo» De 
anima III, com. xy. 

(3) Se fosse alcuno il quäle negasse il nome di cognizione a qnelPunica idea 
che e in noi da natura inserila, e che e intuita dallo spirito immediatamente, 
senza giudizio alcuno, io non vorrei contendere con costui di parole. £ sembra 
che tal fossef la sentenza delPAquinate. Del quäle io non devo trascnrare dt 
sperre la dottrina. sperando di potere, con quelle che son per dire, spargere 
qualche lume sulla medesima. Insegna il santo Dottore, che la menl^ nulla 
intende e conosce, se non mediante i fantasmi. £gli e importante assai il vedere 
•he cosa Teniya a dire una tal dottrina, seconoo la mente del gran maestro. 
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sistenti, e che chiamammo reale, ve n'ha un'altra interamente 
distinta , che chiamammo ideale , e che costituisce il fonda- 
mento deila loro possibilita. 

Si, I'essere ideale h una cotale entitä di una natura lulta 
peculiare, che dod »i puö confondere ne collo spirito nostro, ne 
coi corpi , nfa con alcaü'altra cosa che appartenga all'ESSERE 
reale. 

556. Quindi un gravissimo errore sarebbe il credere che 
I'essere ideale o 1'idea, fosse nulla; perch^ non appartiene a 
quel'genere di cose che entraao ne'nostri sentimenti. 

Aazi Vessere ideale, Videa, 6 uD'entita verissima e Dobilissima; 
e Doi abbiam veduto di quai sublimi caratteri ella vada fornita. 
Vero e che non si puö defioire; ma si puö analia^zarCy o dire di 
essa quello che sperimeDtiamo, cioe che h il lume dello spirito. 
Che puö esser piii chiaro de! lume? Spento questo lume, nou 
81 troYan che tenebre. 

557. Finalmeote da ciö che abbiamo detto si puö formare il 
coDcetto del modo oude Tidea delF essere aderisce al nostro 
spirito ; c\oh si puö conoscere, ch -ella non domanda, non esige 
nessun nostro assenso o dissenso, ma ci sta presente come un 
puro fatto (S98). 

La ragione di ciö e questa : tale idea non afferma , e non 
niega ; ella solo costituisce la nostra possibilita tanto di alTer- 
mare che di negare (546). 

Egii osserira dunqae , esser proprio dell' intelletto umano il conoscere le cose 
fitesse ( quidditas rd est objectwn intdlectus ). Ma con qaal mezzo l'intelletto 
nostro conosce ie cose stesse? coWidea o specie delle cose. Ciö dnnqae che 
l'intelletto conosce non e l'idea, o la specie, ma la cosa reale: e l'idea, non e 
che il mezzo onde conosce {non quod cognoscit, sed quo cognosdi). Quindi la 
sentenza, eheadcognitionemduoconcurrere oporletjScilicetapprehensionem (l'idea), 
et Judicium, col quäle si termina nel reale (verbo della mente). Ounque ove in 
noi fosse la semplice apprensione, cioe la pura idea, e non yi avessc reale,' 
cioe sentito alcuno, non si direbbe in questo senso, che la mente nostra inlenda, 
ma solo abbia il mezzo d'intendere. £ tale h la condizione della mente che ha 
sola l'idea innata dell' essere, e non ancora verun fantasma ricevnto dal senso: 
non si direbbe che* ancora conosca nulla, che ancora nulla inlenda: ma solo 
che abbia la potenza di conoscere e d'intendere. Ecco un passo ove il Santo 
presenta egli medesimo tale dottrina. ^c Nessuna potenza puö conoscere qualche 
<c cosa non rivolgendosi all'oggetto sno, come il vedere niente conosce, se non 
<c si Tolge al colore. Laonde stände i fantasmi alPintelletto possibile, come le 
ff sensibili oose al senso; l'int^letto, eomecch^ si abbia qualche specie inteU 
« ligibile appresso di se, tuttavia e^li non considera attualmente cosa vcruna 
« secondo quella specie, se non si conyerte ai fantasmi. Ed e per cio (egli 
« conchinde), che l'intelletto nostro nello stafo della Tita presente ha bisogno 
cc de' fantasmi per considerare attualmente » {De Ferit. X, n, ad 7). Ammetle 
dunque s. Tommaso,che l'intelletto possa avere qualche idea o specie anteriore 
a tutti i fantasmi, e che tuttavia di qaesti abbia bisogno la mente per conoscere, 
nel senso ristretto della parola. 



PARTE TEHZA. 

ORIGINE de' PRIMI PRINGIPI DEL RAGIONAM^NTO. 

658. Fin qai noi abbiamo vedato, come rintuiEione deU 
Fessere ideale sia propria dello spirito intelligente, e a lui 
necessaria per esser tale (P. I). 

Abbiamo yeduto, come, dato Vessere ideale allo spirito, torna 
Bubitamente agevole lo spiegare l'origine deiraltreidee, mediante 
la sensazione^ e la rißsisione] e abbiam tolto anohe a dimostrare 
questa origine rispetto a tutte le Idee prese in corpo, e rispetto 
a certe loro classi pih ampie (P. II). 

Ci rimane ora a dedorre di nOYO le varie idee, e cognizioni 
distribuite in altr'ordine, il che varrä a confermar meglio Tespo^ 
sta teoria, e a renderue piii facile Fuso. 

A fine poi che non manchi lucidezza al ragionamento , ci 
converra cominciare da quelle cognizioni che sono yia e con- 
dizione al nascimento delFaltre; vogliam dire 

1^ I primiprindpi del ragionamento , 

T Gerte idee elementari e astrattissime, che sempre ne' ra-* 
gionamenti umaoi si suppongooo, e tolte le quali daile m^nti, 
questi non si possono pih formare ne intendere. 

Fornita poi la mente de' fjrind prindpt , e di tali idee ele- 
mentari, come d'altreltanti strumenti, ella e atta alle soe nobili 
operazioni, e aller produce a se stessa noYC idee e novi 
conoscimenti. 

Poniam dunque mano alla dichiarazione de' supremi principi 
delPnmano ragionamento. 

CAPITOLO I. 

PRINCIPIO PRIMO, DI GOGNIZIONE, 
B PRINCIPIO SECONDO , DI CONTRADDIZIONE. 

559. I principt si esprimono con proposizioni. 

Per far Tanalisi di una proposizione, convien ridurla alPe- 
spressione pih semplice, seguendo in ciö il costume de' mate- 
matici, i quali, avendo a trattare una formola» diooandano licenza 
di ridurla nellli espressione piü acconcia alla operazione che 
di fare intendono : il che, come eosa giusta, yiene loro accor- 
dato, purcbe mutando la Teste non mutino alla formola il valore, 
o non alterino l'equazione. 



560. La proposizione annon^ia ud giudizio. 

U giudizio h il rapporto tra due termini predicato, e subietto. 

I prindpi duDque della ragione essendo altrettanti giudizt, 
risultano da ud predicato e da un subietto. 

II perchfe l'e^ressione pib semplice e naturale, nella quale si 
possano porre i principt della ragione, equella nella quale viene 
espresso direttamente e distinto con un vocabolo (o con uua 
fräse) il predicato, con un aitro il subietto, e con un terzo il 
nesso tra loro: pigliamo in esempio il prineipio di eontraddi- 
zione. 

561. II prineipio di contraddizione semplißcato h\\ seguente: 
« Ciö che h (l'essere) non puo non essere )>. 

Cjjo chtb^ 6 il subietto: il non essere, e il predicato: non pub^ 
h la copula che esprlme la relazione tra i due termini. 

In questo giudizio la relazione tra Vessere e il non essere quäl 
e? quella dUmpossibilitä. 

Abbiamo veduto che cosa sia Vimpossibilüä logfca: h il noa 
potersi pensare^ brevemente, il nulla. 

Quel prineipio dunque dice, che Vessere (ciö che fe) non si 
puo peDsare col non essere insieme: chfe messo insieme Vessere 
co\ non esser^ ^ che n'abbiamo? una affermazione e una nega- 
zione, rimaae nulla: col non essere si cassa e toglie Tessere 
messo prima, non resta piu *cosa a pensarsi. 

Perciö il prineipio di contraddizione non e altro che la pos^ 
sibililä del pensare. 

662. Non si puo dunque fare alcuna ricerca suH'altre cose tolto 
via quel prineipio. Intoroo ad esso non si puo mettere il dubbio, 
86 sia valido ed efficace, o se non sia: chi in questo dubbio, come 
in qualunqne pensiero, si suppone quel prineipio gia efficace e va- 
Vido; non potendosi cominciare a pensare, a cercare, a ragionare, 
senza supporre il pensare, il cercare, il ragionare. E dunque il 
prineipio di contraddkione in luogo sicurissimo da ogni assalto 
di soBsti: chfe per potere assalirlo, convien pensare, e per pen- 
sare , conviene aromettere che si pub pensare, qualunque sia 
Topinione che si ha pensando^ e il prineipio di contraddizione 
nulla dice di piii. Vorreste voi pensare senza pensare? Non credo. 
Se voi dunque pensate (qualunque opinione vi formiate pen- 
sando), voi ammettete il prineipio di contraddizione, che e Te- 
nunciazione di questo fatto: « o pensate, o non pensate: non 
c'e mezzo; poich^ pensare senza pensare non si puo )). 

Quindi il prineipio di contraddizione e indipendente da ogni 
pensiero umano, da ogni opinione: precede i peusieri e )e opi* 
nioni tutte, poiche costituisce la loro possibilita. 
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563. Voi direte : io nego la possibilitä del pensiero. Potrei 
rispoDdervi, che negando pensate ; che il negare, come Taffer- 
mare qaalche cosa, h pensare. Ma per reodere la cosa piu 
piana, vi rispondo cosi: Negate la possibilitä del pensiero?. Chi 
sa ? forse avrete la ragioae , e forse il torto: lasciam questo. 
Ditemi solo : pensate voi? Se e impossibile pensare, non pen- 
serete, probabilmente. Ma via, lasciovi in liberta di rispondere 
che volete: pensate, o non pensate? Sia che mi rispondiate una 
cosa, sia che mi rispondiate Taltra, il principio di contraddiziooe 
l'avete messo in salvo, giacche il principio di contraddizione non 
v'obbliga a pensare, ma lasciavi fare a vostro grado« Che avre- 
ste dovuto rispondermi, acciocche nelia risposta aveste esciuso 
e annullato il principio di contraddizione? Questo, e non altro: 
((io pensando non penso »; ovvero: ((io penso si, ma non pe2so». 
Or andate, e rispondete cosi, se vi da Tanimo di far seriamente: 
voi non rispondereste con cib; schernireste chi v'interroga, ov- 
vero mandereste fuor de' suoni senza valore. 

564. Ma tornando aH'analisi del principio di contraddizione, 
egli h una proposizione che esprime il fatto: (( non si puö.pen- 
(( sare Tessere insieme col non essere » ; o sia^ (( non si da pea- 
(( siero, se non ha per oggetto Tessere »• 

Che cos'e questo fatto? quel fatto medesimo che io ho os- 
servato, e provato, parmi, a non dubitarne: Tidea deiressere, 
che informa e produce la nostra inteUigenza ( 473 - 557 ): 
sicch^ questa sogliam definirla: (da facoltä di veder ciö che ^)) 
(l'essere). La fräse , 1' essere insieme col non essere , esprime 
il nulla: e il nulla e il contrario del qtuüche cösa. deW essere: 
coll'avere io dunque dimostrato che Tintelietto e la ragione 
nostra e la facolta di veder Tessere, ho dimostrato e converso 
che il nulla non pub esser veduto : il che solo viene nel prin- 
cipio di contraddizione affermato. 

11 principio di contraddizione duncjue trae l'origine dairidea 
delFessere, forma della nostra ragione , o sia, non h che Videa 
deiressere considerata nella sua applicazione. 

565. Si puö dire dunque che il principio di contraddizione 
sia innato? Puö dirsi in un senso , siccome Thanno detto due 
filosofi italiani, Tautore deWItinerario^ e s. Tommaso (1), cioe 



(1) Retinet (memoria), nihilomnus scientiarum principia et dignitates, ut sempi- 
ternalia et sempiternatiter, quia nunquam potest sie oblivisci eorum (dummodo ra- 
tione utaiur)^ quin ea audita äpprohet, et eis asseniiat, non tanquam de novo perd^ 
piatj sed tanquam SIBI IN N AT A etfamiliariarecognoscat{Itin,mentis etc. C, lil). 
Questo e ua osservare finamente la natura. E questo osservazioni del fatto sono 
appunto quelle che i sensisti del nostro tcmpo trascurano- e pur hanno sempre 
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intendendo che pur nel primo usare di nostra ragione il prin- 
cipio di coDtraddizione dal fondo dello spirito umaoo si mani- 
festa: ma a me sembra piu rigorosamente vero il dire, che del 
principio di contraddizione e innato in noi il fondameoto, non 
il principio stesso: ed ecco per quäl ragione. 

Un principio ha la forma di gvudizio , e si esprime con una 
proposizione. Talora suppone anche un raziocinio, se non h as- 
solutamente il principio pfimo; e tale non h quello di cui par- 
liamo. In fatti, il principio di contraddizione si pub dedurre da 
un principio antecedente, che io chiamo principio di cognizione^ 
ed esprimo in questa proposizione : « L'oggetto del pensiero e 
Tessere o Tente » (]&35-536). Ora ecco il raziocinio con cui si 
deduce: « L'oggetto del pensiero h Tessere; ma la fräse es- 
sere e non essere esprime il nuUa-^ e il nulla non h Vessere. Dun- 
qae Y essere e il non essere non e oggetto del pensiero ». 

566. AiBnche dunque Videa A^Wessere abbia preso la forma 
di principio di contraddizione, e necessario che io abbia usato 
d'essa; abbia cominciato a giudicare e a ragionare. Io devo 
essermi formato un ente mentale, il nulla. Io devo avere acqui- 
stata un'idea di affermazione e di negazione^ che sono atti del 
pensare^ ed osservato, che la negazione unita colFaffermazione 
forma una equazione perfetta col nulla. 

Ora, per quanto Tuomo faccia tutte queste operazioni, giu- 
dizi e raziocini celeremente, per quanto esse nascano natural- 
mente, prossimamente dairidea deü'essere, tutio ciö non sia 



in bocca di yofor seguire i fatti. I fatti perö , anche negletti dagli uomini, 
rimangono ; e a chi noa li osserva, ycDgono poi osservati: non se ne puö far 
senza , checche si faccia. All* autore deW lUnerario consuona l'Aquinale: 
Prima principia, QUORUM COGNITIO EST NOBIS INNATA , sunt qua:dam 
similitmines increatoB verilatis ( De Feriu Q. X , yi , ad 6 ) : e nello ste3so 
seotimento parla spessissimo , siccome in questo passo : In eo qui docetur , 
scientia prceexistebat , 7ion quidem in actu completo , sed quasi in rationibus semi- 
nalibus secundum quod universales conceptiones , qiianum cognitio est NOBIS 
NATURALITER INSITA , sunt quasi semina qua!dajn omnium sequentium 
cognitorum (De f^erit. Q. XI, i, ad 5). E aüinche si veda come Pinterpretazione 
che io do di questi passi sia yera, cioe che Vinnato o il naturalmente inserito 
non si deva intendere a rigore , parlando de' primi principi , ma solo deva 
intendersi che que' principi in noi si presentano co' primi atti che fa nostra 
ragioDc, o sia (che e il medesimo) col primo uso che noi facciamo d.Q\Videa 
dcWcfsrre, della qnale solo si puö rigorosamente affermare essere innata, e 
corrisponde al lume delVintelletto agente di s. Tommaso; basterä spiegare 
8. Tommaso con s. Tommaso, i! che si fa ove col passo surriferito si paragoni 
qnest'altro , dello slesso santo Dotiere : In lumine intellectus agentis nobis est 
^uodammodo omnis scientia originaliter indita, mediantibus universaUbus conceptio- 
»ibusy qua slatim LUMINE INTELLECTUS AGENTIS cognoscuntur , per quas 
sicut per universalia principia judicamus de aliis , et ea priecognoscimus in ipsis, 
{De yerit. Q. X, vi). 
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che la stessa idea deWessere appliccUa, travestita, accompagoata 
di relazioDi ; e sempre necessario che la ragiooe nostra si mova 
da qaello stato primo di perfetta quiete, nel qaale ella e pure, 
quasi molla, tesa e fermata. Ma tutto ciö che e in noi in coose* 
guenza di qualcbe roovimento della ragiooe uon esseoziale e 
iDuato nella stessa, e cosa acquisita ; e tale e pure uella sua forma 
esplicita di giudizio, il priucipio di coatraddizione« 



CAPITOLO IL 

PRINGIPIO TERZO, DI SOSTANZA. — PRINCIPIO QUARTO, Dl CAUSA. 

567. 11 principio di contraddizione dipende dal principio di 
cognizione (565). 

II principio di cognizione e un fatto necessario espresso cosi: 
<( L'oggetto del pensiero e l'essere ». Tale ^ il priucipio di tutti 
i principt, la legge della natura intelligente, l'essenza della intel- 
ligenza. 

II secondo e quello di contraddizione^ e discende immediatar 
mente dal primo: « Non si pub pensare V essere e ad un tenipo 
il non essere )>. 

II terzo h quello di sostanza^ che dice: « Non si pub pensare 
l'accidente seoza la sostanza». 

II quarto h quello di causa, che dice : « Non si pub pensare 
una nova entitä senza uoa causa ». 

568. Vaccidenie noi lo percepiamo per uo'azione che vien fatta 
sopra di noi: si pub chiamare aoch'egli col nome generale di 
avvenimenlo. E tanto piu pub ricevere questo nome, in quanio 
che sopravviene alla sostanza, e non ö necessario alla stessa. 
Non h altra differenza tra Vacddente e Ve/fetto, che Vaccidenie si 
considera in quaoto fa una cosa sola colla sostanza e la termina, 
mentre Veffetto si considera come separato dalla causa e appar- 
tenente ad un altro ente. Gib posto, il modo col quäle noi dedn- 
ciamo il principio di causa , servirä d'esempio al lettore, che 
poträ da se dedurre il principio di sostanza (52-54). 

569. EccQ come il principio di causa discende dal principio 
di contraddizione^ e quindi dal principio di cognizione, 

II principio di causa si pub esprimer cosl: « Ogni avvenimento 
(tutto cib che comincia") ha una causa che lo produce )). Noi 
abbiamo trovata questa forma in altro luogo. L'abbiamo an« 
che analizzata : qui e necessario richiamarsi alla memoria quell' 
analisi. 
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u Ogni awenimeDto ha una causa che lo produce ». Questa 
proposizione equivale perfettameote a quest'altra: « £ impos- 
sibile allMoteUigeoza di peasare un avvenimento senza pensare 
una causa che lo abbia prodotto». Per dimostrare che « uo 
avveaimeDto senza uoa causa noa si puö pensare », convien 
dimostrare che u il coocetto di ud awenimeDto sfornito di una 
causa involge contraddizione ». Quando ciö sia dimostrato, 
ailora s'avrä il priocipio di causa dedolto dal principio di con* 
traddizione. 

Ecco come si dimostra. Dire che cii> che non esiste opera, e 
coDtraddizione. Ma un avvenimento senza causa equivale a ua 
dire: ciö che non esiste, opera. Dunque un avvenimento senza 
causa h contraddizione. Alle prove. 

La maggiore si prova cosi. Goncepire un'operazione (una mu- 
täzione) senza un ente, e concepire senza concepire: il che e 
contraddizione. In vero, il principio della cognizione dice: 
« L'ogg^tto del pansiero e Tente » ; dunque senza un ente non 
si puö concepire. Goncepire dunque un'operazione senza cou^ 
cepire insieme un ente che la faccia^ h concepire senza conce- 
pire. Dunque t'applicare Toperazione a cosa che non esiste, h 
contraddia^ione ne' termini: il che si dovea dimostrare. 

La minore si prova cosi. Un avvenimento b una operazione 
(una mutazione). Se dunque questa operazione non ha causa, si 
concepisce isolata, senza un ente a cui appartenga; c'e dunque 
Toperazioae senza Tente, o, che fe il medesimo, opera ciö che 
Don esiste. Cosi la minore pure ha la sua prova (350-352). 

Quindi il principio di causa discende dal principio di con- 
traddizipDC) come tutti e due questi principi discendono dal 
priqcipio di cognizione : e questo non h che Videa deWessere 
applicatay la quäle prende forma di principio, e s'esprime in 
una proposizione, quando ella si considera in relazione col ra- 
gionamento deiruorao, del quäle essa e la causa formale« 



CAPITOLO in. 

CHE GOSA SIENO I PRINGIPI SCIfiNTIFIGI IN GENERALE. 

&70. Come abbiam veduto, i principi Gn qui accennati, cioe 
!• ii principio di cognizione, ä"" il principio di contraddizione, 
Z" il principio di sostanza, 4<* il principio di causa, non sono 
ehe la medesima idta deWessere applicatay ossia la legge di sua 
applieazione espressa in una proposizione. 
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Questa osservazione ci scorge a coDOScere la natara di tatti 
i priDcipi del ragionamento. 

I prindpi in generale del ragionamento noii sono che altret- 
tante idec^ delle quali si fa uso per giudicare. 

L'applicazione di queste idee si puö sempre coneepire come 
un^ giudizio, e mettere in nna proposizione. 

E poiche questä proposizione serve di norma, secondo la 
quäle formare una serie d'altri giudizi a quel prinoo sottor- 
dinati , piii particolari , e in quello piii generale Yirtualmente 
compresi; percio quel primo si chiama principio rispetto a 
questi secondi che da lui si deducono, e la deduzione di essi 
cbiamasi ragionamento. 

571. A ragione d'esempio, Videa della giuslizia diviene il 
principio dell' Etica , quando si ragiona raccogliendo il com- 
plesso delle sue applicazioni: Yidea della bellezza si fa il prin- 
cipio delta Callologia, quando noi la consideriamo come quella 
che dirige e regola, anzi pure ingenera tutti i ragionanfenti che 
[Missiam fare sulle cose belle. 

Quindi la definizione della bellezza^ che non h altro se non 
la proposizione in cui si cangia quell'idea, b il prtmo prin- 
cipio di tutti i ragionamenti che intorno al hello si possono 
fare. 

572. Generalmente, Vessenza delle cose e il principio de' 
ragionamenti che si fanno intorno ad esse. 

575. Di che, il principio di ciascuna scienza e la definizione, 
che esprime l'idea essenziale della cosa intorno a cui la scienza 
si aggira: e di questo vero nasce Varte di diindere acconcia- 
mente le scienze tra loro, e di richiamare tutte e ciascuna ad 
una elegante unitä ; acciocch^ esse non sieno anzi collezioni 
di svariate notizie, che ben ordinati trattati, ove il principio 
unico signoreggi, e si vedano gli altri veri da quel primo chia- 
ramente venire, siccome lumi da lume, ed ingenerarsi. 



CAPITOLO IV. 

ORIGINB de' PRINGIPl SCIENTIFIGI IN GENERALE. 

574. Abbiamo veduto, che i principi non sono che tdec appH- 
cnte (570-573), o sia idee che servono di norma e d'esemplare 
secondo il quäle portare altri giudizi piii particolari. 

L'origine dunque de' principi e ridotta airorigine delle idee: 
e spiegate queste, sono spiegati naturalmente anche quelli. 
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PARTE QUARTA. 

ORIGINE DBLLE IDEE PURE, GIOE Dl QUELLE 
CHE NULLA PRENDONO DAL SENTIMENTO. 



CAPITOLO I. 

ORIGINE DELLE IDEE O GONCETTI ELEMENTARI DBLL'BSSERE 
SUPPOSTE NEGLI UMAM RAGIONAMENTI. 



ARTIGOLO I. 

BNUMERAZIONE DELLE IDEE ELEMENTARI DELL* ESSER E. 

576. Questi concetti elementari, condizioDi di tatti gli noiaiii 
ragionamenti, sono priDcipalmeDte i seguenti : l"" quello di noitä, 
2<> de' Dumeri, S"" di possibilitä, A^ d' aniversalitä , 5® di neces- 
sita, 6"* d^immutabilitä, 7^ e di assolutezza. 

ARTIGOLO II. • 

ORIGINE Dl QUESTI CONCETTI. 

576. Tutti questi concetti, racchiusi neW essere ideale, sodo 
suoi caratteri , sue naturali qualita. Essi dunqoe sono dati 
alla mente nostra colPessere stesso ; n^ a noi resta altra fatica, 
se non quella di notarli ad uno ad uno, di distinguerli in esso, 
e di segnare ciascuno con un nome ; il che si fa mediante il vario 
uso deU'idea deiressere, e la riflessione. 

577^ Indi appar oagione perche questi concetti sieno cosi fa«* 
migliari a tutti gli uomini, e da tutti supposti, sebbene, consi- 
derandoli in so, vedansi d'una natura astrattissima da ogni con- 
crezion materiale , di . guisa che sembrerebbe a prima vista 
doYer essi, a formarsi in noi, aver bisogno d'un lungo e difficile 
processo di mentali operazioni. Pure non va cosi : sono anzi le 
nozioni piii OTvie, piU facilmente note, e alla mano di tutti gli 
uomini. 

BoßMiNi, Nuoi^o Saggio, Fol.^ IL 9 



ISO 

OSSERVAZIONE. 

578. Noterö solo, che questi ooncetti astratti, ciascuQO preso 
da se e piii tosto un elemeDto d'idea, che uo'idea; che essi soli 
Diente fanno conoscere. Per questo anco io li cliiamo eoncetti 
ehmentari dell'essere ideale; e in generale le idee astratte si 
possono dire eoncetti elementari di quella idea onde vengono 
astratte. 

ARTICOLO III. 

AAGIONIMENTI DI S. AgOSTINO SÜLLE IDEE d'uMTA, E DI NÜMERO, 
ED ALTRETTALI , CHE COlVFfiRMANO LA TEORIA DA NOI ESPOSTA« 

579. Ora poiche gli accennati eoncetti elementari apparteo- 
gono alVessere ideale^ non fa meraviglia, che ciascono di essi 
mostri in se una ferinissima ritrosia a lasciarsi conoscere e 
spiegare tnediante le sensazioni. 

Aiizi accadde semprc, che ove i grandi pensatori «i sono io- 
coutrati neiruno o neirallro di essi, rimanessero scossi alla loro 
vista ed alla loro siugolar natura ; che quindi li facessero oggetto 
ove internare piii profondo il pensiero, come soglion fare quando 
vengono loro de' notli alla mano, ben accorgendosi, che non 
dovea esser si agevole il render ragione di tali notizie, che nulla 
hanno di somiglievole nel mondo sensibile. Quindi ciascuno di 
que' eoncetti servi a qualche gran ülosofo di scala a sollevarsi 
oltre la sfera delte vlsibili cose, e a trapassar lu natura, spin- 
gendosi col pensiero neH'infinito. Ma benche questo accadesse 
loro, abbattendosi neiruno o neirallro di taki eoncetti, non vedo 
perö che molti da questa parziale contemplazione giungessero 
a trovar la sede di tutte le idee elementari neiressere, e ehe, 
ascesi alPessere ideale indeterminalo, potessero esprimere il 
gran problema ideologico nella sua forma completa. . . 

Perb Don sarä inutile ch'io qui, alPoccasioDe di trattare. df 
qaesta.manieradi eoncetti, rechi un qualche esempio delmodo, 
come UDO solo o Faltro di essi bastasse talora alle grandi menti 
di siimolo e dl gaida a dare un volo sopra le pih alte cime delle 
cose umane, oode motte di quelle verita riDveDissero, che noi 
siamo vcDuti espouendo. E il coocetto elementare che presee- 
glierö sarä quello dell'unitä, e de' numeri; e la mente chesi levb 
tant'alto per la scala di tali Idee, sarä quella di s. Agostino. 
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580. Disputando egli in Roma col suo amico Evodio, cotne 
narra o finge nel secondo libro Del libero ai^bürio , venne 
recato a questa qaestione; nella quäle si mlse cominciando dal- 
Tosservare la differenza che corre tra Virtdividualüd delle nostre 
potetize, e Vunwersalitä della veritd che a tutti gli uomini ugual- 
mente rispleode: e cosi egli dice: 

« Agoslino. PrimieraineDte domando, se il mio seoso del 
« corpo sia il medesimo che il tuo, o pure, se il mio Uon sia 
c< che mio, e il tuo non sla che tuo )). — 

ii Ei^odio. lo concedo al ttttto, che ciascnu di nöi ha partico'^ 
« lari sensi di vedere, di udire, e altre operaziojni seusibili, quan- 
u tunque sieoo della stessa specie ». — 

« Agosiino, E lo stesso tu risponderai anche di quel settsö 
«c interiore, o risponderai diversamente )>? 

« Ei^odio. Non diversamente w. — 

<( Agosiino. Che della stessa ragiotie? non ha forse ciascuno 
u di fioi la iltta propria? chh certo püö avvenire, che io intendn 
^ qualche cosa che tu non intendi; ne puoi sapere se io Inteuda 
<t o no, quando alFopposto se io intenda, il so ben io ». 

(( Evodio. E manifesto, che anche ciascun di noi ha la sua 
« mente propria e singolare ». 

(c Agostino. Ma potrai forse dire che Ciascua di tioi abbiä 
<c anche il suo singolar sole che vede, la sua singolar luna, la 
<t Stella venere, e Taltre tali cose, sebben ciascuno le veda col 
« ^üo proprio senso? )> 

ii Ei^dio. In nessun modo direi ciö ». 

<c Agostino. Dunque raolti insieme possiamo vedere una cosa 
« sola, sebbene abbianio de' sensi singolari ciascuno, co' quali 
« tutti perö sentiamo quella cosa stessa che ad un tempo ve- 
^ diamo; di guisa che sebbene altro sia il mio senso, ed altk'O 
« il tuo, ciö che vedo io perb, non h altro da ciö che vedi tu: 
a ma quel medesimo h presente all'uno e aH'altro di noi, e daU 
« l'uno e dairaltro h in pari .tempo veduto. 

(( Evodio. Niente di piii manifesto ». 

a Agostino, Possiamo anche insieme udire una stessa voce, di 
«t manieta che, sebben sia diversoll mio sejiso dal tuo, tuttavia 
« Doa sia diversa la voce che insieme udiamo, ne una parte ne 
(( prenda Tudito mio, nn'altra parte il tuo, ma checch^ suoni, sl 
« ascolti tutto e indiviso da ent^ambi ». 

K Evodio. Anche questo h chiaro » (1). 



(\) L'aoalisi delle sensazioni non era spiota a' tempi di s. Agostino tanto 
ayanti, come fn ne' tempi moderni. Perö nott fa meraviglia tt ^ui ^aia thh 
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(c Agostino. — : Or via, bada ora, e dimiBi se v'abbia qoalche 
<( cosa, che tutti quejii che ragionaoo yedaQO in comiroe(cia- 
« scuDO perb coila ragion sua propria): chä ciö che e veduto 
iL dagli occbi, come dicemmo, fe preseote a tutti, ne si trasmuta 
« io uso di quelli a^ quali h preseote, come awieoe del cibo o 
(c delia bevanda, ma rimane iocorrotto e iniero, o che &ia ve- 
(( dato, o che non sia: ovvero stimi tu, che nieote vi abbia di 
« cotal maoiera?» 

u Evodio. Aozi io vedo avervi di tali cose molte; delle qaali 
tt basta coannemoraroe nna, la ragione e la verita del namero, 
u la quäle e preseote a tutti quelli che cooteggiaoo (1), di goisa 
« che ciascoQ calcolatore sforzasi di apprenderla colla ragione 
c( ed iotelligeoza sua particolare, ed altri il fa piu facilmente, 
(( altri piii difficilnieDte, altri ooo ci riesce al tutto: e pure ella 
(( si porjge uguale innaozi a tutti quelli che saooo inteoderla; 
u oe, quaodo e iotesa da chicchessia, ella si cangia quasi ioali- 
« mento del suo percettore, oe si muta (2); ne, quando taluno 
« prende abbaglio nel calcolo, per questo ella vien meno; ri- 
(( maneodosi ella vera e iotera, colui airincontro e fitto tanto 
« piii addentro nell'errore, quanto meno la vede » . 

(( Agostino. Bene da yero ! e vedo che tu, come non punto 
« novo di queste materie , hai tosto avuto alle maoi il biso- 
« gnevole da rispoodermi. Tuttavia se alcuo ti dicesse, cotesti 
<t numeri non esserci impressi neiranimo in virtu di certa loro 
(( natura, ma da quelle cose che percepiamo col senso corporeo, 
(c quasi fossero cerle immagini di visibili C03e, e che risponde- 
« resti tu ? Stimi che cosi possa essere ? » 



non ben si disUngna tra il sole in quanlo e.percepito da' sensi nostri, e iliole 
in se percepito coll'intendimento. I sensi nostri non percepiscono propriamente 
il sole, ma l'azione parz'rale del sole; e l'azione che fa il sole in nomini diyersi, 
e nnmericamente diversa, sebbene sia simile e della siessa specie. Sieche si 
puö dire che diyersi sensi percepiscano in certa maniera diyersi soli \ ma pia 
accnratamenle ancora direobesi che il sole in se non e percepito propria- 
mente se non dall'intendimento, il quäle percepisce Vente-sme-^ quando il senso 
Bon percepisce che Vagente nelie sne yarie e separate azioni. 

(1) Si consideri quanto diligentemente qui s. Agostino distingua il soggeito 
AtiVoggeiio , la ragione potenza dalla verita percepita da essa. Le differenze 
ch'egii fj| notare sono manifeste, innegabili. £ pure udiamo tutto giorno di 

Jinelli che pretendono di confondere la scienza e la verita colla menie umana, e 
ar qnella un pnro effetto o emanazione di questa ! 

(3) Gonyiene ben considerarsi, siecome il soggetto che intende sia yario, 
mutabile, difettoso; e la yeritä (roggetlo) non patisca nulk dalle yarie con- 
dizioni del soggetto che si sforza di cpntemplarla. Con qoeste ultimo parole 
s. Agostino distrogge ogni sistenfti di qnelii che pretendono che la scienza 
yenga informala dalle qualilä del soggetto: ciö non puö al tutto essere, es- 
aendo ella di sua natura immutabilc. 
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a Evodio. NoI credierei mai. Poich^ ove anco col senso cor; 
« poreo io percepissi i nuineri(l), non per questo potrei perce- 
<c pire con esso la ragione, secondo cai i numeri si partono 
ci o si congiungono. Che h mediante qnesta luce della mente 
(c che io correggo colui che sommaudo o sottraeudo ei mette 
« faari un risultamento sbagliato. E tatto ciö ch'io percepiiBco 
a col senso corporeo, siccome questo cielo, e qaesta terra, e 
« tutti gli altri corpi in essl, non so ßno a che tempo saranno: 
« fna che sette e tre facciano dieci, io so che h ora, e anche 
u sempre; n^ v'ebbe mai tempo in che sette e tre non fossero 
<c dieci 9 nh verrä mai (2). Ora questa incorruttibile verita del 
ci nomero dissi che h comnne a me , e a quäl altro si voglia 
« ragionatore ». 

<( Agostino. Non ripagno alle cose verissime e certissime che 
c< tu mi rispondi. Ma io voglio fartt osser?are, che nh anco l'idee 
c< de' nameri s'astraggono da^ sensi corporei; il che facilmente 
11 vedraiy se ti piaccia considerare, che ogni numero h an com- 
i< posto di unita : pon caso, qiiel numero che avrk due tolte Ta- 
(c nita, si chiama due^ quello che tre, tre; quel che dieci, dieci: e 
<c in somma ciascun numero quante volte ha Tuno, quinci prende 
« il DOme, e tanti si chiama. .Ora chi con veritä pensa che sia 
(c Tano, trova che per certo esso non pub esser sentito da' 
<c sensi del corpo. Chfe tutto cib che viene percepito da tal 
c( senso, provasi non esser uno, ma molti: poiche h corpo, e 
c( perciö ha parti innumerabili. Ma per non andar dietro alle 
(( parti de' corpi troppo mintfte e meno articolate, dico, che per 
<( piccolo che sia un corpicciolo, certo egii ha una parte deslra, 
(( un'altra sinistra, una superiore, un'altra inferiore, o un'aitra 
« di la, un'altra di qua, o altre airestremitä, altra nel mezzo: 
<( poiche fa uopo confessare^ che queste cose stanno in ogni 
« misura di corpo per quantunque esigua ella sia : e perö con- 
« vien concedere, niun corpo esser veramente e puramente unoi 
(( sebbene non si potrebbero numerare quelle tante cose, se non 
« le distinguessimo mediante la cognizione che abbiamo del- 
« Tunitä. Poiche quando io cerco l'uno nel corpo, e so certo 
« che nol vi posso trovare, allora fuor di dubbio io so, che sia 
« ciö che cerco ivi, e non trovo, e che non vi posso trovare, o 
(( piii tosto che al tutto non v^^. Sieche il sapere che Vuno non h 



(1) Qai pare conceda ]a possibilitä, che col senso si percepiscano i nmneri; 
ma tosto appresso s. Agostino rifiuta come impossibile anche questo. 

(3) Ecco i caratteri d'immutabilitä, necessitä» «ternit^, osservati nelle pro- 
prietä de' oumeri da s. Agostino. 
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tt corpo, soppone cb'io abbia Tidea detruao: poichä dop codo- 
« scendo Tuno, uop polrei numerare le moUe co&e dal corpo. 
a E ovecchessia io coQosca Tuno, certo noi coaosco pel sepso 
(( del eorpo,' cb^ per questo noo cqdosco che il corpo, che si 
u dioQostra poo esser mai verameote e purameDte upo (1). Clie 
« $e pel 86090 del corpo nop conosciaiuo l'uoita, dupque eon 
«c esao seoso uiuno de' paoieri coposciaino, di que' uumeri, vo- 
« glio dire, die collMoteodioiento coptenoplianao (3). Poicbfe oob 
u ayvi alcuoo di qaesti, che ooo si chiaipi tapti, quaote ha uaita^ 
« la quäle uoita eol 8ei\^o corporeo poo si percepisce p. — 

E qpi a. Agoatioo viepe faccpdo an somigliaate discorso circa 
le proprieta e le relazioni de' numeri tra loro , dimostrando^ 
cele eterpe, e pop dipeudepti da alcupa cosa temporale. 

581, u Di poi(oosi ^gli pro^egue), aguardapdo aH'ordipe de' 
ii oumeri, vediaipo, che dopo Tupo vieoe il due, che paragopato 
« all'upo e il doppio: Pia il doppio di queato due Hon ^ieneino- 
4 oiediatamepte appresso, ma e uopo vi s'ipterpopga il nupuerQ 
t{ teroario, per che segaiti poscia U quaterpario, che h \\ doppio 
« del dae. E simigliapte ragiope si steode a tutti glialtri nomeri 
u cop legge certißsioda ed imoautabile — , che qpaut'e up numero 
« dato , attrettapto si deya uuiaerare per trovar quel pumero 
« che sia doppio di es^o, Oru questa proprieta, che poi vcdiamo 
u valere ioimutabile, ferma, ipcorrotta per tutti i puoieri, opde 
a la vediao) uoi ? uop da'sensi ^ che nop c' e uomo, che col 
(( Sepso del corpo percepisca tutti i numeri, i quali sono iopu- 
u merabiii (o): opde dupque coposciaoio quella legge valer per 
tf tutti, o iu che faptasia, ip che fautasma vediamo una verita 
(< cosl certa del numero, applicabile a innumerabili serie di 



(1) Dato anco ehe nel corpo Ti avesse una qaalche unitä, come sarebhe 
negli estissi continui , per conoscere l'unilä d'ua corpo conTieiie sempre che 
io percepisca quel corpo prima comee»^e, e poi come uno, cioe oggeltivameute; 
ora cio noo puo fare it senso, che non riceve se non Vazione delle cose, e sente 
questa nel proprio fientimento , non le cose stesse in se, e fuori del proprio 
«entiveato. Per allro l'unilä delTesteso noo e perCetta in quanto non ^aclude 
mai \a.possibilitä della divisione e della molliplicila. 

(2) Quelti che non vanno molto addentro, si persuadono che sia assai 
facite concepire la moltiplicita. £d e iacile concepirla^ ma difficite sptßgare 
fiome si cgacepisce : coofondono ia concezione di falto, colla teoria della con- 
cezione della moltiplicita, e la facilitä di quella colla difiicolta di quesla. 
Tutti quelli all'incontro che approfondiranno qaesta questione, s'avvederanno 
l'' che noi Don possiamo concepire i moUi , senza che preceda in noi l'idea 
4e\Vuno , 3^ e che non possiamo concepire Vuno, senza che preceda in noi 
l'idea deWente. 

(3) Ecco cöme sant'Agostino s'accorge che trapassa ogni sperienza quel 
ragionamento che si volge intorno alPordine delle cose possibiD e necessarie. 



I 
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« cose, e con tanta sicurezza, se non nella luce inieriore , sco- 
« nosciuta al senso del corpo? » 

Di che conchiude: 

« Per qaesti ed altreitaii molti documenti^ coloro che ebbero 
ii da Dio ingegoo alle disputazioni, e cw la pertiiiacia Don co* 
« pre di caligine, sono astretti di eonfesaare, ehe la ragiooe e 
« la veritä de'numeri dod appartiene a' sensi del corpo, ch'«lla 
ft si sta inflessibiie e sempre sincera, e che h comune oggetto 
« che 81 da a vedere a tutti queili che ragionaoo» (1). — 

582. E ora qui sant'Agostino introduce somiglianli ragiona- 
menti per tutle le verita ii^coDcu&ae di qualsiasi coodizioney e le 
dimostra al taito aliene da' sensi come quelle de' nttineii» e ne- 
cessariaraente da piu alta foDte procedcDii che dalle a^osibili e 
temporanee naiiire. De' qoali ragionameDti mi ai permeUa di 
soggiuDgere ancora alcao brano, accioccb^ si rendai piii maoi- 
festa la mente diitn uomosiautoreTole^ e il vero ehe noi amiamo 
di mettere al sicuro in lutta quest'opera, cioe che la eogoizione 
Della soa parte formale Doa pub veoire da' seosi. Udiawo dun- 
qae come ripiglia il suo dialogo con Evodio i\ graod'uoaio^ ral- 
largandolo da' nonieri agli altri veri. 

c( Agostino. Noi teoiamo che v'ha una sapienza, e che iutti 
« gli uomini voglionb esser sapienti, ed esser beati. Ora dove 
<c tediam noi cia? Poicbe certo non dobito punto, che tu feda 
(c eib, e veda che ciö h yero. Vedi tu duoque questo vero a quel 
<( modo che vedi il tuo pensiero, il quäle» se tu non Hii .oiani- 
« festi quäl sia , io l'ignoro 7 o piü tosto vedi quel vero per si 
c< fatto modo, che in pari tempo ti accorgi assai beae, che quel 
« yero che tu vedi puö esser veduto anehe da me, sebbene tu 
« Don mel dica? » (2) 

<( EvodÜo. Anzi cosi appnnto, che io non dubito poter tu da 
u te stesso vedere quel vero, anche s' io non volessi ehe tu '1 
« veda ». 

« Agostina. Ora, se vediamo noi tutti e due coUe meuti nostre 



(1) His et talibus multis documentis coguntur fateri, quibus disputantihus Dens 
donavit ingenium , et pertinacta caliginem non obducit , rationem iferitatemque 
nrnmerorum et ad sensus eorpüris non pertinere, et inverUbUan iineeramfue con- 
m$ßrey et omnibus ratiocinantibus ad vtdendum esse communem (X^e lio^ arbi- 
trio II, viii). 

(2) Osseryazione finissima e giustissima, che yale mirabilmente a distin- 
gnere H eogniziom dellc cose conlingenti, e qiiella Mie «ose neOMiai it. 
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« proprio e singolari quel medesimo vero, non e egii cosa al- 
(( runo e airaUro di noi comune? » 

(( Evodio. MaDifestissimo». 

« Agostino. Preodi un'altra proposizionesimigliante. Ad esem- 
<c pio, io credo che tu noo negherai, doversi porre studio ed 
« amore nella sapienza, e sentirai che qaesta h uoa proposizione 
« Vera». 

« Evodio. Non ne dubito afiatto ». 

« Agostino. Potremo dunque aache qai negare, che questo 
K vero h udo, e che e comune a vedersi a tutti quelli che Io 
(( sanno , sebbene ciascun dod Io miri ne colia mia meote , ne 
c< colla tua, ne coiraltrui , ma coUa sua propria, quando eiö 
c( che e veduto, e pur presente a tutti i riguardanti ? » 

« Ei^odio. Per niuna gnisa si pub negare ». 

« Agostino. Che si deva vivere giustaniente , che le cose de- 
« teriori vadano posposte alle mlgliori, le pari appareggiate, a 
« ogni ente dato cib che gli si spetta , non confesserai tu es- 
« ser Terissime sentenze, e stare innanzi comunemente tanto a 
« me, che a te, e a tutti quelli che le vedono? » 

ii Evodio. Di pieno accordo ». ^ 

« Agostino. Che? potrai negare, che ciö che h incorrotto 
« valga meglio di ciö che e corrotto , ciö che e eterno valga 
c( meglio di ciö che e temporaneo, e Tinviolabile del violabile?» 

« Evodio. Chi potrebbe farlo ? » 

« Agostino. V'ha dunque alcuno che possa dire suo proprio 
« questo vero, quando si da innanzi a contemplare a tutti quelli 
c che ne sono atti, splendido di una luce incommutabile ? )> 

(( Evodio. Niuno dira con veritä, che sia suo proprio; che tanto 
« egIi h uno, e tanto e comune a tutti, quant'egli e vero ». 

(( Agostino, Ora non piii; bastaudomi che tu meco veda, econ- 
« ceda per certissimo, ,che queste cotali quasi regoie e lumi di 
« virtu e son vere, e sono incommutabili, e o singolarmente 
u prese o tutte insieme stanno comunemente presenti in accon- 
« cio di essere intnite da quelli che valgono a intuirle, ciascuuo 
« colla sua ragione perö, e mente propria. Perö ti chiedo, se 
« queste cose ti sembrano esse appartenere alla sapienza ». 

« Evodio. Cosi e fermamente » . 

« Agostino. Dunque quanto vere e incommütabili sono le re- 
« gole de' numeri, la ragione e la veritä de' quali tu hai detto 
« porgersi in un modb incommutabile e comune a tutti quelli 
(( che sguardano in essa; tanto aitresi sono vere e incommuta- 
« bili le regoie della sapienza, di alcune poche delle quali sin- 
« golarmente prese interrogandoti io, hai risposto esser ver^ 
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<( e manifeste, e concedato che son comuni a contemplare a 
<( tutti quelli che n^ hanoo idoneita )> (1). 

(( Es^odio. Non posso dubitarne ». 

(c Agoslino. Conchiadi, non poter ta dunque oegare avervi 
« ana veritä incommutabile , che coatiene tatte queste cose, le 
« quali soDO incommutabilmente vere, e la quäl non puoi tu dire 
(( ne tua, ne mia, ae di altro uomo singolo, ma solo puoi dire 
(( esser pronta e porgersi ella in coniuoe a vedere a tutti quelli 
(( che san mirare i veri immutabili, siccome un cotal luine se- 
(( greto e pubblico a un tempo per modi maravigliosi ». 

« Eifodio. Tutto verissimo ed apertissimo ». 

« Agostino. Or ti to^ domandare una cosa. Questa veritä^ di 
« cui si alungo parliamo, e nella quäle vediamtante cose, pensi 
(( tu che sia piii eccellente della mente nostra, o eguale, o infe- 
« riore?»* 

(( Evodio. Forse inferiore » (2). 

« Agostino. Ma se fosse inferiore, non giudicheremmo noi se- 
a condo quella, ma di quella, siccome giudichiamo de' corpi che 
(( sono inferiori, e diciamo sovente non pur ch'essi sono cosi, o 
c( in altra guisa, ma ben anco, ch'essi cosio diversamente dei^ono 
(( essere: e di il medesimo degli animi nostri, che non solo cono- 
(( sciaino quali siano, ma bene spessoconosciamo quali esser de- 
« vano. E quanto a' corpi, giudichiamo, dicendo: non e candido 
« come sarebbe bisogno, o non e ben quadrato, e molt'altre cose 
« simili. Degli animi poi : non e disposto come converrebbe, o 
« non abbastanza lene, o troppo poco veemente, come diniunda 
(( la ragion de' costumi. Le quali cose noi giudichiamo secondo 
« quelle interiori regole della verita, che tutti comunemente 
« vediamo: di esse poi nessuno giudica in alcun modo: che ove 
(( taluD dica, che le cose eterne valgono piii delle tempoiali, e 
(( che sette e tre fan dieci, niun dice che cosi dee essere, ma 
« solo, conoscendo che la cosa stä cosi, non la corregge quasi 
« facendola da esaminatore, ma se ne rallegra come trova- 
(( tore di quel vero » . 

ii Evodio. Se non h dunque la veritä inferiore alla mente^ 
«poniamo che sia uguale ad essa». 

(c Agostino. Quando tal fosse, la veritä sarebbe mutabile come 



(1) Ecco come s. Agostino prova che le scienze moraü e melafisichc banno 
basi inconcasse al pari.di qneile che si chiamano scienze esaltee rigorose. 

(2) Per aiatare il lettore ad intender meglio il ragionamento, spezzai la 
parlata di Agostino , inlrometiendo questa risposta d'Eyodio , e la seguenle, 
il che niente turba la sostanza della dottrina. 
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a la fttessa meote (1). Poicbfe le inenii nostre or vedono pib ed 
« ora meno , e di qai devono confesaarsi mutabili : qnando la 
« veritä in se stessa k costante, nfe fa progressi colFesser meglio 
«f veduta da noi , ne ^ien meno a lei qoalcbe cosa per v ederla 
«( noi meno; roa intera ed incorrotta or fa lieti del suo iame 
« quelli cbe a lei ai convertODO, ora quelli che da lei si ritrag- 
« gODO panisce di cecitä. E cbe? ae noi giudichiamo secondo 
<c essa ancbe delle nostre atease menti , qoando all'incontro di 
n essa non poaaiamo giudicare in aleon modo? Poicbb diciam 
« bene: Colui non intende» o intende qüanto baala. E alla mente 
« atesaa h questa legge» ebe intenda tanto, e non pib, quanto si 
H pi^b approaaimare e attaeoare all' incommutabile ¥erila. Che 
u b dunque a conebiudere? Che la verita, non eaaendo nh infe- 
« riore^ nh tiguale alla mente, aia superiore e di piü eocellente 
« natura » (2). 
Fin qui Agostino. 

CAPITOLO II. 

ORIGINE DELL'IDBA DI SOSTANZA. 

583. Fin qui io bo dimoatiato, come da nna prima idea pre- 
aente per natura al nostro spirito proyengano , all' occaaione 
delle sensazioni , Intte l'altre idee prese nel loro complesao , i 
principi del ragionamento, e iu particolare quelle idee che bo 
chiamate elemeniari deU'esse7'e , e che aono* eondizioni di ogni 
uap di ragione., 

Ed jappari, come mediante questa teoria si vinca qnella diffi- 
colta deH'assegnare alle idee le loro origini , che fa scoglio a 
tanti filosofi e a tutta intera la filosofia (1^9-551). 

E poich^ ci fu dato occasion di vedere cbe quella difficoltn 
esposta da noi in modo generale , s' era presentata sotto piii 
forme particolari, a chi avea tentato di spiegare la generazione 
di questa o di quella special ciasse d'idee^ perb io penso esser 
oonvenevole e vantaggioso, cbe dopo avere dimostralo come la 
data teoria soddisfi alla difficoltä in generale, mi continiii a 
dimostrarlo anco in particolare, diasolvendo qnella travagliosa 



(1) Tutti questi argomenti sono efDcacissimi a provare fino alTevidenza, 
obe la veritk non e nn prodotto della mente (del soggeUi>), ma uutentitä su- 
periore alla mente e al soggetto nmano, e Teniente a qnetka .e a qveito da 
«n fönte infinitamenle all^uom flaperiofe ; il che e da lamentare non ater 
nggiunto il Galuppi. 

(2) De lihtro arbitrio II, vii«xii. 



difficplta anche in tuUe le sue forme par^iali, che, somif^iando 
al Proteo della favola, ella prende incessaatepieQte : il che sara 
compitOy ove dalla somma idea delVessere si deducano per noi 
tutte quelle speciali idee, nella dichjarazioa de|le quali hanno 
dato miseramente io secco taoti filosofi. 

E quanto alle idee elameotari deiressere, Tabbiamo fatto. 

Ora le idee di sostaaia e di causa ei si offrono appresso 
a quelle le prime, coipe le piu ditQcUi e le piu aecessarie. 

ARTICOLO I. 

•TATO DBUJ^ 9UE9TI019S (NTORNO AU.'QI11GIIIK IALL'iIIIA pi aOSTANZA. 

584. Ciö che rende piu arduo che dod sarebbe, Tassegnare 
airidea di sostanza la sua origine , si e il coocetto inesatto e 
confuso che se ne fanno molti fllosofl. 

CoDfoadoQQ ridea di sostanza ip genere, coiridee delle so- 
stanze specifiche. Vi diranuo, per esempio: « uoi non possiamo 
coDOscere la sostanza de' corpi ecc, duuque noi dod abbiamo 
l'idea di sostanza )>. E egii questo un ragionamento rigoroso? 

Egli e pur chiaro , che noi potremmo ayere V idea di so- 
stanza in genere^ e non conoscer intimamente nessuna sostanza 
delle cose particolari: a quel modo che noi potremmo cono- 
scer benissimo, che uu masso che noi vediam sospeso ad 
un' alta colonna , deva avere qualcbe congiunzione con essa , 
acciocche si stia cosi pendulo neiraria, com' egli si sta, seb- 
bene noi doq sappiamo la natura di quella congiunzione, e se 
il nesso del masso colla colonna onde penzola, sia fatto d'una 
verga di ferro, q d'altro, ovvero se sia a modo di ganghero, o 
di arpione, e in somma di che forma e di che materia sia 
Tappicco: tutto questo noi possiamo ignorare, e intendere nul- 
ladimeno la necessita d'una congiunlura qualunque del masso 
colla cima della colonna. 

Similmente , poniamo che noi potessimo conoscere , che ci 
deva essere una sostanza , ollre alle qualita sensibili o ad altrt 
accidenti: ne yerrebbe di questo necessariamente, che noi do- 
Yessimo saper anco che cosa sia quella sostanza de' corpi, e 
conoscere pienamente la sua natura? No, certamente. E con- 
^erso, se non conosciamo ciö che ne' corpi forma la sostanza, 
si dee conchiuder di questo, che noi non abbiamo n^ pure in 
generale la nozione di sostanza? No, per la stessa ragioue: chb 
senza averne la noziooe , noi dod potevam conoscere ch' ella 
fosse neeessaria ne' corpi. 
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585. Che anzi dimostrare che noi abbiamo la nozion di so- 
stanza , sarebbe , com'attri poco fa'osservava (1), una petizion 
di principio. A quelli che negano l^esistenza di tal nozione, h 
da chiedersi : come possono negarla, se non ThanDo, se non 
sanno che cosa negano? (2) II perche, come osservai altre volte^ 
l'idea di sostanza h un fatto cootestato dal genere umano, com- 
presi nel genere umano quegli stessi che tolgono a negarla iq 
parole. Perche quand' anche il genere umano sMngannasse , e 
credesse d'aver un'idea che non ha , bisognerebbe pure che gli 
sembrasse di aver quest'idea: e sembrargli di aver un'idea, 
h lo stesso che averla ; chk una idea apparente, non si rimane 
dairessere un'idea bella e bona siccome le altre: piu oltre non 
si puö andare. 

ARTICOLO II. 

DESCRIZIONE ED ANALISl Dl TUTTO CIÖ CHE NOI PENSIAMO 

INTORNO ALLE SOSTANZE. 

§.1. 

Onde devasi cominciare la ricerca sulle idee di sostanza. 

586. II primo passoche dar dobbiamo 6 appurare il fatto; ciofe 
verificare quali sieno le cognizioai nostre circa la sostanza , o 
quai diyersi pensieri la mente umana agita intorno ad essa; chfe 
di queste cognizioni o pensieri h che cerchiamo spiegazione. 

Un fatto h questo : la mente pensa alla sostanza. Non giova 
dire : e illusione , o , fe pensier falso. Gib non appartiene alla 
discussion presente. Sieno veri o falsi, illusori o reali i pensieri 
della mente sulla sostanza, ella li fa, dobbiam dunque mostrarne 
Porigine, renderne una ragione. II filosofo non dee solo asse- 
gnar la cagione di cio che fa la mente, roa anche di ciö che crede 



(1) « Entrando in una si fetta discassione, io sento me medesimo conyinU 
« di petizione di principio: io voglio cercare se le nozioni di sostanza e di 
« causa si trovano nello spirito umano ; ed io medesimo, spirito umano, 
« suppongo innanzi queste nozioni; di piü, io le pongo, depo ayer ioro ap- 
« plicato una definizione; echiaro ch'io oppogno me stesso con una petizion 
<( di principio ; e chiaro altresi che io non posso a mena d'oppugnar cosi 
« me stessoj poiche, siccome iia molto bene detlo il Pascal, non si dee giammai 
« voler provare 1'evidenza)». Cousin, Fragment philosophiques ^ face. 455. 

(9) L'in^anno degli scettici consiste neli'immaginarsi che Videa siaqual- 
che cosa di esterno o di mediato: all'incontro Videa e tutta interiore, imme- 
diata e quindi non e materia di controyersia : e il fatto. 



141 

di fare. Trovata 4'orjgine di tali pensieri , cbe almeno crediam 
di fare sulle sostanze , si poträ piü agevolmente riconoscere ü 
loro valore, e Faso legittimo che se ne dee fare; che l'origine 
stessa e quella che puö mostrare la legittimitä o verita di essi, 
o pure dichiararli spurt , lUusori e nuUi , se non io sh , ii che e 
sempre impossibil^, almeno nelle loro applicazioni. Gomiociamo 
duuque prima da un^analisi di tutto cib che intorno alla sostauza 
la mente umana concepisce. 

Definizione della sostanza. 

587. Sostanza e « quelFenergia per la quäle un ente e tutto 
ciö che ha seco attualmente esiste », o sia « quella energia, in 
che si fonda Tattuale esi Aenza deirente » . Se in questa defini- 
zione non e a pieno iudicata la relazione della sostanza colFerc- 
cidente , ciö si farä in appresso. * 

% 5. 
Analisi del concetto di sostanza. 

588. Vediamo dunque in quante maniere la mente concepisca 
quest'energia; e per veder ciö, anaiizziamone il concetto. 

In questo noi possiamo notare due elementi, l^' Tattodel* 
l'esistenza , o sia quella energia per la quäle esiste un ente (1), 
S*" e Tente stesso che esiste (essenza). 

Questa distinzione non si fa che per un' astrazione; ma 
Tastrazione e appunto ciö che fa al proposito nostro; poiche 
siamo qui per favellare di ciö che sta nella mente , e non fuori 
di essa. Ciö che sta nella nostna mente, non si vede a parte a 
parte che mediante Tastrazione ; mentre Tastrazione non pro- 
duce nessuna divisione nelle cose snssistenti fuori del nostro 
spirito. L'astrazione e un fatto , un'operazione dello spirito. Un 
altro fatto e, che per T astrazione d'un pensiero solo , se ne 
fanno piii: per Tastrazione avviene, che mentre la nostra atten« 
zione si volgeva da prima sopra un pensiero tutto intero, e faceva 
con ciö un solo atto , di poi si fissi nelle diverse sue parti 
con molti e molti atti , quante sono le parti nelle quali ella si 

(1) L* energia che costUuisce Vesistenza atiuale degli entiy oyyero P energia per 
la quäle esistonOy e ii medesimo. Questa seconda espressione viene spiegata 
da quella prima. Convieae cioe avTertire di non fare due cose diverse del- 
Veneraia di cui parliamo , e dell' esistenza alluale degli enti : che 1' esislenza 
aUuate ö Tenergia stessa. 
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fissa. Irragionevolmente ci si farebbe qui quel' rimpfövero, che 
fe divenuto un luogo comune de'moderni sofisti , che non in 
altro modo sanno trovare onesta cagione del noti entrar nel 
forte e nello spino^o delta questione , H riroprovero , dico , 
che noi abusiamo deirastrazione per creare degü enti immagi- 
Hart. Airopposto, noi siamo obbligati di spi«gare il fatto della 
^tessa astraziODe, e de'stioi prodotti, nel rdgioDamento presente. 
Non possiam dunque prescindere dali^astrazione, n^ far a ikieno 
di notare e descrivere tutti i diversi pensieri o concetti che nel 
nostro spirito ella forma ed origina , risponda loro qualche cosa 
al di fuori della meote, o no^ non sono meno idee; e noi ci siamo 
impegnati di render conto di tutte le idee, come mostra il titolo 
deiropera. 

s. ^. 

Yari modi dellMdea di fiostanza. 

589. Quali dunque sono i modi che pub prendere la nostra 
idea di sostanza? 

1® Noi possiamo pensare Venergia^ per la quäle esistono gli 
enti 9 in universale ^ senza pensare nessun eüte parttcoiare , ma 
un ente possibile qualunque , non Dssaddogli determinazione 
aicuna, Uaa supponendolo determinato a quel modo che k neces- 
sario acciocchfe esista : questa k Tidea di sostanza in universale, 

i^ Possiamo pensare Venergia d'un ente fornito di qualche 
determinazione generica: quest'^ Tidea di sostanza gentriea (1). 

3** Possiamo pensare Venergia predetta d^ün ente determi^ 
nato specificamente ; c\ob possiamo pensare l'esistenza attuale 
che pub avere Tindividuo di una specle determinata^ pensando 
in tale idea Tindividuo compito^ fornito di cib che gli b bisogtto 
ad esistere, ciofe delle sue note comuni, e ancora delle sue uote 
proprie. Quando la mente k pervenuta a pensare la possibÜitä 
che dn tale individuo attualmente esista, non sapendo perb ancora 
se realmente esista ; ella ha V idea della sostanza spedfica , 
uü'idea esemplare, o tale, che airidea esemplare si riduce. 

590. Prima di proceder oltre^ fermiamoci uh po' a ricono- 
Beere queste tre idee, piii o meno astratte, di sostanza. 

Ci) Conviene ater presente ciö cbe ho detto sni gtneri e süIle specie (499- 
503), e quäle sia la maniera nofttra di concepire que^td due maiii^rö 4i 
elassificazione. 
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Noi le abbiakno nominate, idea di sostanza in unii^rsale^ idea 
di sostanza generica^ idea di sostanza specifica. 

Or^i noa k da credere, che in tutte e tre queste cooce- 
zioDi noi non pensiamo ud individuo , o sia lio ente utiico e 
indiviso, fornito di tutto ciö che gli h necessario ad esistere; 
questo in tutte e tre quelle idee si pensa. La differenza h nel 
modo uel quäle si pensa, ciofe eolle sue determinazioni, o senza 
di esse. 

Adar maggior chiarezza alla cosa, lo dimando: quando penso 
la sostanza in universale, che penso io allora? che sta compreso 
in questa mia idea di sostanza in unii^ersale? 

Penso un ente (perciö un individuo) qualsiasi, il quäle abbiä 
in s^ quella energia che si chiama attuale esistenza : non cerco 
punto a quäl classe , o genere, o specie egii appartenga; penso 
solo Tenergia o esistenza attuale di lui, e implioitamente con ciö 
penso 9 ehe quesf ente sia detei'dainato con tutto <^ib ch* egIi 
dee titere acciocoh^ esista, ma non determino io perö col mio 
pensierO) nk punto mi rappresento quali sieno queste deternii-' 
nazioni o proprietä sue , ne mi occupo a sapere se siano pint>' 
losto queste che quelle. 

Neiridea dunqüe di sostanza in universale V c'e il pensierö 
delFesistenza attuale, 2° c'e il pensiero delPiudivlduo che esiste, 
S"" c'e il peüsiero in universale delle deterniinazioni ch^egli dee 
av^re acciocche esista , cioe il pensiero della necessita ch' egIi 
sia cotupito, ed abbia tutto il suo necessario per esistere; senza 
cercar perö io, che cosa sia questo necessario, che il fa un ente 
deteriuinato, un tipo compito. 

• Neli'idea di sostanza generica si possono distinguere eguaU 
mente i tre pensieri elementar!, (iioe quello l"" di una energia 
che costituisce Tesistenza, ^^ dt un ente che Tha in se questa 
energia, S"" e delle determinazioni necessariea quest'ente accioc- 
ch' egIi sia compito airesistenza, sia un individuo. 

La parte variabile di queste due idee h la terza ; il diverso 
modo onde noi coneepiamo il terzo elemento fa la differenza 
delle due idee. 

Neiridea di sostanza in universale noi pensiamo , che Tente 
s'abbia in sfe lutte le determinazioni o proprietä necessarie ad 
esistere, ma non quali sieno , o s' eile sieno piii tosto queste 
che quelle. AlPincontro nelPidea di sostanza in genere , noi 
pensiamo altresi alcune determinazioni generiche delPente: per 
esempio, pensando alla sostanza spirituale, o alla coi^porale, io 
non penso solo airesistenza attuale di un individuo in univer- 
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sale, ma penso airindividuo d'un genere deterQoinato , cioe del 
geoere delle cose corporee, o delle cose spirituali. 

Finalmente Qeiridea di sostanza specifica ^ se piena, entra 
rindividuo in tutto determinato taoto dalle sue note generiche 
quanto dalle sue note proprie. Se io penso la sostanza d' un 
albero individuale, e non di un albero qualsiasi, io devo pensar 
Talbero fornito di tutti i suoi caratteri e note distintive (1). 

Dunque in tutte le tre idee di sostanza si pensa sempre 
una cosa interamente determinata ad essere , alla quäle nulla 
manca fuori che la sussistenza, la qual cosa io chiamo indi- 
ifiduo. Se r archiletto immagina una casa , la disegna a se 
stesso in tutte le piii minute sue parti , determinando altresi 
seco medesimo i materiali necessari a comporla \ questa casa 
nella mente deirarcbitetto e perfetta: Tedificarla, non aggiunge 
nulla airidea, che tutte le parti della casa giä abbraccia e üene: 
ciö che si fa di novo e la casa stessa, alla quäle si da un'esi*- 
stenza in se , che non le fa perdere T esistenza ideale n^a 
mente di chi la concepi e divisö in tutte le sue piii minute 
particolarita. 

Si pub dunque pensar Tindividuo in universale: comequando 
si pensa il complesso di ciö che h necessario acciocche l'eDte 
esista , senza determinare nulla in esso. 

Si puö pensar Tindividuo in genere, come quando non si 
pensa solo il complesso di cib che e necessario acciocche l'ente 
esista, ma si comincia a determinar qualche cosa dentro a quel 
complesso, cioe le qualitä generiche. 

Si puö finalmente pensar Tindividuo in ispecie, come quando 
nel complesso di ciö che e necessario acciocche 1' ente esista, 
si determinano le qualitä generiche, e le specifiche altresi. 

In una parola, posso pensare un individuo qualsiasi, un indi- 
viduo d'un determinato genere, e un iudividuo speciale. 

S'io penso l'energia per la quäle un individuo puö sussistere, 
penso la sostanza in universale: s'io penso Tenergia per la 
quäle puö sussistere un individuo d'un dato genere, penso la 
sostanza in genere: s'io penso l'energia per la quäle puö sus- 



(1) Da ciö che st dirä (P. V, c. I a V) sui generi e le specie , s' intendera 
che non mi e necessario di far qui un'altra classe d*idee di sostanza per gli 
individni d'una specie distinti da qualche imperfezione; ch& le idee di qnesli 
noR sono che Tidea stessa delP individuo perfelto (idea specifica oompicta), 
tolto \ia da iei qualche pregio. 

Oltraccio qui non si paiia dell'afTermazionc degl'indiTidui susitstenü, che 
questi colle idee sole non si pensano, ma col giuäizio^ e altresi di essi par- 
liamo piu solto. 
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sistere on iodividuo d'nna data specie^ penso alla sostanza spe- 
ciale. Idea di sostanza in universale, idea di sostanza in gene* 
rale, idea di sostanza specifica , sopo sempre idee deWenergia 
che costituisce V esistenza attuale , la quäle non pnö essere 
che di indtVu2ia, 



Origine dell'idea d'individuo. 

591. lo non posso pensare l'attuale esistenza dell'ente , se 
non penso insieme che quest'ente riceva tutte le determinazioni 
che gli sono necessarie ad esistere. 

LMdea dunque delVindii^iduo h intimamente connessa e com^ 
presa neiridea di sostanza: sieche spiegata Torigine di questa, 
quella pure e spiegata. 

Ora altre idee di sostanza nb d'individuo , che queste tre , 
ciofe universale , generica ^ speciale , essere non possono nella 
mente nostra : converrä dunque che noi descriviamo Torigine 
di ciascuna di essQ» 

§. 6. 

Giudizt sullft sussistenza delle sostanzei e in che differiscano 

dalle idee di sostanza. 

592. Ma dopo dt ciö, noi non avremmo dato ancora spiega- 
ztone di tutti i pensieri che noi facciamo sulle sostanze. 

Oltre le idee , noi formiamo de>^ giudizt suUa sussistenza reale 
delle sostanze. 

L'individuoche ci rappresentiamo nell'idea, cio& Tente fornito 
di tiitte le note a lui necessarie , come fa Tarcbitetto che s' ha 
coaipitamente rappresentata la casa da cpstruire, non e anoora 
sttssistente : pensando ^ anche la sussistenza possibile del nae- 
desinoo, non $ibbracciafDo aneor nuUa di realmente sussi- 
stente. 

Ma poniamo che un individuo sussista realmente , in modo 
rispondente alla nostra idea, e che noi il possiam percepire. 
Che operazione fa a percepirlo lo spirito nostro? L' abbiamo 
veduto , un giudizio: afTerma sussistente queir individuo da se 
pensato neiridea. 

V atto dunque , diciamp di novo , onde noi pronunciamo , 

Rosmini, Orig, delle Idecy Fol. IT, 10 
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a la tal cosa sassiste », fe nn'operazione dello spirito esseozial- 
mente diversa dalla sempliee intuiziobe : h nn'operazione che 
ali'idea della cosa untsce uoa persuasione o credenza alla snssi- 
stenza di ci5 che si pensava prima come possibile (1). 

Giö posto, come noi abbiamo tre idee di sostanza, eosi scnra 
pure tre i giudizi che noi possiamo fare solla sussistenza delle 
medesime, in quaoto possiamo giudicare 1^ che sussista ana 
sostanza senza piu , 2® che sussista upa sostanza d'un dato ge- 
nere, 5^ che sussista una sostanza d'una data specie. 

§.7/ 

Ricapitolazione di tutti 1 pensieri che la raente umana fa 

intorno alle soetanze. 
» 

593. I pensieri dunque che noi formiamo suUe sostanze, 
sono idee e giudizu 

Tre sono le specie d'idee , e tre sono le specie di gindizi: 
^idea della sostanza in universale , idea della sostanza generfca, 
idea della sostanza speciale: giudizio sulta sussistenza d'^nna 
sostanza in universale, giudizio sulla sussistenza d^una sostanza 
d'un dato genere, giudizio sulla sussistenza d'una sostanza spe- 
ciale. 

Di tutte queste idee e di tutti questi giudizi noi dobbiamo 
descriver l'origiae, sia mostrare il modo della loro possibililä 
Della mente umana. 

ÄRTICOLO HL 

LE TRE I0EE ENOMERATE DI SOSTANZA VENGORO l'unA DALL'alTAA. 

594. Ma per agevolarci l'impresa, vediamo se ci riesce di 
restringere alquanto i confini delle nostre ricerce , se possiamo 
evitare di trattare a parte Forigine di eiascuna di quelle idee e 
giudizi che sulle sostanze formiamo. 

E prrmieramente ci abbrevia il cammino la connessione che 
lega quelle tre idee. ^ 

Poiche eile sono congiunte in tra sfe per modo, che Funa 



(1) Non 51 dica, che can ciö s' acquista una nova idea , Tidea di sassi- 
stenza : questa c'era, perch'ella e necessaria a pensare «che qd enXepotsa, 
sussistere ». La persuasione danque dell'esistenza reale e qualche cosa inte- 
ramente distinta dalla eoncezionej e di noa natura al tutto diyersa 4aHerdee. 
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ViDgenera dairaltra: di che procede, che ove noi abbiamo spie- 
gata rorigioe di una, abbiamo con essa spiegata ancora qnella 
dcUe alire due. 

A veder ci5, poniamo data l'idea di sostanza speciale. Giä per 
aver le idee di sostanza in genere, e in universale, non ci biso- 
gna altro che d' astrarre qaeste da qnella. Neiridea di sostanza 
speciale abbiamo Tidea dell'esistenza attuale d'an ente piena- 
mente determinato tanto dalle sue note comani, quanto dalle sue 
note proprie. Non abbiamo dunque che ad abbandonare le note 
proprie e speciali , ed ecco Tidea di sostanza generica; OYvero 
abbandonare altresi le note'generiche, ed ecco l'idea fatta uni- 
versale. In una parola, le idee di sostanza universale e generale 
non sono che astrazioni delPidea di sostanza speciale. Dunque 
spiegata questa, sqno spiegate anche quelle. 

In somigliante modo si rappresenta il quesito della spiega- 
zione delle idee tulte (41-44): spiegata unMdea, V altre sono 
spiegate coli' astrazione. Ristretto alla sostanza , il problema 
e questo: «spiegatemi Tidea di sostanza specifica; chfe, spiegata 
qnesta , tutte l'altre idee di sostanza non danno piii aicuna dif- 
ficoitä ». 



ARTICOLO IV. 

I GlUDIzi SULLA SUSSISTERZA DELLE SOSTANZE SI SPIEGANO TOTTI 
QUANDO SI GIUNGE A SUPER ARE UNA SOLA DIFFICOLTA. 

S95. Ond'« dunque l'idea di sostanza speciale? 

Cercando l'origine di quest'idea, noi troviamo ch'ella e con- 
nessa co'giudizl che noi facciamo sulla sussistenaa degli enti: 
connessione che restringe via piii il campo delle nostre ricerche: 
poich^, ove avremo ben intesa quella connessione , ci accorge- 
remo , ehe con una spiegazione sola noi soddisfacciamo tanto 
alla dimanda <( quäl sia l'origine dell'idea di sostanza speciale», 
quanto alla dimanda: «quäl sia l'origine de'giudizi che noi 
facciamo sulla sussistenza delle sostanze )>. 

I giudizi che noi facciamo sulla sussistenza delle sostanze 
abbiam detto esser tre : facciamo osservare il nesso tra loro, e 
come la difficoltä in tutti tre si riduea ad una. 

In giudicando che sussiste l'' un ente individuo qualsiasi, 
2** un individuo d'un certo genere, 5° o di una certa specie, noi 
dobbiamo esser mossi da una ragione. 

Qnesta ragione che ci determina ad affermare la sussistenza 
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degli indi?idui, h la ragione deUa percezione nostra de' mede- 
simi: tro?ata qaesta , sono spiegati q^e'giadizt, cio^ b fotio 
vedere, come essi possono dal nostro erjpirito esser formati« 

Questo dimostra , che in lalle e Ire qaeile specie dl giadizi 
la diflSeottii da superare h una, e consiste nel moslrar ben chiaro 
quäle sia la ragione per la qoale ooi diciamo a noi sIessi: a sus- 
siste il täte individuo »• 



ARTICOLO V- 

m 

hk aPlEGiZIOVE DBI.L*IDBA 8PECIFICA. DI SOSTANZ A 
PBHI>B Dk QOBLIA DIYFIGOLtI CHE 81 THOYA IN REMDBa €OlfTO Db'gIUDIZI 

SühUL SüSSISTSHZA DILLE SOOTAVZI. 

596. Dobbiamo donque 1^ indicare il modo ottde noi ci för- 
mianao Tidea di soslanza specifica; ä"* moslrare qoale sia la 
ragione che ci condace a giudicare sulla snssislenza delle so* 
stanze : a questa semplicita abbiam ridollo lo stato della nostra 
questione (594-595). 

Ma ella si puö semplificare via piu , alteso il nesso delle due 
questioni. 

Ci sia data la ragione, mediante la quäle noi poniamo la sus- 
sistenza di un individuo. 

Gon tal ragtone noi diciamo a noi stessi : « sussiste il tale 
individuo %. Oranella percezione nostra di quesfindividuo cie 
giä racchiusa Tidea di sostanza , cb^ , non essendo la sostanza 
che Tenergia per la quäle Tente esisle , noi non.possiam con- 
cepire un ente sossistente, senza concepirlo insieme coirenergia 
per la quäle esisle; cid che h la sua sostanza. 

Le due questiofii donque si riducono ad una « come io possa 
pronuficiare giudizio suUa sussislenza di un ente»; cfafe ov'io 
faocia questo giudizio, e percepisca cosi qaesl'enle, percepisco 
insieme la sostanza di lui, e me ne formo quindi agevolmenle, 
o pHi losto me n' ho giä formala Tidea. 

ARTICOLO Vf. 

SPIEaAZIOHE DELLA PERCEZIONE DEGL* INDIVIDOI. 

597. Ma noi abbiamo giä spiegato innanzi diligenlemente, 
come avvenga la percezione intelletliva degrindividui, e come 
iuoi ce ne formiamo le idee appunlo cqq quello stesso giudizio 
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Gol qaale affermiamo a noi stessi la loro sassistenza (&28-534). 

Solttto qaesto nodo, nel quäle abbiamo semplificata tutta la 
qaesliooe, tatto h spiegato. E riassamendo , 

l"" Noi con qael giudizio, onde giadichiamo delia sussistenza 
degriDdividui, ce ne formiamo altresi le idee: 

2* Dalla percezione iotelletUva degl' iodividoi noi possiamo 
caYarei'idea astralta di sostanza speciale^ e da qaesta l'idea piii 
astratta di sostanza generica, da questa finalmente IMdea della 
sostanza in universale : 

3<» La percezione intelletttva degl'individui fu giä innanzi da 
üoi spiegata: 

Non resta piii dnnque alcuna difficolta a spiegare tanto Tori* 
gioe delle tre idee, come Torigine de' giudizi che noi faeciämo 
sulle sostanze. 

CAPITOLO HL 

DICHUBAZIONE MAGGIORB DBLL'IDEA DI SOSTANZA. 

ARTICOLO I. 

N^BSSITA DI QCESTA DICHIAKAZIONE. 

598. Sebbene ciö che fu detto fin qui potra essere altrui paruto 
anche sovercbio , io stimo perb (per quanto mi conosco del 
fuio tempo ) che non basterä egualmente per tutti. E non 
certo per quellt che alcuna deUe varie sentenze le quali corrono 
in sttlForigine deU'idea di sostanza hanno giä prima abbracciato, 
e fors'anco ci sono dentro invecchiati: la qual loro sentenza vorra 
essere piu tenace, piu che ella sarä ingegnosa; come appar 
quella della scuola tedesca, che si va introducendo ogni di piu 
in Francia e in Italia: di che potrebbe estendersi per tutto il 
mondo, s'ella potesse metterci forti e vigorose radici« 

Cbiarirö dunque maggiormente V esposta dottrina , la qual 
sola reputo vera » e m'ingegnerb di renderla cosi evidente , che 
anche gli uomini prevenuti debbano sentirla, non dico al tutta 
vincitrice, il che e assai malagevole, ma munita e inespugnabile. 

ARTICOLO H. 

ENUHEaAZiORE DB' 81STEM1 SULL'ORIGINE DELl'iDEA DI SOSTANZA. 

hß9. I sistemi offerti da' filosofi contro la difficolta che pre- 
senta V origine dell' idea di sostanza , e che furon (occhi nel 
corso di quest'opera, sono i quattro seguenti : 
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I. Alcuiii, uoD sapeiido come useire del pecoreccio, ne haDoo 
Degata Fesistenza. II ioro argomeulo si riduce al segnente: 
(( io non so spiegare l'origine della nozione di sostanza; dun- 
que DOQ esiste». Di questi filosofi basti ciö che il leltore puo 
dire a se stesso. 

II. AlcoDi teotarono di cavarla dalle seDsazioni: qaesti sono 
quell! che hanno maggior pretensione di segnire i fatü. II Ioro 
argomento i il segaente: «dalle sensazioni c/et;ono venire 
tuUe le idee, poieb^ e il solo principio di ogoi cogoizione ciie 
noi riconosciamo neiruomo; danqae dee yenirei anche Tidea di 
sostanza » . E il tipo piii perfetto di oo metodo rigorosamente 
filosofico e segoitator fedele de'fattü! 

III. AIcuni dissero che l'idea di sostanza doveva essereinnata, 
giacchfe nh si pote^a negare, ne venir potea dalle sensazioni. 

IV. Alcani finalmente , yedendo che le idee innate trovarono 
nei nostri tempi un'opposizione fortissima , pensarono se mal, 
oltre il sistena che fa Tidea di sostanza veniente da' sensi , e 
quello ehe la fa innata, si potesse averne un terzo; e trovaron 
che Si. Essi avvertirono, che tra Tidea di accidenti (o qnalilä 
accidentali) e quella di sostanza passa un legame si stretto, che 
Tuna e indlvisibile daU'altra. Questo V ammiscro per un fatto 
primigenio. Lo spirito umano dunque non puö concepir gti 
uni senza Talträ. M a onde tutto cib? Da una legge psicologica, 
cioe dello spirito stesso. La connessione d^lla sostanza e del- 
l'accidente questi filosofi la chiamano oniologica , ciofe a parte 
sui'^ intendendo perö, che tale apparisce allo spirito umano per 
una necessita a lui intrinseca. Quando essi la considerano rispetto 
allo spirito umano stesso da cui k concepita e formata , questa 
connessione la chiamano psico/o^'ca. In altre parole: « lo spi- 
rito umano emana da s^ Tidea di sostanza airoccasione della 
percezione degli accidenti; ma la emana per modo ch'elU appa- 
risce necessaria agii accidenti». Questa necessita e oggettiva, 
ma apparentemente^ cheynol dire, non e oggettiva: cioe, appa- 
risce oggettiva allo spirito, che in tal modo nece$sariamenle la 
yede: h dunque una oggeitmla soggetiiva: piii la, dicono essi, 
non si puö andare. Un recente seguace di questo sistema (chealla 
per fine , qualunque modificazione gli si faecia subire , e pcrö 
sempre quello trovato dal Kant), parlando delle nozioni univer- 
sali, tra le quaii mette la nozion di sostanza, dice, che « quesle 
(( nozioni non hanno una origine logica, ma si una origine psico- 
(( ibgica»; che (c se aitri cerca la ragione di unadi questeVerita, 
c( noI poträ mai »; che « dairistante che io la concepisco, la 
uconcepisco come immutabile , eterna , assoluta»; di che la 
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descrive siccome veniente dall'aDima , senza che si possa dare 
ragiooe alcuna di suaprovenieDza, altro che la necessitä, il fatto: 
ia natura dello spirito h questa, ch'egli trae di sk tale idea, o 
comecchessia Ia vede al yedere delle sensibiü qualilä : tat fata- 
lita misteriosa ä il termine deirumane ricercbe, secondo la cri- 
tica filosofia. A parlar faor di ambagi e spiattellatamonte , sic- 
come faoDO i galantuomiDi , questi voglion dire ; « Ia noziooe 
generale di sostanza non vien dai sensi, non h innata, non si paö 
dire che sia nulla , dunque ella h un'apparenza ( reale solo in 
quanto a noi) che emana dalla natura del nostro spirito » (1). 

6QQ- Questo sistema , comecch^ si disguisi si travesti ^ e 
rjdealismo e lo scetticismo in persona. 

L'argomento ^ cui s'appoggia, alla fine de' conti h il seguente: 
« Non ci sono che quattro sistemi , atti a spiegare Tidea di 
sostanza*t ma i tre primi sono insostenibili: dunque rultimo e 
il vero ». 

L'argomenta^ione potrebbe esser buona; ma dovrebbe prima 
dimostrarsi , che un quinto sistema e ua assurdo : mala wen- 
iaratamente questo h ciö che non cadde in pensiero di fare 
a cotesti nostri filosofi. Ora, non dimostrando essi l'assurditä 
d'un quinto modo di spiegare Fidea di sostanza, a che si riduce 
il metodo loro ? Non ad un esempio di modestia (sebbene par 
loro d'avere i primi compressa Ia baldanza della filosofia, e 
resala solida e cauta), ma si di una presunzione inaudita. E que- 
sta, che nella prima prqposizione del loro argomento, « non vi 
sono che quattro sistemi atti a spiegar Tidea di sostanza » , fa 
loro dimenticare questa giunterella necessaria : a per quanto a 
Doi h noto » ; giunta che sarebbe sola bastata a far loro pigliare 
un tutto diverso andamento. 

io credo che un modesto e discreto fiiosofo ragionerebbe con 
assai miglior senno cosi: « V hanno quattro soli sistemi atti a 
spiegar Tidea di sostanza, per, quanto h a me noto. I tre primi 
incontrano tutti gravissime difficoltä : al quarto seguita Tidea- 
lismo e Io scetticismo: queste couseguenze mi dimostrano, 
oheesso ripugna alla natura ragionevole, non puö andar bene. 
Io devo dunque confessare, che non conosco il modo di spie- 
gare l'idea di sostanza ». 



(1) Anche il Galappi c' c incappalo , godic tulli i soggellivisli 
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ARTICOLOvin. 

v'hA UN'ALT&A 8TR4DA DA B4TTBRSI , FEK TROVAKG 

l'originb dell'idea Ol sostanza. 

I 

601. Ma veramente il qamio sistema c% eTabbiaHio gia espo- 
sio ; esso evita tatte le difficoltk de' qöattro gia coDOscinti ed 
esaoriti dalla moderna filosofia. 

LMdea di softtanza si deriva dalla ftjrtna d^He cognizioni 
umane, cioä dalHdea deiressere. 

In an tal sistema Tidea di sostanza d^ si oega, nfe si dadace 
dalle sensazioni, ni si ammette innata, n^ si dicbiara apparente 
e soggettiva: ella si deduce dalla pi*ima ed essenztale di tutie 
le idee, che h la sola innata , idea che, come tedremo meglio 
in aUro luogo (Sez. VI), h giustificata per se stessa ^ essendo ia 
stessa verita. 

Cosi, Tidea di sostanza si concepisee in qiiel momento ap- 
punto nel qoale Tuotoo ba Toecasion di dedorla dall' idea 
prima; e quesfoccasione gli vien data sino dalle prime sensazioni 
e pefcezioni. 

Egii allora non la concepisee in uno 6tato d'asttaziöDe, sola, 
pura d'ogni altra gtanta,ma la concepisee per5. L'avetla^astratta 
e Dttra succede airaomo piii tardi, quand' egIi cömincia a filo- 
sorare, e ad operare deüe astrazioni sui sooi concelti. 

Apparisce poldi qui, cbe qiieiridea ha degli atr^ecerf^fi^l tagid, 
non de'soli antecedenti psicotogici, giasta la maniera di pariere 
del sig. Cousin. Quest'idea non emana quasi per fatalila cieca 
dall'anima; ella viene dedotta: si puö assegnarle ona ragiooe ' 
che la giustifica, che la prova vera^ Poniam mano ad una spie- 
gazione piii circostanziata deiridea di cui traitiamo. 

ARTICOLO IV. 

prima PROFOSIZIONE : SE IL MOSTRO INTENDlMBDl'O GONCEPISCE^ 

CONCEPISCE UN QUALCHE COSA. 

602. La proposizione fu dimostrata prima: il coneepire aOatlo 
niente, e il non coneepire, sono dae espressioni sinonime. 

E se il nostro intendimento, per coneepire e per operare, 
dee avere un oggetto, convien dire cfa'egli dee concepiie qual- 
che ente (pel principio di cognizione (565) ), o im qnatefae cosa: 
chä quesie sono parole universalissime di tutte , in contrario 
alle quali sta solo il nuila. Quindi anco redemmo, che Tintendi- 
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meoto e « la facoitä di concepire rente , ciob un qaalche coda 
aveote una sua propria esidtenza » (480-482) (1). 



ARTICÖLO V. 

SEGONDÜi PROPOSIZIONE : 
OGNI COSA PüÖ ESSERE OGGETTO DELL^INTENDIMENTQ. 

S. 1. 

Dimostra2ione. 

603. Cib postOy ic ogni cosa poö essere Oggetto. deir inten- 
dimeoto »; chh ogni <^osa ha UDa«specie d'esistenza sua propria. 

II dire, esiste una cosa, e dod ha yeruna esistenza, fa contrad- 
dizioDe ae' termini (principk) di coDtraddizione). 

Qoanto noo ha esistenza ne in se nh in sdtro, dod e peDsabile, 
non jb oggetto dell' iDtendioieDto ; ma si puö fraDcameote dire, 
che DOD esiste ; chh aver DessuDa esistenza, e dod esistere, h il 
ffiedesimo; egli duoque h Dulla. 

Obhie2ioDe contro il principio di eotttraddizione. 

604. E qui ifoporta sopra tatto che il lettor DOti la legit- 
tiiiiita del liostro ragiooameDto. 

Poich^ 10 Uli ßo beae^ che cosa i segaaei ^lel quarto tra'sistemi 
di sepra esposti sieDo presti di dirmi. a Per dimostrare che 
riatelletto , facolta deiressere ) pub coDcepire ogni cosa, voi 
ricorreie al priDcipio di coDtraddizioae. Ma eome proyato ?oi^ 
lafbr^a däl priDcipio di coDtraddizioDe? Gli aDticbi dicevaDO, 
che la dimostrazioDC, recata che Cosse al priDcipio dl cootraddU 
ziooe, era copapitai» De si poteya andare piii avaoti , perchd am<^ 
metteyaDo la forza di questo priDcipio: Doi la trovtamo gra* 
tofia e la Deghiamo a parte ßvi. D'altro lato, la Datura deirargo«- 
meoto yi obbliga strettamcDte a giustificare il priDcipio dt 
coQtraddizione. Poiche voi qui yolcte abbattere gli ^cettici: 



(1) L'inieUeUo e la facolta di canoepir le cose come aTenti an'esistenzli, 

propria; non e perö clV egli non possa in^annarsi suiresislenza reale delle 
cose; ma anche quaüdo s^inganna , egli !e ooncepisce come avenU utt' esi- 
stenza loro propria. 
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poi trattale di dimostrare , che Tidea di sostaoza non 6 mera- 
oiente soggettiva e apparente, dod h una emanazione cieca e fatale 
delia natura spirituale, ma k qualche cosa di oggettivamente yero. 
Se nella vostra argomentazione toi cooiiaciate ad iotrodurre il 
priDcipio di contraddizione come oggettivamente vero, in tat 
caso YOi cominciate a sopporre che esista il vero öggettivo. Noi 
sosteniamo che Tidea di sostanza sia in ultimo soggettiva e ap- 
parente ; chfe, secondo noi, e impossibile una cognizione quäl- 
siasi nell'uomo, fornita d'una yeritä realmente oggettiva. Se voi 
cominciate a supporre ciö che e in qnestione , quäl maraviglia 
che giungiate poscia , partendo da tale supposizione , a dare 
anche alfidea di sostanza la stessa oggettiva verita che gratui- 
tamenlc lajrgheggiate al principio di contraddizione? » 

Risposta; •— Difesa del pritfcipio di contraddizione. 

005. Risipondo: Chi mi fa Tobbiezione predetta contro il prin- 
cipio di contraddizione, non ha posto mente al modo ond'io lo 
dedussi daU'idea delFessere, dimostrandolo una cosa con essa: 
DÖ dee avere sentiia la forza di tale idea, che si giustifica da se, 
ed appaga e vince di sua luce tutti i dubb! di quelli che in lei 
direttamente riguardano. Percib üon volendo ora io tornare a 
dire il detto, ne quel piii che mi riserbo a dire nella Seztone VI 
Tolepdo qui prevenire , torrö ora a battere una via piii plana , 
ma egualmente atta a condurre alla persuasione, s^ egli e pos- 
sibile , lo seettico nostro ; il che yorrä essere alla verita stessa, 
che stiam difendendo , di non poco rinforzo e vantaggio; che 
ella si fa piii mainifesta, e piu lucente agii uomini, quanti piii 
sono i lati e gli aspetti da che la guardano. 

Io non ho bisogno dunque al presente che del postojato 
a deiruso del linguaggio »; che se^mi si vietasse quest^uso, non 
potrei piii aggiunger verbo*, mi si chiuderebbe un po' sgarbata- 
mente la bocca, e cosi rioianendomiäo a bocca turata, i miei 
avversart a piena gola gridar potrebbero d'äver ragione siccome 
q^ielli che hanno riserbato a se soll il favellare, o certo lo 
strillare. 

Ora, se si concede anche a me, come lo si permetlono i miei 
avversari, Tuso del linguaggio, quando io dico <( una cosa», ho 
diritto che s' intenda «una cosa»: che se s' intendesse allora 
((una non-cosa, un nulla )), il linguaggio mi sarebbe stato con- 
ceduto per corbellarmi. 
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E donque l'uso del linguaggio che esige che si dica ciö che si 
dice«, cheqaandoio dico paoe, dica paneje qaando dicosasso, 
dica sasso. ^ 

Se io dico una parola, ed immaDtiDente la ritratto e la nego, 
10 DOD ho detto aocora oalla, chfe cib che avea detto, io 1' ho 
richiamato e cassatoi Se io fo ud segoo colla matita in salla 
carta, e poi Io rado, che restami sulla carta? uo bei bianco sic- 
come prima di fare il segao. Se mi si accordasse disegnare colla 
matita, ma a patto che ogai ÜDea tirata iDCODtanente cancellar 
doTessi, 61 direbbe che nii fu accordato YcrameDte il disegnare? 
In nessQD modo: chb io avrei innaDzi la catta sempre netta 
come prima ; ne ^errei mai a capo di ?edervi sopra una testa^ 
una mano, e n^ pure un dito. Nella stessa guisa, se mi ai coff* 
cede l'aso del linguaggio , ma mi si mette il patto, che appena 
proferita una parola , io la richiami iocontanente appresso e 
raanallr, sarebbe egii questo un concedermi Tuso del linguaggio 
veramente? Linguaggio non ö un accozzamento casuale di suoni, 
ma un ordine di suoni che significano delle idee : la possibilita 
danque ehe io usi del linguaggio , esige che nel linguaggio che 
io uso, eyitt le espcessioni ripugnanti e contradditorie ; poichi un 
linguaggio composto di esse, non h altrimenti linguaggio, di che 
Tuso mi h conceduto. 

Ora veniamo a noi. Quando io pronunzio questa fräse, « una 
cosa chß non ha nessuua maniera di esistenza)), io non cerco 
giä se Tada bene o no in logica ; dico che quella espressione 
non h linguaggio, perch^ non dice nulla; dico che Tuomo che la 
usa manda fuori de' rumorii, non delle parole, punto meglio di 
colai che dopo la parola pronunziata, la ritrae e smentisce. E in 
vero, il significato che sta aggiunto alla voce « cosa )>, h appunto 
l'idea di una qualche esistenza: quando dico dunque « cosa », 
esprimo Tidea di una qualche esistenza; e quando soggiungo, 
ft che non ha nessuna maniera di Esistenza )),* distruggo e tolgo^ 
via quell' idea che prima ponevo , e la parola « cosa » si resta 
siccome mai detta io ndn l'avessi : ö la mia espressione simlle 
alla formola algebrica a — a, che equivale a zero. 

GoDcIusione della dimostrazione. 

606. Ciö posto , la proposizione mia , che u ogni cosa pub 
essere Toggetlo deirinteodimento » (1), parml evidente in ogni 

s 

(0 Io credo che a quegU stessi che negano la veritä oggeltiva, deva sein- 



] 
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sistemä : chö esige solo ua postulato , che ood posftoao non 
accordarmi tutti qoelli che parlano; ne gli scettici ai sodo mai 
mostrati dis|k)sti a tacere, meglio che tatte l'altce aette e 
maniere dt filosofi* 

ARTICOLO VI. 

TiaZA MOPOSIZIONB: L'mTEIIDaiERTO HÖR 9D6 PBlICBPIIUt LE QÜÄUXA, 
SBHZiL FEKCEPIRLB IW UN SUBIKTTO R£L QUÄLE ESISTARO« 

607. La ragiooe di cib ai & che il modo di percepire»- proprio 
deiriaiendimento , h di percepire le coae oella esisteoz^di cui 
sono fornite (60^). 

Ma le qaalita sensibiU noo hanoo una esistenza io ab , loa ia 
UD subietto diveraq da ik>I. . i ^ 

Donque rintendimeDto , che puö .percepire qUalttoque cosa, 
perch^ qualunqae cosa ha qaalche specie di eaiateoza (603-606), 
quanda percepisce le quaiita aeosibili , dee per^^epire inaieme 
altres) il sobietto nel quäle esistono: allrimeoti egii aon le per- 
cepirebbe: eile sarebbero impercepibili ; che ease non aooo 
percepibili se noa percM e percepibile U loro subietto. 

PoDiamo in contrario, che rintendionento le percepisca: egii 
percepirä con eib qualche cösa (602). Se percepißce qualcbe 
cosa, giä percepisCe un' esisteoza , un esiaieute; ora uu esi- 
steute ^ il medesimo che dire ^na sostanza, ebb h aostauza e 
Tatto pel quäle Tente esiste (587). 

> 
ARTICOLO Vn. 

DI8TINZI0NE TAA l'iDBALISMO DELL^fiUMB, B QUtLLO OCL BbRCKBLBY. 

. 608. Questa maniera di argomentare Ta contrp gVideaUsli 
della scuola deirHume. 

L'Hume doq i^tette contento a mettere il dubbip, non forse i 
corpi sieno mere idee, cfoine il Berkeley; aodö piii ayanti; pose 
il dubbio , non forse le idee medesime potessero esister sole, 
senza subietto, in modo che tuttö . Tuniverso altro non fosse 
che un infinito numero d'idee, vaganli a caso , e flutluanti 



brare di poter ammeltere la defiaizione da me data deli/iii/eitcf/m^to, e Ia 
proposizione, cU'egli pnö concepire ogoi cosa : solamenle che essi devono däre 
a queste due proposizioni una Teritä soggeltira, come dipono, oioe apparoote 
al soggello. 
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siccome onde inqaieie in niare immenso, o come atomi DeU'im- 
menso vaoto. 

SoDO donque due qoestioni: la prima se le qualita sensibili 
(si^no idee, od altro cbecchessia) si possano eoncepire senza od 
sobietto; la seconda^ se le qualitä sensibili abbiano per sobietto 
lo spirito nmano ( sieno meri atti di questo % ovvero allra cosa 
dif ersa dallo spirito (i corpi). 

II Berkeley si ristriBse a dire, che le qaalit^ sensibili, per lui 
sinooiiDO di seosauoni, non esistono che nello spirito, il oostro 
spirito esaer donque il solo subietto delle sensibili qualitä, e 
non aliro avervene fiiori. di loi. E cosi dicendo, questo filosofo 
ricottoscea perb la necessitä di nn subietto, e che le qnalitä sen* 
sibili erano tali da non potere esidter sole , e perciö da non 
potere esser pensate se non in qualche altra cosa, che e qnanto 
dire in nna sostanza. 

Ha THume negava decisapiente questo bisogno della sostanza, 
riconoscinto dal Berkeley. 

Quidnnque noidobbiamo prtmn di tutto ^ifiutare ridealismo 
deU'Huffle^ e dimdstrare a lui, che h nna contraddizion manife- 
sta, il dire che esistano delle qualita sensibili, e non un subietto 
sostanza . ov' esisftano. 

ARTICOLO VIII. 

CONFÜTAZIONB DELL* IDEAUSMO DELl'HuME. 

609. A veder cib, poniamo ^era la tesi delPavfersario, che 
le quälitii sensibili possano concepirsi sole^ senza snbietto , e 
vediamo che cosa ne avvenga. ' ' 

Che coücepiremmo noi \ti tale ipotesi, pensando tali qualita 
sensibili sole nell'universo? Certo una cosa che esiste; qu^ste 
qualita sensibili stesse, esistenti sole, sarebbero l'oggetto del 
Dostro intendimento. 

Ma ora ecco come il seguace dell' Hume potrebbe venire alle 
mani con qualche partigiano deVecchi fiiosofi. Qnegl|, giä pleno 
del gusto della fittoria, fino dalle prime parole probabilmente 
coDchiudendo direbbe cosi i Non i duoque vero , che que« 
stö sensibili qualita abbiaoo bisogno, per esistere, d'un su* 
bietto nel quäle esistano: egli h un pregiudizio degli antichi 
fiiosofi questo, un tal subietto, una tale sostanza non h che 
parte dl loro immaginazione. E perche mai le qualita sensibili 
noQ potranno esist^r sole, ed avere Tesistenza non in altra 
cosa , ma in se stesse? 
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A coi il partigiano de'vecchi filosofi non si terrebbe che per 
avventnra cosi non rispondesse : 

Partigiano de'vecchi filosofi: lo voglio cODcedervi, cbe ¥oi, 
spogliatovi, siccome solete vantarvi, de'vecchi pregiudizt, siate 
arrivato a forinarvi Tidea delle sensibili qualita sole esisteoü, 
e di esse sole risuttaDte questo iotero universo. Pure permet- 
tetemi che ana cosi nova e cosi preziosa idea delle sensibili 
qnaliiä, io pure con voi la analizzi un poco, acciocche la.co- 
nosca ed iotenda anchMo meglio; ebb, eome yoi stesso con-^ 
verrete, e ranalisi, o la scomposizione delle ziostreidee, quella 
operazione ende noi veniamo a conpseerle iotimaineate. Ora 
queste qaalita sensibili, da Toi concepite senz'ombra di so- 
stanza annessa , esistono, n'b egii vero? 

Seguace deW Hume : Anzi sono le sole cose che esistono 
neir universo. 

Partigiano de^ vecchi filosofi : 11 che h quanto dire , che esi- 
stono in ae stesse , perchä voi avete ^eparato qnalunqne so- 
bietto, quaianque sostanza nella quäle esistana 

Seguace delVHume: In se stesse; e questa appunto la sco- 
perta della nova filosofia, la scoperta deirHnme. 

Partigiano de^ vecchi filosofi: Ora prima di procedere avanü 
neiranalisi di quest' idea , permettetemi in grazia di richiamare, 
che cosa gli antichi intendessero per sostanza: la definiziooe 
di quesfentitä, parto forse, come voi dite, della loro rozza 
irnmaginazione, ci si poträ rcndere necessaria in progresso del 
nostro ragionamento. La vi sapefe voi? 

Seguace delV Hume : Gli scolastici la definivano « ciö che per 
s^ sussiste » (1) (ens quod per se subsistitj] cioh' non per quäl* 
che altra cosa, come gli accidenti, che sussistODO (secondo le 
loro frasi) nella sostanza, e percib per la sostanza. 

Partigiano de* vecchi filosofi : Amico , quando cib sia , voi 
stesso ammettete la sostanza. 

Seguace delVHume\ In che modo? 

Partigiano de^ vecchi filosofi: Considerate, di grazia, che, 
come voi medesimo avete detto^ queste qüalita sensibili, dalle 
quali avete preteso di tor via ogni sostanza, voi le fate sussistere 
in se stesse e per se stesse; ora questa appunto h ladefiniziooe 
della sostanza. Voi dunque non avete fatto con ciö, checan- 
giare le sensibili qualita in altrettante sostailze, perch^ avete 
supposto che esistessero in sh e per s^, indipendenti (Aob da 



(I) llsassistere per se si dee intendere come snbietto, Questa deBniziooe 
verrä. piü Botto sposta in termint piü espressi e chiari. 
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qualonque altra cosa. lo ben credo che questo argomento sta 
fina rete, onde yi sara difficile uscire, ove vogliate entrarvi , 
com' egii pare che vogltate. Sr in Tero , voi pon negate le qua- 
lila sensibili^ voi ne, riconoscete l'esistenza; di piii, questa 
esistenza loro yoi volete che s'iotenda sola, senz'altra ag- 
gianta, che voi dicbiarate arbitraria e sogoata : tatto cj{^ h 
quanto dire, uio dichiaro che le qualitä sensibili sono sostanze, 
perche la sostanza h cib che esiste in sk e per sfe, senza che 
sia bisogno pcDsarla in qoalcbe altra cosa e per qoalehe altra 
cosa: ed io immagino appunto le qualitä sensibili esistenti in 
questo modOy e non esistenti inqualche altra cosa eper quäl- 
che altra cosa d . Egli b dadque ipanifestamente impossibrle am- 
mettere Tesistenza d' una cosa qualunqae , e negar la sostanza ; 
e qtiesta, proposizione, « le qualita sensibili söle esistono, e 
<( non esiste sostanza alcuna )>, h una contraddizione manifesta 
ne'tefmini; ehh vieoe a dire, « le qualita sensibili sono sostanze 
«esistenti, e^on esiste sostanza alcäna». Questo h il gran 
pensiero dei vostro maestro Hnme^vmesso a nudo, e spogliato 
clegrinvolucri delle parole troppo variate e moltiplicate , che 
impediscono; vedere sojente- le nascoste coptraddizioni che 
giaceiono per entro ai r^ionamenti. Gerto io non-vedo alcuna 
via dalla quale voi sfnggiate. E considerate, di grada, dov'egli 
vi niena e vi collpca: vi mena per un corso ^tutto a ritroso della 
posizione che voi volevate prendere ä principio. Voi vi eravate 
dichiarato nemico della sostanza, come di un coiale terminaccto 
vieto e voto di senso, e sostenitore delle sole qualita sensi- 
bili, o,, come si chiaman dagli antichi, degli accidenti. 'Che 
ve ne avvenne? Quello che avviene spessissimo a'poveri uomkit 
di solto alla luna, cio^, cbß volendo fare una cosa>, riescano 
a fare, senza saper come ^ la sua contraria. Voi avete voluto 
metteirc in trono, per cosi dire, le sensibili qualita; per innal- 
zare queste vostre patroeinate , avete voluto che regnässero 
sole al n^ondo ; posi, 3enzä avvedervene, ye le siete trovato 
in mano mutate in altrettante sostanze. E avete ottenuto, pbe 
lesosfanze sole finalmepte esistessero, distrutte quelle sensit 
bili qualita che vi stavano tanto sul cuore,^ mutando loro natura, 
e eosl^ per troppo önorarle, annibhilandole. In fatti, se le qua- 
lita sensibili sono sostanze, come voi venite a pretendere xolla 
vostra filosofia, voi siete rtuscito alla tesi opposta diriltamente 
di quella che avevate tolto, a difendere. La quäl tesi era, 
<( noB esistono che qualita sensibili »; e la tesi che avete diino- 
Strato, aH'incontro h quest'altra, <( non esistono che sostanze». 
Poichib veramente, se le qualita sensibili esistono in sh e per 
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s^, altro che soslaoze non $qüq oeir universo.' Goncbtttderö 
questo mio discor$o , dicendo?! , che io credo di poter vedere 
rorigine del vostfi) abbaglio. yoi, in vece di riteaere la sem- 
plice defintzione cbe^li aaticbi davaop della sQS^aza> avete 
preso a combattere ua'idea joiperfeHa e volgare di soslaDjta , 
che vi siet^ lasciaio indarre neUameote: voi avevate creda^o , 
che per costttuire noa sostaoza si estgea»e qualche eosa pib di 
ciö che reahfiepie si e3ige, qaalche co$a di oiaterialey tli soUdo, 
iasömma aaa qfoalcbe aatura suppo^ta, ad idear la qaale 
scorge e coadaee V aso di certe parole traslate e metaforiehe 
che si soglioao avere, e che vanao iateseassai caatameute; 
siccome le parole di fondmu^nto, di sostraJto, e A\&OBi<m%a 
stessa, presa nella saa etimologia, che tieoe a dir cosa ehe sta 
coUocata sotto d'aB'altra; quasieh^ cib che forma la sbstaiiza, 
ste^se accoTacciato in un juogo piii interno e piii intimo del 
loogo degli accideatiy tatte maniere ed idee pericoiose, ed alte 
a portar confusione nelle menti , dove noa sieno coo ognl di- 
ijgenza dichiatate ed iotese. . . • 

• ■ 

ARTICOLO im / 

■I 

> OmGINB DELL'üNSA DI AGQD9EMTS, " 

&10, Questo di^orso e tale, a cui io non saprei.che repUear 
pote^se il seguace deü' Home. 

Un somigliaate discorso prova rigöroäamente» per mio av- 
vbo, che, se qualohe cdsa esiste, necessariO c che e^i^taiina 
sostanza, e che se not pjensiaimo Tesistenzsi ^1 qoalcbe cosa, 
pensiamo con cid stesso una sostanza. . 

Ponjamo perö che il^eguace deirHume, domo ragionevole 
e dis^reto f(>6se> ^ sl s'arrendesse alle osseryazioni che quel 
partigiano de'veechi filosofi gU>venne traendo fuori; e che, 
superata la prima antipatia che que'due diajogizzanti si aveYano 
in principio, ^ lidividea prima di parlajrsi, cr^dendosi forse a 
viqenda piu intrattabili che per avvetiturä non erano, yenis^ro 
a frequenti coUoqüi ed amichevoli tra di loro. .. :. 

Che crederemo noi che re^tasse a dire al segnape deirHiune? 
e. come que'due potrebbero a.mano a majAO esser <^issi eöndotti 
dairevidenza della ?eritä, che ne' ra|;ionam'eDii amiQhevpli fuor 
scintilla come faoco da esea e fucile , in una doM"ha mede- 
sima^ <|opQ essersi legati pe'sentimenti di stiipDia e dji. amii^izia? 
Ecco il progresso che io inimagino de'loro discorsi brevetnente 
raccolto, e la via per la quäle poirebbero in una conformita 



piena di öpiniooi riascire. Segnando i loro nomi , per maggior 
bre?itä, colle dae prime leltere deiralfabeto , ragionerebbero 
forse tra loro cosi : 

Seguace deWHume^ A. lo vi sono ben grato di oib che mi 
aveie fatto 06^er?are sulla filoaofia deirHame^ che a?ea scelto 
amiaguida; e non trovo che replicare al vostro argomento. 
Ma titltäTia io vi prego di lasciarmi prosegaire & ragionar con 
voi ; che mi pare che noi siamo ancora loDtani dalPaver toc-^ 
cato il fondo della qaestione, e ci siam tratteDOti forse nelia 
scorza, anziehe nel midoUo entrati. Vi accordo dunque, che 
non si po9sa negare resisteDza delle sostanze, intese nel modo 
che abbiam deGnitö e spiegato. Ciö che io nego tftttavia si e hl 
distinzione delle sostanze da' cosi detti accidenti. Voi mi ayete 
condotlo a conoscere, che h impossibile negar le sostanze; raa 
DOD mi avete mica dimostrato, che sia impossibile negar gli 
accidenti. In fatti, chi vieta che gli accidenti sieno essi stessi 
sostanze; che insomma tra accidente e sostanza nou vi abbiu 
quella distinzione che fanno ie antiche scuole, le qaali alla de- 
finiziotie della sostanza , u ciö .che esiste per se »^ aggiungevauo, 
ft e che sostiene gli accidenti » (ens quod per se subsisUt^ et su-^ 
stinet accidentiq); in nna parola, che le qualita sensiliili sieno 
sole esistenti, si chiamino poi. sostanze, o con altro nome, 
poeo importa; che alla fine egli e qaesto il fondo dblla filosofia 
dell'Home? 

Parligiano ecc, B. La solazione del dubbio vostro ci verra 
dalüanalisi che noi aveYamo cominclato a fare, e poi interrotta, 
del concetto che nel sistema dell'Hume voi vi siete formato 
delle sensibili qualita. Seguitiamo dunque a notomizzare quel 
concetto. Per esso voi immagiaate le qualitk sensibili come 
aventi un' esisftenza indipendente da qualsrasi altra cosa , e 
perciocome sostanze. Ora ditemi, h solamente Tuna o T altra 
qualita , che esist^ in tal modo , o tutte esistono nel modo 
stesso? 

A. Tutte; che se io dicessi che solo alcune, io verrei a riam- 
nettere la distinzione della sostanza e degli accidenti, che mi 
studio, quänto posso, di eliminare, siccome una cosa inco- 
moda, dalla ßlosofla: 

'£. Ma quando noi diciamo: «le qualita sensibili di cdti cor- 
po )) , queste qualita sono esse aggruppate insieme per modo 
daformare an ente solo, cioe rl corpo, o non hanno aicun 
viDColo tra loro, che le uhifichi, e vaono sparpagliate T una da 
una parte e 1' altra da un' altra?. 

Rosmini, Nuovo Saggio, Fol IL 11 
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A. Non si pnö negare che esistaoo uniie» e sarebbe impoS' 
sibile il dividerle, come se si potesse sciogliere un corpo cosi, 
che la qoalita della biaochezza si riponesse in ud laogo, e in 
un altro qaella del peso, in un altro ancora quella delia sono- 
rita e cosi discorrendo \ chfe non si possono nfe pur concepire 
sossistenti se non unite. 

B. Bene sta : da questo che ottimamente avete detto , risulta, 
che tutte le qualita sensibiii che si scorgono in un corpo hanno 
qualcbe cosa di comone, che e L*energia che le fa sussistere, 
e le fa sussistere uuite insieme, di modo che separandosi non 
si puö piii pensare che conservino queirenergia per la quäle 
esistono. 

A. E evidente. 

B, Badate ora se io tiro a dovere la coaseguenza: dunque, 
io dico , . I'energia che fa sussistere quelle qualita e che e co- 
mune a tutte, non e una di quelle qualita, qualunque Yolete, 
nfe e tutte quelle qualita insieme, 

A. Parmi. 

B. Tant'ä verb, che se queirenergia fosse üna di quelle 
quaUta , in tal caso , questa qualita farebbe sussistere tutte le 
altre, e cosi le avrebbe in^e, il che ^ assurdo, o certo alme- 
no, quella qualita si dovrebbe distingu^re da tutte l'altre, 
perchfe sarebbe queirenergia che non sono le altre. 

A, Non puö negarsi. 

B. N& pure queirenergia sono tutte quelle qualita, percbä 
queste sono molte; e quella energia ^ una; nfe pub esser altro, 
se ha da congiungere in uno tutte le dette qualita. 

A. Certo. 

B. Conveniam dunque, che queste vostre qualita sensibiii 
hanno tutte qualcbe cosa di comune, e che questa cosa, che 
hanno in comune, non e una di esse, n& tutte, ma e Tenergia 
che le fa sussistere , 1' esistere in se e per se, V esser sostanza 
in, una parola. 

A, Conveniamo. 

B. Ora io vi cerco , s' esse perö si distinguano le un6 dalle 
altre. 

il. Non puö dubitarsene:* e le note proprie di ciascbeduna 
sensibile qualita sono quelle che le distinguono. 

B. Come a dire ? 

A.^X color rosso,.a ragion d'esempio, e cosa di versa dal 
color giallo, cioe e un altro colore; il suoi^o e diverso dal co- 
Ibre; e cosi voi dite di tutte le altre qualita delle cose: queste 
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differenze sono evidcnti , ne si possono meglio dichiarare che 
pure indlcandole sempliceniente alla immaginazione. 

B. Beoe sta. Nelle quälita che dicevate sole esistere nelPjani- 
verso, vMia perciö qualche Gosa di comune, e qualcbe cosa d| 
proprio, e il comune h Tenergia che le unisce e le fa sii3sistere. 

A. Si. . 

» 

B. Dunquß riteniamo, lasciatemelo dir di novo, che il color 
rosso, il giallo ecc, i varl snoni, i vari sapori ec'c;, e Taltre 
qualitä tuite convengono in questo, ch'esse hanno in sfe ana 
energiä, una forza, per la qoale ^sistono. E in vepo, quandonoi 
diciamo , una cosa esiste, nol veniamo ad e^primere un aUo, 
un'azione, una forza: mcntre airincontro il non esistere espriroe 
la oiancanza di ogni azione, e di ogni fom di qualuuque ma- 
niera.... '^ 

A, 'Un'osservazione perö fa^e qui, vi prego. Esistere, espri- 
me una energia, o- per dir meglio, Tesistenza ^ sinoqinKü di 
una cerla energia. Ma non vorrei che voi deir esi^tenza e di 
questa- energia tentaste di farnii due eose diverse: >r energiä dj 
cui noi parriamo, e TesAteve, e una sola identica cosa, le stesso 
atto: badate a cib, *e poi seguite. • • 

B. lo non voglio altro; e ragionö cosi: II dire che tultc le 
qualitä hspno egualmente questa energia ehe cosliluisce la Ipfo 
esistenza, e.che non le distingue tra loro, distinte solo da quelle 
note proprio che avete indicate; h lo stesso perfeitamente Qhe . 
il äire, che queste note proprie e diverse, per le quali avviene 
che Tuna qualitä si distjngua dairaltra, esi^tano perquella' 
energia che hanno tuite egualmente comune,' come voi mede- 
simo avete riconosciuto.' 

A, Veramente nulla ilvieta. che anche cosisi parli. Ma voi 
con questo discorso non venite a dire se non cKe.esistono ^ 
percbe esistono , perchfe hanno quelPenergia che si chiama esi- . 
stenza : non dite dunque ancdr nulla.* 

B. Se non dico nulla di novo,.dicö perö cosa evidente: 
dico, che dopo che noi abbiama ammesso a princtpio che esi- 
stano, hon dobbiamo piii negare nel pro^resso del ragiöna- 
mento ch'elle esilstano: chis, cosi facendo, särebbe inopossibile 
il ragionare^ noi non ragioneremmo, ma proferiremmo de'suoni 
a caso senz'aicuna significazione: giocheremnao a dire e ridire, 
ad edificare e ^istruggere. Ora, s'egli h vero che questq qualitä 
sensibili esistaoo tutte insieme, fe vero altresi che hann.0 una 
energia per la quäle cosi esistono, perche avere questa energia, 
esinonimo, come voi osservaste, di esistere; e dicendo che 
hanno Teaergia d'esistete, non dico nulla di piii di cia che 
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dic^v^te Toi medesimo, cioe ch*BSse esistoDO. lo dimaDdo per- 
laoto, 86 cib che e proprio, paö essere neUo stesso tempo 
comnoe , e se ciö che e comuDe, puö essere u^Uo stesso tempo 
proprio. ^ ^ 

A. Maino. 

Bs Ora sapreste^voi che cosa intendessero i vecchi filosoG 
per accidenie ? 

A. Come definivano la sosianza. (k ciö.che per sfe sussistee 
sostiene gliaccideoti)), cesi definivano raccideate u cib che 
sussiste 10 altro o per altro » (cfmA in aUo subsistit tanquam in 
stsbjecto). * . ^., 

^.'Öra hon ab)iiazDO noi Vedoto, clie qaelle note proprie 
th^. distingooDO le qiialita seosibili tra loro, esistdoo per una 
sola eoergia che le fa esistere onite, e che costitiiisce.la ioro 
esistenza? • 

ä. L'abbiam veduto. 
. jß, Chi dunque ci proibi&ce, che a qaesta, per la qaäle sus- 
'sistono Jie DOte proprie, (i.piaUosto le stesse qualita di <$ai 
parliamo, noi di^mo il nome di sost^nza, ed aUMocontro dia- 
mo it tipaäe diacciätBati alle qualita stesse seosibiÜ» ia qoanto 
Tupa si mostra diver^a dairaltra, ed ha un altro mcldo di esi- 
stere?' 

A,^ ^uaodo poD intend^ste che qaesto solo , per la distin- 
^ zioD? U*a la sostanza e gli accidenti, non saprei ripagnare. Ma 
Chi fe n^ai che intenda^per questa distinzione anicameote un'a- 
strazioae,^ quäle h quelfai che ayete yoi Iudicata? 
. £. Oghi büdnfilosofo: togliete degli autichi quäl volete*. io 
Don feei che richiaoiarvi/alle deßiiizioni vecchie che voi stesso 
ml ayete riferite*; e parmi che, atteneodomi strettamenite 9 
queste, io* possa.ofa conchiuder cosi: Forz'e rjcbooscere io 
quelle stesse qiiQlila /lel corpo*che voi aTete immagioate per 
se esistebti, düe jCOS^b ; 1^ utia forza che costituisce la^ Ioro esi- 
stenzu ; questar dey' essere upa, e cömune a tutte; 2^ le^stesse 
qualitä avenli ciascuna la sua proprieta, che hanno Tesisteoza 
per guella fo}*za. Qu^sto e un distioguere in esse appunto ; ciö 
che aisjtinguevano |;ii äntichf , qiie'dqe elementi, al.primode' 
quaU-essi davano^ il npoie* di sostanza^ al^secondq quello di ntc- 
cidßntU M oX^nAo voi esSere coerente con voi niedeisime, dovete 
cbhfe^lßäxe di differire da essi nella maniera di e^primeirvi, ma 
non nelie d^ttrine stesse. La proposizioiie dunque^cKe ¥oi ponete, 
c( lesöle jqualitß sensibili esistonö»,. imporla neCessariamente 
una CQBtradcfizione ; ch^ supponendola noi vera ^iccome abbiam 
fattö, supponendo le sole qualita sensibili esistenti, e facen- 
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doci poi ad analizzare quesie sensibili qaalita cosi immaginate, 
Doi Teniamo a trovare, ia eisse medesime avervi di necessitä 
doe elemeaü ond' esse risnltano , cioe qaalcfae cosa che le fa 
esistere (che da loro TaHo delPesistere unite come sdno)> e ^ 
qualche cesa chfe esiste (che riceve/resistenza); qoalche cosa 
che h l'esisteoza stessa, Tenergia di esistere, e /che perciö esi- 
ste in' SÄ e per se (sostanza), e qoalche cosa che ha, <e non e 
i'esistcDza, e che pereib esiste per Tenergia che. la fa esistere^ 
esiste per essa ed in essa (aecldenti). La proposizioi^e duoque 
da voi Stabilita, a te sole qaalita esistono», doq h m'eno assar- 
da di quest^altra aesistpoo le qualita, ma non banno Fesi-^ 
steoza ». E pigliate,. se yi aggrada^ Ia 43osia aocfae per an'aitra 
via. 11 discorso fa il rilratto delle idße.- Aoalizzäte donqoe Ia 
proposi^ione da voi proferta, helle parole ond^essasi compoDe. 
Qoando voi dite le quäktä^ voi dite. una cosa che nun sapete 
aocora se esista o np; quando voi dite esistcmcr^oi eisprimete 
e date lorö Teoergia e- le fate esistere. Queste due cose sono 
danque distinte tra loro aoche neue parole; sicclii) voi potete 
benissimo pensare e DOfttinare le qualilä, senza pensare per 
qaösto cbe'esistaoo realmente'; in tafxaso noa pens^restd aa- 
coraalla loro sostaaza:' ma quaodo voi pens^^te a quelle; ^a- 
lita esistenti , e air eoergia per Ia quäle ^^sistoDo, os^ia Ipet Ia 
qtiale diveniano alte ad esistere, voi pensereste anche alla loro 
sostauaa , per Ia quäl solo esistono. ^ ; , ' . - 

Ora io credo di potervj spiegare altresi, perche Ia filosofiä 
modernd sla venuta ad uo cosir strano e mostruoso pensäini^pto, 
di coofondere insieme la*sostanza e gli accidenti, e di negare 
Ia loro disÜDziobe, 

611..^. Spiegatemelo, vß. n^ prego, siccome avete fatto. 
rendendomi Ia ragione deirävere l'Hume volutö annullär le 
sostanze. ' . •. .-. ' 

B, lo avviso che ciö avveni.sse per pna naalp inlelligenza del-^ 
l'antica dotirina. Non si p'ub drssiiÄulare , che negli ultimi tempi 
Ia filosofiä dßll§ scuole sMnsegnavä in modo assai materiaie, e 
vi si appreodevä äQzi .il iinguaggio, o, se si V4]ole, il gergo 
deU'antica filosofiä , che Ia stessa. filosofiä. P' altro lato , il 
mondo^era mal dispostö per troppi*altri titöli c.ontro di lei : 
sijpchfe i Duovifilosofi pigliandola^ per buoa'ionp, coime dicoDO 
i Fraocesi , a scherno e a strazio^ noti' &i diedero alcpoa cura 
d'iQteuderla; ma ove uii senso goQfo 'e ridtcolo loro si j^resen- 
tasse allä mente, pur nel primo udire gli scolastici detti ed 
a;ssiomi,.essi avidam^nte e senza alcuno esame, co.me oitimo 
al loro iiitendimento Taccetlavano e rammette vapo ; godendosi 
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d'aver trovata cosi, bella occasioD di mordere, o di volgere 
in riso quelia dottrina in^izi^ita ; e.dr polere, spenta quelia, 
spacciare Iqro ndye.scoperte,. Uionfapdo suirantica a|itorita; 
e.di nova luce far pompa, trasmutandosi dali'umile lÜQgo-di 
discepoU; a quelle ambito di mae^tri deiruniv'erso, quasi d'an 
hello e loaestrevole salto. Applicate il vezzo generale a quelli 
ch(^.lenlarooo di tor via Tantica distinzione tra la so^aozae 
gli aeeidehti'; e troyerete, ch'essi combattevano uoa distiBzionb 
foggiata nel.loro capö, anziehe Ig distinzion vera. Immagina- 
iQno, che per accidente e^per sostanza s'intendessero' cose 
separate al totto tra loro, come dde elementi agnuli e reali en- 
tianli a cpmparre nna terza cosa ; due elementi, cfaefpssero 
essi stessi due'cose^ e perciödae. sostanze; senz^ avvedersi che 
ciö era cpntro la defini^ione che di qur^'doe.elefiienti data la 
. Scuola. P^che ov'io penso unsfcosa esistente, io ho ridea di 
^Dna cosa indftsibile: Qia.io posso tyttäyia c^Ua . n)6ote mia 
nnailiKzare il cönoetto che io ho'di que4la cosa. E^analizzaodo, 
cio^ seomponendo qußstp coiicetto, nan iscompongo gia per 
questo la cosa'.Stessa: Sconiporre un coiMietto, non vuol dire 
che fe/mare l'attenzione in qualcbe parte dcl concetto, non ba- 
dando/a tutk) il reslo'di qoelio: qäando io trovo piu'parti nei 
concetto , non viene. mica che queste parti sieno auche cose 
separabiii in se,.non ne viene che sieno parti di.eguai natura 
tra loro; posspno essere s^niplicirispetti, o relazioAi inierne 
Od esterne contenute ..nel concetto deila cosa. Cosi ia distio- 
zipne tra la sostanza e Tj^ccidente non ist fa che per astrazioae 
della mente, che considera la Cosa ora sotto il solo rispetto 
deJrenergia di esisterQ, ora sotto il rispetto del Aiodo della 
esistenza, prescindebdo dall'euergia per la quäle e neila'quale 
qiiet uiodp esiste. E gia chiudendo, oico: h impossibile pen- 
saVc up ente (1) a^tuate« senza distinguere in esso 1® Tenergia 
di esistere, ^^^e il nipdp di esislere o gli accideitli : chfe pcn- 
sare un ehte^altüale importa ayt&re il cbncetto di un ente attnale; 
e in quel concetto ^la niente dTistingue sempfe, ove il voglia, 
Tatlivita che .fa esistere sehza piu,^ed il modo di esistere: 
quindi si forma cosi due concefti elementari, 1° dellii sostanza, 
^2** e degli accidenß, o pib gen^ßratmente, del modo di esistere. 
E questa distinzleue che fa la mente e realmenCe contenata 
neiridea della cosa'Stfessa, t]uinfdi e anche. vera.e r.cale. . 



(1) Si parla sempre di eoti limilati. 
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ARTICOLO X. 



CENNO SULL'inVARIABILITA' DELLi SOSTANZA. 



61S. Coa ijoesto ragionämentp mi sembra resa innegabilela 
distiDzione tra cib che relativamente esiste in sfeepersfe, e 
cib che relatiTamente esiste per aUro ed in altro; il che k qoanto 
dire, tra la ^ostanza e gli accidenti. 

Tutta la forza di un tal discorso consiste nella fiemplice 

^dichiarazione delle nozioni di qneste dae cose, e nel far si che 

Chi parla di esse non c' introdufea colla immaginazione qualche 

elemento -straniero che ttirbi la chfara contezza delle medesime. 

Ove Paomo consideri Tidea di sostanza e quella di accidente 
come dae aatratti, oe'qualisi pensa la'cösa stessa, ma ora däl 
lato di quella forza che la fa esistere, ora, prescindendo da 
qnesta forza , dal lato del mo(h nel qnale esiste : la distinzione 
di che pärliamo oon ha.piu nnfla di difficile, di misterioso, di 
ripagnante. 

Tattavia e'sempre fiacile airimmagifiazione, che opera in- 
torno alle nostre idee*, • e con esse ijuasi direi si trastulla , di 
ODire a <|aelle nozioni si semplici, qualche suo ornamentuccio, 
che sa tutte confondere le nozioni prime e nette.della sostanza 
e deir accidente; mescolando con loro delle. proprietä, che 
soDo toTse ponseguenti a quelle, ma non sono quelle. E una di' 
qaeste h Yinvariabilüä della sostanza,^ e la variabilUai deiracci- 
dente; che tKnno intese con grande sennoed awedimento; e 
delle quäli noi non abbiamo bisogno; ch^ anzi la chiarezza e 
sempliMta delle nozioni nostre meglio si conserva, quanto piii 
da cib che non e ad esse necessario al tutto si seg|regano <iel 
principio de' ragionamenti. ■ , " 

613. Percib,, se il ragionamento de'dne amici che hah pih 
sopra parlalo, cadesse sopra qnesta ^roprieta secondaria , per 
dir cosi, della sostanza e degli accidenti; ecco il modo ondMo 
vorrei che il dialogo dal partigiano de'yecchi^losofi si con- 
ducesse. * * 

PoDiamo che il seguace dell*Hume, continuandosi al ragio- 
namento col quäle Taltroebbe concluso.il dialogo precgdente, 
in questo modo prendesse il suo amico no<vamente ad inter- 
pellare: 

^. La sostanza, secon'do le dottrine antiche, k qualche cosa 
d^invariabile; gli accidenti ^ divariabile. Ora, nellMpotesi che* 
le qualitä sensibili esistesser per se, non sarebbe in esse cosa. 
alQuna variabile; che il color rosso non potrebbe mutarsi nel 
giallo, senza distruggersi ; e cosi ditedeiraltre qualita tatte. 



168 

NoD pao dirsi danqoe, che queste qualiiä seosibili sieno acci- 
denti, neiripotesi deirHume; giacchä, sebbene potessero essere 
' e cessar di essere, taltaTia variare dod potrebber giammak 

Bi Prima obMo vi. risponda, richiamate la definizione della 
sostaoza e deiraecidente. 

jä. La sosiaoza h cib che esiste per si; l'accidente cib che 
esiste io altro e per altro. 

B. Ora qai badate: la defiDiiioDe non dice pih di questo: 
non agginngete voi donque a queste DOziOBi.cosa che oella de-» 
fieiziooe loro dod di coaÜCDe. CoDviißD riteoere, che 1» prina 
Dola della sestanza, la notk che foroia la sua eisseoza^ b Tesi- 
stere per se, reUUivamente agii accidcDti; tische vuol dire, che 
per Doi si peosa esisteote seoza altro sobieUo, pdicbe e Pattivita 
stessa del soo esistere (1): e alPiocoDtro l'essenza deU'acci^ 
deote coDsiste oelP esistere io altro come in sobietto, il che 
vuol dire che TaccideDte h vd cooeetto ästratto, nel quäle pen- 
siamo il modo di esistere di una cosa , e presciodiamo dalPat- 
tivita che la fa esistere: qniudi Doi dod possiaoio pcDüare che 
rc^almeole l'accidente esista, seoza che peusiamo questo modo 
di esistere coDgiuDto^cöirattlvita che il fa'.esistere , cioecolla 
saa sOstianza, p. (comeche si chiami) col subielto uel quäle esi- 
ste. AvendoYi djmostrato iö dunque, che la qaalitä sensibile, 
conlke e immaginata dall' Harne, non paö essere cl^e una cosa 
.Della qoale si pensa l^'un'attivitä che costitoisce Tattuale esi- 
steoza, $^ e uo modo pih tosto che ud altro d' esistere, il'qoal 
modo Qon esiste che per quella attivita; io sono veuato^a di- 
mostrarvi, che ia quell' idea dell'Hume, aualizzata, si abcoglie 
uim sostanza ed hn accidente, l'attivita stessa dell'esisteoza ed 
il termine di questa attivita, il quäl termine dod esiste se non 
per ralti?.ita ed in essa attitita.» Dopo di cib, se v^DDero date 
*alla^ sostanza ed^airaccidetite altte^ed altre proprieta, coDYcrrä 
. parlar di esse a parte« e vedere se da quella prbprieta , essen- 
ziale e primitiva nota, discendano, o pure se da. quella non 



(1) La deGnizione che iö do della soltaDza e la segaente: «« ratlivitä del- 
l'esastenza di quat£be eot^s^ovwero: « una 'cosa, di cui Doi ci possiamo for- 
inare'il primo cAncelto* senza bisogno di peasare a cosa diversa da qaella». 
Dico il primo concetlo, che dove noi Veoiamo appvofQodendo oRa sostaoza 
creata qiialunqae, troviamo ch'ella e impossibile a p^n^arsi inäipendeDte- 
meiite da una caosa primUiTa: ma nel ooneeUo prtmo che noi ci fonniamo 
delle cose, noa peasiamo taltavia che ^Wessensa delle m^desime , ^ooo alle 
conäizioni per le quaii esse esistono: quindi nel concetto^ primo y che e coaie 
una cognizione del!e cose in abbozzo, noi non concepiamo espressamente il 
legaaie na^eseana delle medeüoie coJla caosa prima. 
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discendaDO. Che 8e queste proprieta attribaite alla sostanza ed 
airaccideate sooo impliciUmeDte oella proprieta primitiva ed 
essenziale coDteottte, coaviea dire che ancb'esse sono esaeo- 
ziali aila sostaoza e air accidente ; ma se da qoella non yengonOf 
esse noQ pos&ono essere alla noziooe di soatacza edi accidente 
as9olatamente Dec^easarie. E pigliate; ae cosi vipiace, la t;a- 
riabilitä : dovete esamioare , se dö che esiste in altro come ia 
subietto» aia necessariamente variabile: se voj troTate cib ne- 
tossario» benesla; e voi ayreie in tal caso Irovata una pro- 
prieta necessaria dell'aciiidente, Ia variabiUtä: se noi trovate 
necessario, Toi non potrete conchiudere, la variabüUä esser 
neeessaria al concelto delFaccidente. Cbe se poi v' hanno degli 
accidenti variabili, e biö conoscete per esperienza, voi direte 
ch^ qnesto accade per qualche circostanzä particolare, enon 
perchä cosi devu di neoessitä e sempre avtenire. Ma io, ad 
analizzare il ooncetto .delle qualitk esistenti per se .dn^ll^Home, 
e mostrarvi come quel^'analisi data per risultamento che quel 
concetto componeva^i deüMdea di sostanza e dell'idea di acci- 
c^idenii/ non ebbi bisogao se non di mostrarvi che idue ele-' 
inenliy de'quali quell' idea si scompone, hanno ia nozione il 
primo di sostadza, ilsecondo d' accidente, giusta la definizione 
delle dettc nozioni : e con ciö fu soddisbtto al mio assunto* 

ARTICOLO XI. 

Lt QUALIT4' SENSIBILI HON EStSTONO PER SB 8TB88E 

(flON SONO SOSTikNZE). 

614. Cn aplo dabbio soprasta: cioe^'Cbe forse, a malgrado di 
tatto quelk) che venne fio qui ragionato, le speculazioni deirin- 
glese sofista vengano a migUorare le anticbe nozioni' di sostanza 
e d' accidente in questo, che, mentre gli antichi supponevano 
alle qiialita sensibili sottostar qualche forza qhe le reggesse e 
le sostenesäe, tutta invisibile, all'opposto dir si^deva piii esat- 
tameote, che le qualiiyi sOüsibiili ests^anoper sq, e che seb* 
bene in questo concetto delle sensibili qaalita si possa noiar 
coiranalisi qpalche cosa di esistente in sfe (renergia di esistere, 
sostanza) e qualche cosa di esistente in altro (modo dt esistere, 
accidenti), tutta^ia nulla di nascosto y'abbia inesse e di.mi- 
sterioso, ma tutto^ia palese e visibile, come palesi e yisibili 
sono le stesse sensibili qualitä. 

Un tat dnbbio. svanirfa pur egli , osservando come ifiueirener- 
gia per la quäle- esistono le sensibili qualita non e yisibile, ne 
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pub cader solto i sensi , ma k cosa che si oola ed asirae puca- 
mente coila virtudella menle. la fatti L'aiiHeo det nostro se- 
gaace dell'Hanie potrebbe coBOseerfo di questo assai facil- 
mente , parlandogU pre8Si> a poee eosi : 

B. Noö «ftffio Doi eoDvcQaÜ , che le sensibili qualita hanno 
deUe proprietii , mediante le qaali coiraiuto de* sensi noi le di- 
slmgttia^o insieme, e conosciamo che I'una non h Taitra? 
J* Si. 

It. E non fu anche detto, che qaeste proprieta , per le qaali 
noi distinguiamo tra loro le sensibili qualita , e che costitni- 
scono le qualita stesse, sono accidenti, perche hanno bisögno 
d'una energia per esistere, energia che nel seroplice loro con- 
cetto non si trova? 
Ä. Fu detto. 

B. Ora, quando io vi dpmandai che mi enumera^e queste 
note proprie, vi sovvenite voi che mi ahBiate dato in risposta?' 
^. Mi appellai ai sensi : dis^i che pV sensi oostri si vedeva , 
senza piii, cheji color giallo non era il verde ecc., ne il color^ 
era 41 suono, ne il suono era il sapore. 

B. Non potevate risponder meglio. Ma il color giallo. Verde, 
rosso ecc, i suoni, i sapori, gli odori ecc, non sono queste 
sensibili qualita appunto ? o le sensibili qualita sono altra cosa 
fuori di queste? • * 

^. Sono queste, e nessun'aftra cosa. 
Bi E si« puö egii chiamare diVittament^ sensibile qualita ciö 
che non cade sottoi sensi? . 
J. Maiiib. 

B. Baccogliete dunque cosi: Le note onde le sensibili qualita 
si distinguon tra loro, ddno accidehti. «Ma queste note proprie 
sono tutto ciö che nelle sensibili qualita cade sottö i nostri 
sebsi. Econverso, tutto ciö che cade sotto i nostri sensi si 
chiama sensibile qualita :*n^ vi ha cosa'a ciii si possa dar que- 
sto titolo, se noti cad^ sotto i sensi. Üunque alle sensibili qua- 
lita spetta il nome di' accidenli, e sarebbe un parlare contro 
senso il chiaiparle sostanze. Abbiaino bensi veduto ch^elle esi- 
stono, cb'esse hanno una forza (She le fa esistere. OHre alle 
sensibili qualita dunque (accidentj), avvi una sostanza, la quäle 
non cade sotto i sensi, ma eWb quelPenergia che ci produce 
le ' sensazioni e le percezioni deHe sensibili qualita: questa so- 
stanza non si nota che colla mente, analizzätodp il .c*oncetto di 
(( qualita sensibili esistenti v. ; che la meAte sola ha quest'atti' 
tudine di percepir Yente^ e non i^ensi. E dunque il concetto 
analizzato, cl^e da quakhe cosa d\ settsibile esif>lente: quiDdi 
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dividendo da ciö che e sensibile la forza di esisterp, e consi- 
derandola a parte, le si da il nome di soslanza, 

Di . che evideniemente apparisce che qae9ta forza dod pab 
cader sotto } sensi, poicbe e un' aslrazione , e noi Vabbiamo 
dedotta coU'astrarre da lei tulto cib che cade sotto i sensi: e 
se dopo questa astrazione io dicessi che la sostanza e seosibile 
tttttavid, contraddirei a me stesso: dislruggerei quel pensiero 
che prima mi ero di lei formato, e quiadi non piii penserei; 
poicbe fare un pensiero, e immediatamente cassarlo, nooe 
peosare, come a tatte l'ore diciamo, lua e far nulla« Airincon- 
tro ov.'i'o.raccolga la'mia attenzione nelle c^aalita sensibili^ pre- 
scindendo dalla forza ^he 4e fa .esistere, penso allora a cose 
e^senzialmente sensibili, ad aecidenti, e non piii alla sostanza. 

• CAPITOLO. IV. 

ORIGINE DELLE. IDEE DI CAUSA E Dl EFFETTO. 

ARTICOLO J- 

« 

ASSUNTO DEL PRBSERT«. CAPITOLO. 

r • 

615. Essendo .r idea di causa ,'onitanfente all' idöa di so- 
stanza, base a tutto üedißzio delle cognizioni umane, io gindfco 
beue spese aicune altre parole, oltre alle dette, a via meglio- 
chiarirne l'ojrigine^ e giostrarne ia legittimitä per modo, che nes* 
suDQ, ae non e iropudefltissimo, osi di por mano a rovinare un 
«osi fatto fondamento di quanto ha di piü nobile i'uoqo,« il sapere. 

((Ctö che avviene d^e aVer la sna causa t) : eccoKassioma 
del senso comune. •* ' *' . 

Noi vogliamo.dercafe perche gli uomini tutti d'accordo con* 
vengano in simile s^ntenza: ^perche Tammettano- come propo- 
sizione 'evidente: perch^ eHa sia una regola da loro usata 
fino da'primi roomenti che incominciaiio a ragionare, sebbene 
solo assai tardi se .dq formino espressamente la proposizioius 
astcatta, eGssino in essa sola ed isolatatin' attenzione filosofica, 

Conviene dunque allegare un'origine deUMdeadi cau^a, tale, 
che sia s^fiiciente non solo a diroostrarci com'ella posßa esser 
Data uella menle nostra, ma che spieghi ancora i fatti accen- 
natr^' CIO& in che modo quellMdea sia tanto facile ad essere 
concepita , e tutti* gli uQäiini i piu rozzi . i bambini stessi la 
abbisino ^ siccome pur dimostrauo fino i loro balbettamenti , 
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ne^quaU lalTolU faono nso della medesima, e la loro a^idita di 
sapere il perche di tatte c6se, e i loro atti di maraviglia, e le 
lor dimaade, talora importune, Volte sempre a coaoscere la 
cagione di ciö che passa, ia an modo straordioario per essi, 
sotio i loro seasi. 

A ial fioe, 1* mettiamoci innanzi ia preposiziooe «ciie noi 
togliamo a dimostrare , rendiamocela chiara; 2"* analizziamota, 
per conoscere quäl sia la parle difficiie, e qoale la parte facile 

a dimostrare ; 5^ fioalmeate dimostria/noDe la parte diQicile. • 

« 

ARTICOLd II. 

PAOPOSIZIOIIE. 

t 

616. La proposiziöne da dimostrare e la.^egueotec «ogni 
fatto (mutazione) chiama necessariameote una «cagione atta a 
prodarlo». 

Per /o/^o 10 intendo ua' abtöne qpalunque, o. che passi il suo « 
effetlo fuori di se, o che in sh rimanga, purche sia congiunla 
con mutazione, o (in senso universaKssimo) con mo^imento. * 

lo non ho. bjspgno 'dl descrivere lutte le varie specie di 
a;&t(mt. possibili; III9 dichiaro, che comprendo tu questa pa- 
rola bgni spe£ie cT azion^ che v' abbia. 

Ora ip'dlco, che ogni qualvolta noipercepiamo un'oziane, 
pörccfpiamo altres) on agente o causa della medesima : il reli« 
dere ragione diquesto fatto, il descriverlo come in noi ayvenga 
appuntp, il mostrare il motto onde noi dqil'idea di fatto (aT* 
venimepto, azione) saliamp airidea di causa , e uno spiegar 
rorigine.deiridea di causa. 

ARTICÖLO lll. . 

• - • . 

AflAUSl DELLA PROPOSIZIÖNE, fllVÖLTA J^D A8SEGNAR£ ^ 

' IL NODO DBLLA DIFFICOLTA*. . 

• ■ '« • 

* 

617. La proposiziöne .che cl siamo proposti di dimostrare.. 
e OD giudizio composto di tre partr: 1'' c'e il fatto, Taweni- 
nento, o.Taa^ione che deeesser da noi concepita ; 2"" c'^ il 
nesso di'quest' azione coir agente .o causa incögnita; S*" c^ e 
rideä di qüesto agente, o di questa causa. 

Acciocchfe noiposdiamo spiegare il modo onde. noi conc/epia- 
mo un si fatto giudizio, ci e uopo mostrare come norveniamo a 
concepire piascuna delle tre parti delle quali sicompone e risulta. 
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618. Ora l'oztone o ravTeDimento noi primieramente lo per« 
cepiatno colPaiuto della nostra sensitmtk ioteroa ed esterna. 

La nostra cpscieDza attesta che noi siamo passiv! qaando i 
reali corporei ci feriscono i nervi del corpo (1); e che siaoio 
attivi qaando noi TOgliamo, e dietro il voier nostro peosiamo, 
ci moviamo ecc: 

' Ci formiamo quindi, mediante l'idea deü'essere, il eoncetio 
di azione^ si di qnella che da noi tien prodotta, come di queila 
che avvieoe in noi senza di noi. 

Quando noi in ' tal modo abbiamo acquistato il concetto di 
azione , e concepite anebe piii maniere d'azioni', noi possiamo 
altresi conoscere 1' esistenza di certe azioni* 'reali mediante il 
testimonio «degli altri nomini (2) , o immaginarcöne a nostro • 
grado di simili. * 

41 modo adunque onde noi percepiamo Y azione e ci formia- 
mo i concetti di divers^ azioni, äon h a spiegare difficHe; ch& 
y azione la^conosciamo primieramente per cib che avviene in 
Qol^fessi (data Tidea dell'essere) e di poi per queltoche noi 
pensiämo di simile a quanto in noi medesimi abbiamo speri- 
mentartd.. ' . * 

til piii, di tnite quelle azioni delle quali'noi siamp autori e 
eause , la^ nostra consapevolezza pare ci a^vis^. . . 

^ Noi siamo consapevoli a noi stessi d'esser püjr noi che yo- 
gliamdy ohe pensiamo ecc. Noi conosciamo ddnque 1^ cagione 
di tutta questa specie di azioni per via di percezione; cosi £ap* 
piamo; cl/e siamo. noi qüelli che le facciamo. E perciö pos- 
siamo ancheanalizzarle; e n^a loro anali&i.distinguere il noi 
che operä (cagione), dair^zione operata.; q t^osi formarci l'idea 
della- c^usa rispettivamente alle azioni falte da noi. 

Anche que$to noaha diOicolta: e tattavia noi gia abbiamo 
qni uii'idea di causa. . .,. • . . / . 

619. Ma noi dqbbialQO dimoßtrare> clier neir ideal di causa si 
contiene quafche*,co$a', per la quäle ella ^i.vede manifestamente 




(1) Dlcp 0081 

la cogni^one c 

sapevolezza della 

dopo alla nostra passione. 

(9) li lififfuageio .non ci poCrebLe giovare a nuUa, se noi non avessimogiä 
in noi leidee aal Jingnaggip signifioate, o non avesaimo la facoltä di li>r- 
roärcele.airoocasione dd' sooni cb6 ndiamo. Qutmadmodvm poUst quivis, oaserva 
el^anlemente s. Agostino , digüwn n^overe ut aliquiä ostendat, non atUem vi- 
detäi facultatem conferre; ita potest homo exterius verba profttre , qum verttatis 
Signa sitnty non autem v&i inteUigendi viftutemy qua a solo Deo fst, impfTtiri» 
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necessarta ad ogni avvenimento od azipne. Poiche la nosira 
proposiziooe faja seguente: « ogDi novo fatto chiama una 
cagione». In questa proposizione si esprime un nesso neces- 
sario tra^ciö die ä prpdotto e ciö che produce, tra Tazione e 
Tagente. Öra un nesso necessario tra due idee dev^ uscim dalla 
natura stessa delle idee, che si chiamino e abbraccino insieme 
per modOy che come due termini relativi , non si possa pen- 
sar i'una senza pensare'in qualche modo altresi Taltra; sicchfe 
nel pensiero e nella definizione dell' una, Taltra implicitamente 
si contenga, e per forma, che analizzando Tuno dei due. con- 
eetti, ci si trovi'dentro.l'altro contenersi come in serae, dal 
quäle sbuccia, e cosi viceTcrsa deir altro. 

Orä in questo appuntp sta tutta la difiBcolta, e tutto 11 lavoro 
che noi dobbiam fare. Noi dobbiamo sottomettere' (m1 un'analisi 
accurata i due termini della proposizione,. l"" aztone^ 2"* e 
cama che la produce; e dimostrare, che nella nozione deiruna, 
per noi gia^i pensa la nozione delPaltra. v 

E quando fossimo riusciti a cib, noi avremmo altresi dimo- 
strato V che non si pub concepire un fatto o ai^i^enimento senzä 
pensare nua causa, 2"* e che non si puo concepire nessuna 
causa senza dover pensare un efletto almeno possirbile. 

E fattp questo, non ci resta che a spieg«re il modo, come 
noi acquistiamb Tuna .o Taltra di queste idee-, chfe 1' una delle 
due spiegata, fe*'spiegata anche Taltra; giacch^ Tanalisi.fa tro- 
Tari'una neiraltra. 

Ma quanto allMdea deirazione, e airidea.pura e semplice 
d'una causa, nessuna difficolta süncontra: che quelle idee ci 
sono date dalfa esperienza ed interiore consapevolezza ; essendo 
noi consci delle nostre azipni, e d'esser cause delle m.edesime, 
come äbbiamo veduto (618). 

La difficolta. dunque si riduce a dimostrare questo solo^ che 
noi, pens^ndo airazione, pensiamo im[flicitame&te alla causa, 
eviceversa: .tentiamolo. • • • - . 

ARTICOLO r\jL 

SPIEGilZlONE DI Cl6 CpE V* HA DI DIFFiCILfi IN A59EGNARE 
l'oRIGIME DELL'iDEA DI CAUSA* 

620.- Ogni cosa pi|ö essere oggetto airintendiniento (603): 
perciö aiiche le azioni^ 

Ma, pel principio di cognizionä (564-565) qualunque opera- 
zione intellettuale ha per oggetto Tessere o Tente. 
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Dunque tutto cib che apparliene alP essere a airente , e lo 
determioa, rinteDdimeDlo non lo pensa per se,'ma solo come 
determinazione delPessere o deirente. 

Dunque per peusare ciö che appartieoe alFente, ma che non 
h l'ente esso medesimo, rintendimento dee prima pensar Tente; 
e mediante V ente , e non senza di questo , concepisce poi ed 
intende quelle determinazioni (l). 

, £ sebbene tutto ciö risulti da quantö fu provato nel corso 
di qoest* opera;«tut1avia, affinchb ciö non trovi diiBcoltä (e 
presso i Tcri intendenti trovar non ne puö), stimo bene di 
avvisare i letlori tutti,*che non si lascino per avventura sgomen- 
tare dalle espressioni un. po' astratte in cui la detta dottrina si 
porge, ma che la considerino in se , nuda dall'espressioni. E. 
acciocchö pib facilmente fare il possano, presentiamola qui piii 
jpiaaamente ed alla noano che ci sia possibile. 

Mi dicano in «prima, s'essi , qualuaque cosa pensino, possano 
pensar mai altro, se non se una di, queste due/sorta di cos«, 
l"" un qu^lche ente , 2° o una qualche qualitä, o attributo, 
cosa insomma che appartenga ad un ente. 

lo credo , che tra queste due sorta di cose non potranno 
trövarne alcuna in mezzo; ma riandando essi minutamente tutti 
gli oggetti possibiii äe' loro pensieri, non troVeranno finalment^ 
altro , se non ciö che hell'üna o neiraltra di quelle due classi 
ricade; chh^ xhecchessia, se non h un ente , forz' h che sia pur 
qualche cosa che ad un ente appartenga, o che abbia relazione 
CDU ün ente. 

E non s'iDganninö per avventura male intendendo la paröla 
en/e, e supppnendo ch'ella abbia lin significato piit ristr etto di 
quello ch'ella s^ abbia veramente. 

Quando io dico erUey intendo ciö che e: ciö che non k^ d uq 
Dulla. .Dunque ciö che non e' mi*ente, e non e ne .pure qualche 
cosa nelFente racchiusa, eun ntalla. Golla parola .ente^ dunque 
s'abbraccia tutt,o ; niente s^esclnde ; e non puö dirsi che v'abbia 
alcuna. cosa fuori del tutto. Se noi dunque cohcepiam qualche 
cosa, o dobbiam concepir Tente , o qualche cosa che nell'ente 
si conteuga. Dire il contrario , e un contraddirsi. naauifesto ; e 



(1) E facile vedere, che ^uesta nön e aoa legge soggettiva della facolta 
inteljeituaAe, ma una necessitä che nasce dalla natura della cosa pensata, 
pe/cio una necessiiä oggettiva: che la determinazione deU'ente non esiste che 
per l'ente: e poiche solo in quanto esiste puö concepirsi, quindi sarebbe 
assurdo il dire ch'ella si potesse cuncepire prima o indipendentemente daU 
l'ente a cui appartiene e per cui e qualche cosa. 
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un dire e poi cassare il delio; ciofe non favellare, ma man- 
dar faori de' sttoni, che insieme non hanno il menomo signi->* 
ficato. 

£ bensi vero, che noi possiamo considerar le appartenenze 
deirenteia separaio dall'ente mediante un'asirazione; ma quando 
noi fiicciamo qnesta operazione, per la quäle aepariamo mental- 
mente dall'ente qualcbe cosa che gli appartiene, non formiamo 
perö della cosa separata un ente da sh *, e dobbiamo aver giä 
prima pensato l'ente tutto intero, essend'o sull' idea di questo, 
che noi facciamo l'astrazione ; chä astrarre, o separare qualcbe 
cosa da un tutto non si puö,* se non si pos^siede prima il tutto^ 
dal quate si separa e recide la parte che si vuole. 

Le cose dunque che non sono da s6 enti , o essere , ma che 
appartengoBO ä qualche ente e in esso si percepiscono , sdno 
astrazioni.del nostrp intendimento; e le astrazioni suppongono 
prima di s& l'idea intera della cosa/della quäle si.tolse a consi- 
derare alcuna parte : di che ayviene, che a Tente si pensi per s^; 
e mediante Tentei poi si pensino le cose che nell^ente sono con- 
tenute, od all'ente comecchessia appartengono e si riferiscono, 
in Tirttt della faicoltii che noi abbiamo di astrarre )>• 

La yerita di questo principio s'intende medesimamente ove 
Ip si riguardi d'altro lato, ciofe ove si ponga attenzione alla 
natura dell'iden astratta. ^ ' 

Quando coH'intendimento noi separiamo da un ente una sua 
qualita, o relazione, o qualsiasi.sua parte, e vero che l'abbiamo 
separata e precisa mentalmente dal tutto; ma- questa non ci 
puö ingannare peircfa^ non possiamo ignorare che quella parte 
apparUene sempre al suo tutto,' aUsuo ente« Egii i; dunque 
impössibile che T intendimento pensi . qualsiasi appartenenza 
dell'ente^ senza cl|e pensi prima Teote stesso ; ma pensa prima 
questo^ poi fis^a Tattenzione i(i/ quella parte che a lui piace ( i! 
che b astrarre); non dimenticalido^egli mai (se nön s'illude da 
se medesimo) che quella parte h tn^eparabile dall'ente nel quäle 
egli esister la yede. • 

621. Bene irrtesi questi semplicissimi principi, non h piu dif* 
Seile vedere per quäl yia Tintendimento si formi l'idea di causa. 

Nelle nostre per6ezioni , come abbiaiik detto , siamo conscl 
d'una azione fatta in noi , e della quäle non siamo noi stessi 
gli autori. 

Ora se fossimo noi stessi gli autori, percepiremmo quest'a- 
zione come cosa a noi appartenente, tioh percepirfemmo razione 
(cosa appartenente iid un ente) nell'eilte nostro. La pereezione 
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iatelleUiva in tal caso avrebbe totte le condizioiii a lei neces- 
sarie per avverarsi. 

Ma oye la nostra coscienza somministra al nostro infendf- 
mento nn^azione , e non gli porga Tautore della medesima ia 
che modo pub egli percepirla ed intenderla? 

Vn^azione noniä ud ente, nk ciö che fa sussister I'ente (so- 
«taDza); ma uoa cosa apparteneDte ad un ente (1). 

Abbiam veduto , che rintendimento non puö concepir cosa 
alcana , se non mediante la concezione d^un ente , nel quäle 
concepisce quella cosa. 

Dunqoe riatendimento non concepisce Vazione^ se non rife- 
rendola ad un ente che non conosce, a cui sente perö la neces- 
sitk ch'essa appartenga o da cui siioi prodotta; e quesf ente h 
cib che poi si chiama causa. 

Tutte queste proposizioni sono innegabili: e perciö sembra 
irrepugnabile la dimostrazione, che Tintendimento, insieme col- 
Fidea d^azione'deMa quale noi non siamo gli autori , deva pen- 
sare un ente diyerso da noi, autore di quella azione;ilche yiene 
a dire, deva pensare una causa. 

Tutto ciö che resta a spiegarsi si h, a in che modo Tintendi* 
mento possa pensar quest'ente (causa), mentre lä coscienza o il 
sentimento interno non glielo presenta ». 1^ prorata dal ragio- 
oamento precedente lä necessitä ch'egli ha di far ciö; ma non 
ii modoT 

II modo perö apparrä anch^esso manifesto , ove si raccolga 
tutto quello che in questa Sezione fu detto. 

LMdea di una causa h l'idea di tin ente che produce un'azione. 
L'analisi di questa idea ci da le |re parti, l"" Tazione, 2<* Tente, 
S"* e il nesso loro. 

Ma Vazione ci h data dal sentimento: Vessere Tabbiamo in* 
nato (2): il nesso sorge dalla necessitä giä sopra dimostrata, e 



(1) Questa proposizione h provata dalla definiziope deirazione di che par- 
liamo: non si paria de|l' atto primo e immanente , che e la stessa esistenza , 
ma dell'azioDe che all'atto primo e immanente sussegne. 

(3) San Tommaso deduce allo stesso modo come fö io l'idea di sostanza. 
Egli stabilisce in prima, che l'oggetto proprio deirinteHetto e I'ente, o il s^ero 
comune (pbjectum mtellecttis est ens, vel verum commune), Qaindi cava la sen- 
tenza, che ogni cosa e conoscibile. in qnanto e, in quanto ha nn'esisteoza 
saa propria: che e ciö che io pnre ho fermato: essöndo mani Testamente as- 
snrdo, che quanto non e possa essere inteso : Unumquödaue autem in quantum 
habet DE ESSEy intantum est cognosäbile (S. I, XYl, iii). Di qui la natural 
conseguenza , che jessendo* la sostanza cio per cui le cose sono enti, forz'e 
che s'intendano per la loro JMtonsa; di che raltra sentenza del Santo Dottore 
che la sostanza e l'ojggetto detrintelletto, appunto perche l'oggetto dell'in- 
telletto e i'ente, quidditas rei est proprium oijectum intetUctus (8,1, f^XXXV, t)» 

RosMim, Ifuoi^o Saggio, Fol. IL 12 



T^nii^q^eidalta nalura d^UUnikeDdimeiilo , o .an:&i propdameiite 
de^saoi oggetti, i quali dod possono essere concepitt senz^e»»- 
.s#re; 3iQobe Tente ela^primfi «oga cbe rinieUetto coBcepisce, 
perclie h laprima che eM$te,-eiqiiel)a mediantela quäle cenoe^ 
pisce tutte le altre, perebetutte. le altre esiston per l'ente. 

ARTICOLO V. 

'DISTimCIONE TKk S0STANZ4 E CAD94. 

8S^. Quando ooi.lioteUigeali, suppUamo T^sseve neHape^ce- 
:sione ^e»siU{^a , ei formiaiDO con ci^ Tidea di sostanza ^ 4iiok 
di un eale che si coacepisce dainoie&istente ia hh , enoa ia 
altro. 

QvtmAo Mm ßupfliAmo Vente meXlsi peroe^ione intellettwa di 
i!m*ii:m»o^ Kllora ciforiBiamo rideaidi cutti»a:veio^di'UDa sost^za 
<be fa »a'^ifMoe (1). 

L^atlo «deirintendufiento nofstro 6 simile ntila formaziooe 
deU'idea di sostanza, e nella formaziooe deiridea di causa: 
ToBa e Taitea Qperauone eensiste nfel tsupplir PeAte {T) a cio 
ehe ei somministra il seatimeoto ^o la percezione ; il che e 
posstbile per ridetotitä deI<8ogigetlo (noi), obe sente, percepisce 
latelleUiyaineDte, e riflette. Noi, ehe abbiamo il seoso e&terao «d 
interno^ siamo quelii che abbiamo anche Tidea dell^esSere, ehe 
^QsAitttisce il.aostrt) iotekleUo (5). II sentito pereepito co'sensi» 

X da cio mcdesimamente egli cava uA'altra fina conseguenza, cioe che il qsts, 
considerato iielle cose, e )a stessa [oro sostanza, \o stesso loro essere: verum 
4miem -quod est in. relfuSj oon^ertitur cum enie.^ecundum suhslanticun (S, I, XVI, iii): 
perche essendo il \ero delle cose la relazione ch'esse hanno colle idee del<^ 
l'iatelleito, e qaeste idee non petendo essere che della lofo sostanza, perche 
e questo Toggetto dell'intelletto; deriv^si, che la \eritä, in quanto e usllß 
xose partecipata,. sia appunto ia loro sostanza. 

S'avverta, che nel luogo soptaccitato ho Iradotto la parola quiddkaSy per 
sostanxa^ perche tale e il seoso che le da in q.u«tto .Lnogo 8. Tommaso. Del 
xesto, e -sempre vero che la quiddita o essoBkza degli lacoidenti, non s^intende 
che nella quiddita o ess^nza sostanziale. 

,(^) Possianio anehe immaginare qnalche aUra cosaehe operi, diversa dalte 
«oatanze: per esempio,' un pensiero ne produoe un altro; aia qüesto e solo 
per astrazione, poiche la vera cagione di tutti i pensieri e sempre la sosianui 
, dello spirito. * 

(3) Supplendo quest'ente, noi non lo or€»«mo giä, oe lo emaniamo da not; 
perehe ci e dato a intuire finp dal primo gonomeato della noatra esisrtenxa. 
I (3) Dimando Ucenza al mio lettose d'aggiungere altre poche parole «olia 

( dottrina di b, Tommaso. Appoggiando qmesLo grande ni»e»tip a' auoi prineifM 

\ filosofici delle sublimi dottrine riguardianü le cos« idella treligioae, ehe inl»* 

i jregaano sopra Uutte l'aUce r.aiaana natura^, « importando ^e a qaeste s'ag- 
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»ai k) riferiaflftoiiireftsere^ lo cMsiderifimo •eome um doter«- 
miaaeioae deir essere : quindi e che .peosiamo «tt eiile d^eD- 
xniBUtoy e een eseo Tidea di aostitnza. Pefceptte ua'azioaa^ ooi 

, i '. , 

^miga hioe; giora altresi, «he i priBtipi dAlla filosofia isa'qmli s*erigDno» 
sieDo perfetUmente conosciuii. 

Giä piü Tolte osservai, che non potea essere l^ntelletto qaefla virtü cbe 
tunversaUzzam le "sensazieAi, ma oie qtnHa 4ot«a eMer I'aoiaia stessa, la 
quäle per ]a sna unüä e sßa^wUkf BoSenndo d'«na pafte le ientaflionL dalt 
l'altra fornita essende della yisione dell'essere, coDgiuDgeTa in se, qnasi in nn 
pnnto, queste due cose. Or badando all'aso cbe s. Tommaso fa dell't9ife//e{/o 
agente, mi sono conyinto, cbe qnella Turtü deU'anima cbe unisce le dfie cose, 
e cio cbe intelletto agente yiene cbiamato. Quindi l'tn(e//et2oa^6n/ecorrisponde 
a quelle cbe io cbiamava la facslta della sintesi primitiva, o la prima fanziene 
della ragioncE s. Temmaso aitfosi nota «na ragione farlieolare, che chiaLmn 
ancbe forza y/cogitativa, la quäle ha virtü di discendere alle cose particolari e 
dl ordinarle : mens^ cosi egli» regit inferiores t^res^ et sio singularibtts se immi^ 
scet movente ratione particulari , quce est potentia qucedam inaividualis qua aliQ 
nomine dieitur cogitativa (De /^ertl.X, v). Ora essende la ragione, conse diee^ 

3uel}a Yirtü deiranima, per la quäle, essende essa in possesso d'una parte 
eile sensazioni e fantasmi, dalPaltra delt'ente, congiunge queste duecqse^ 
qaesta fona dell'aniina ehe abbraccia i due estfemi, diyenta la ragione ptu^ 
ticolare o la forta cogitativa di a. Tommaso, eye dalla parte de' parlioelari 
Gh'ella regoUr pub, si eonsideri. Se si censtderi poicomeuna yirlü di formar 
le idee nel mododelto, osiadi uniyersalizsare ifantasmi, allora corrispond« 
^iVintelletto agent^ del santo* Bottoie, il quäle acconciamente e da lui ehia* 
mato virtus guatdam ammm nostra {S. I, LXXXIX , ly). E perch^ si yeda iji« 
^nanifesta la meiite dal saato J>ottore, si facciano le segueati osseryazioni. 

8tn Tommasp primietamente stabilisce, cbe le sensazioni, come tali^ 
Qt le immagini corpore« {pbaatcumata) non sono idee, ma per renderle tali h 
neeessa^io cbe VinteüettoageTtte le iUustri'^ la quale illustrazioae io ho rao- 
afxato non essar altro che la loro vmversalixzaziQne, U quale egU fa aggiun»- 
gendo loro il suo lumßy eko li U posiibiUtk^ o Vessert ideale. L'anima ehe 
proya uaa sensazione, conaidera quella sua sensazione come posaibile a ri*- 
petersi un infinite numero di wolU^ e qnindi non la oonsidera piü nella sua 
imUMmUe e^istenza^ ma nella sua esistensa poasibile o generale» Forma sen» 
sibiles, sono parole del santo Dotiere, -<- tmn poaunt agere in meniem nostragn^ 
msi guatenui j^^r luoien inteUectus agenüs immt^teriaies redduniur, et sie efficiuntut 
guedammoäahomotienemiuuUectuipossibilifm quem agunt {De Verit. X. yi). Di 
che concbiude, che U priscipale agente, nolia ft^mazione delle idee, neu e 
il senso o i fantasmiy ma bensi ö TtatelleUo af^eate col suo lume innato. Cm 
io dico, se l'intelletto agente reade immateriali i ^antasmi (li uoiiiersaliiza)^ 
egli dee agire sopra di essi, e, secondo la fräse di s« Tommaso, aonvertirsi^ 
ad eissi. 0Qoque quest'intelletto agente non puoessev die -quella yirtü cWha 
Tanim^ di veder nell'essere possibile ehe intuisce^ le sensazioni che soffre. Ma 
obd la Balaia ieWinieUetto agente sia quella cbe qui io descriyo, s'intejftdera 

' ~ rende conto c<ime accada 

fantasoai; e accade ap* 
quale d*ana parte ha i 
JfaAtasjBij dairaltra la yirtu, intellettiya. Ecco le sue proprio parole: <c L'««^ 
<( nima intellettiya cer to e immateriale in atto, ma e in potenza alle speeie 
ce DETERMINATE delle cose ». ^vteWimmaterialitä in atto deü'anima intel- 
etiiya sigftifica appnntbo rkntuizioiie deU'essere in lua atto> uniyersale, puVQp 
da Hmitazieiii e aeterminazioni corporee: tanto e yero, che il sante Dioitfu» 
inse^na , - ehe noi conosciamo V immaterialita dell' anima dalJe sue. idee^ 1^ 
qnah troyiamo essere universali {De Verit, X, yiii) e perciö immateriali. £glk 




ISO 

la riferiamo airente, la consideriamo come an sao atto: allora 
perceptemo Tente operante, e con esso IMdea di causa: la so- 
>8tanza h un ente.che prodace un atto che noi consideriamo 
come immanente nella sostanza nf^desima (accidenti) (1): la 
caasa e un ente che produce un'azione fuori di sb (effetto). 

. U bisogno di un ente che precede gli accidenti ci dh propria- 
mente l'idea di sostanza ^ il bisogno di un ente che precede 
Tente contingente cominciante ad esistere , ci da l'idea di an 
altro ente che propriamente si chiama .causa. 

ARTICÖLO VI. 

L'lNTENDIMElfTO COMPLETA LB PERCEZIONI SENSITIVE. 

623. La qualiiä sensibile non pub stare senza una sostanza; 
Vazione non pub stare senza una causa. 



segaita in qnesto modo: c< Ma i fantasmi per Topposto sono certamente simi- 
« Titudini di alcune specie in atto, ma immateriäli non sono, che in potenza», 
cioe non sono universali, ma possono essere dallo spirito nostro universa- 
lizzati. « Cr dunqne niente vieta che QUELL'UNA E MEDESIMA ANIMA, in 
(c qnanto h immateriale in atto », cioe in qoanto ha l'idea dell'essere pos- 
aibile, « abbia certa yirtü, per la qoale renda immateriäli in atto (nniversa- 
« iizzi ) i fantasmi, astraendo dalle condizioni indiyidoali deüa materia, LA 
«QUAL VIRTU' SI DIGE INTELLETTO AGENTE: ed abbia poi un'kltra 
« Tirtii rioettira di tali specie, che chiamasi intelletto possibiUj perche h in 




letto agente e proprio dell'anima, in quanto qnesta sente ad nn tempo e le 
«ensazioni sne, e l'idea uniyersalissima dell'essere. 

E depo di ciö cosi possiamo conchindere sulla natura de' dne intelletti, 
J'agente e il possibile. L'anima ha nn lume innato, che h l'idea dell'essere 
in uniTersale. Qaesta idea si pnö considerare in due relazioni : o come quella 
che l'anima. usa ed applica ad uniyersalizzare le sensazioni, e in qnanto serre 
a qaesto nffizio forma Vintelletto agente: o come c^nella che si yede sempre 
dallo spirito intelligente, e che si trasforma qnindi in tutte le altre ioee 
/perche tutte le idee^possibiti dell'intelletto non sono mai altro che l'idea 
■ dell'essere fornita di irarie determinazioni); e per tale attitndine di trasfor- 
marsi, qnest'idea stessa forma VinteUetto possibile. Di quipertanto riceve tntta 
la sua chiarezza, e si mostra in tntta la sna verita qnella sentenza colla 
quäle Arlstotele distingne dne intelletti, la quäle cosi dioe: «Nell'animay'ha 
«c un intelletto tale che diventa tutte le cose (intelletto possibile), e un in- 
« telletto taie che fa tutte le cose » (intelletto agente); est quidam intelkctus 
ialis qui ofhnia fiat, et quidam qui omniafaciat (De anima L. 111, Lect. X). L'iVea 
dell'essere, come dicevamo, diventa tolte le idee, ecco Vintelletto postibik; 
e per* Videa dell'essere l'anima forma tutte le idee, ecco VinteUetto agente, 
' (0 Qnindi la sostanza e causa rispetto agli accidenti ; ma quando si dice 
sostanza, non si considera sotto il concetto di produttrice, ma sotto il con- 
eetto di atto di essere, relativamente a' suoi termini, che per esso atto e in 
esso esistono. r^on bisogna dimenticare che tutti questi concetti sono astia- 
lioni. 



Alle quaUiä BensibUi termini delle sensazioni PinteDdimentO 
aggiuDgei TiBssere e oe forma iin eole determinalo: sSCaziene 
aggiunge TeDte/cbe la-produce. ^ 

GosiriDtelletto completa la semazione e penriene alki so^anr 
za i completa la percezione e perTiene alla causa. 

Dairistaote che i'iDtelletto ha a s^ presentissimo Tessere, e 
questa visione lo Vostitiüsce ; ciö che percepiace , dee easere- 
Tente, e non altro. 

Dunque pfimieramente nella percezione intellettiva non ' pu]^ 
vedere che rente : in secondo laogo, Tedendo l'ente, dee Veder 
ciö che ödella ragione deirente (^de ra^tone en^ts)) perchö se non 
vedesse tutto ciö che e della ragione dell'Mte, non yedrebbe 
Tente , Tammettere che Tcda Tente , e il negare che yeda cib 
che k della ragione delPente^ h un affermare e negare la me- 
desima cosa. 

E ciö perfettamente sMntenderä, ove si comprenda, la ragione 
deirente e Tente essere nel fatto la medesima cosa: ciö che 
massimamente si conferma dal sapere , che Tidea deiressere h 
ruDiYersalifisima di tutte , come abbiamö yeduto , e perciö di 
totte semplicissima. 

Di che awyiene, che percependo noi col senso nostro qualche 
apparteneaza deirente , qualche cosa che h della ragione del- 
rente, come le sensazioni, o Tazione che ci fa passiv!, e vedendo 
giä per una yisione continua y fondamentale e naturale ressere, 
Boi percepiamo immediatamente la sostanza e argomentiamo la 
causa. 

In fatti la percezione della sostanza e la conceziobe della 
causa non h altro che ccla percezione d'un ente, al quäle appar-*' 
tengono le qualitä sensibili e al quäle attribuiamo Tazione che- 
in Doi soffriamOy o percepiamo ». 

E poichö non ö Yietato usare qualche immagine al filosofo/ 
dopo ch'egli ha premessa la dimostrazione d' una dottrina, 
diremoxhe l'ente indeterminato, che sta a noi continuamente 
ed immobilmeiite presente, e come la carta bianca ove il nostro 
spirito mira e riguarda. Ora le determinazioni di qnest'oggetto- 
non sono che un'aggiunta accidentale al medesimo, una scrittura 
suUa detta carta; E questa scrittura, o determinazione deirog-* 
getto, in cui sempre abbiamo rivöltb il guardo interiore, che h 
sempre attuato e vigilante , .& appunto una sensaziöne , o un: 
sentimento riCerito all'essere come termine al suo principio. 

Quindi con ; quell' atto , medesimo col quäle vediam Fessere, ' 
vediamo ancora in lui, e giammai senza lui, le sue determinazioni:^' 
fi quejia guisa che mirando cogli occhi aperti e sani inteff»' 
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ücfirtu nnn parele^ B0i vediamo la parate, e tatto ^piallo che 
naidia fiarete ti8O0aiioc^aiTameiile.a rappreaaotafsi e flgorai»: 
o guardando in uoa camera ottica , «edtano le figore varie cte 
in daaa trapasaano; aiii nna acesa teattak, le diverse traamata- 
zioDi che vi si bano 9. cob qveWqoo agaardo qoI quäle vediam 
la parete, la oataera e lo scenario. 

CJfci. £ diiiH|iie fevoAft legge ddriolendMieDto, die rieeve daüt 
natura del suo oggetto, questa, di doyer coaipletare il seoti- 
meato e la perceftione, ebSia natura saa couaiste in ono agoardo 
eMAinuo che nira l^esaere e Tenle, e» ehe vede lutto ciö ehe 
aiKeita alla sagioae dett' ente , come aono le determtdaiioDi e 
eondtzioni dell'enli siesso. Ote dna^e la particelare potemni 
del senao esterno od interna soauniniatiri le determinaziOBi 
deU' aate, queste yengono *in noi integraifce e* eeanpletete natu- 
ralmente; perc^fe coUa yisione interna aggiungiam» sempre a 
loro l'essere e ne forraiamo an enle determinato , e aneera a 
questo aggioogiamo tulto eib che aireate fiecessariamefite 
apetla. 

E qneata attitudine intellettiya si pub ehiamare « facoltä inte- 
gratrice deil'intendimento». 

ARTICOLO VIT. 

Ah srnrnwaofo nvTERNa. 

€25« U Kagioaaiaento ooL qnale not aUriamoi dipoatrato che 
L'iatendinieoto non.puö conoeptre le sensibili qualita senaa pen- 
3Are una aoatanza^ non dee eredersi appUeabile solo alle qualita 
esterne de'corpi: e universale, . e percib yale anche pe'ftrtti del 
$easo intemo* 

Koi abbiaroo.detto^ ruomopenaare alle quatit& sensibili, ma 
pensaadole^ pensarle in un subieito;: quiadi formarsi in qoei- 
l'aitto atesaoteol quäle pensale sensibili qualita^ l'idea di sostaaza 
Qel modO: apiegato«. 

Appiiobiamo lo stesso ragionamento a'&tti del seliso interoo, 
a' aeatimeati« 

I«^.aaQio*ba d^'aentimeatlinteriori: e censapeyole di< posse- 
dere deUe idee^ de' piaceri a de' dplooi spirituali : egfieoacep- 
sce.ambe.ieteUettftyanieBie qoesli seatimenti snoi^, rtfeiendo 
qaeat^ auer aii)di&QaauonladnaeBile>eaialeafte, cio^asü; ed 
^ m qnasAO' aaodfi. ch'ef^ si. pab fonnare Pictea della propria 
MAtaaza« 
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626. Se noD chela propri»$ottai|ta*nBlla sua realitaesommi- 
nistrata airintendimeDto anche in un modo anteriore, e piii spe- 
dito ed inonnodiatoc pereliä il sentimeiKUrfSteBso del Nori an sen- 
timento sostanziale; I4 pri>pria spsian.:&a -dAnq^e riiitendimento 
oon la supplisce^ ma la percepisce immediatamente nel sentimento 
che gUela somroinistPa ; edi ^ QOti\ queaU pedneeEione d'bma pro^ 
piia^aostana&a, oh'egli^poi^ a«lraendo dlilrgittdiaüd sempre unilo 
alla pereeEioae intQÜetüfa^ aeqoista da^ prineipio Uidea stess^ 
positiva di Bostanza.. 

687. Gorre dunque iinädifferenza*. notabilissima tra il peree«» 
pice la$o$fidLMti' del corpi esierni e il percepir qaella dti nasiro 
^irito, Poiche.^nella peroez^iie di^Ua:sostanta. ne^oorpi esterni 
noQci e^dato dal steAlimealosesnon.l'^ una fem, 2^ a oui rif&v 
Dendole sdn&aztooi, oome^effetti^ ooBsideriamotquesCi. per altvet* 
ianla qualUärsermbili abe det^rminano' qnieilar forza. Ma ' questa 
tQiruhnnläzion6rh^uebS^,sos\Äü7idi€; mu nn.ent^; mtncan^ di 
esi$40nza subieUwav Noi'düttqoei, doretMlb odnsiderare qnella 
fonuiicoBie ua en<ei(ch^^eiIä•GondiatOBeinecessfitia^ per percev 
ptda^iattBllettivattiiettte)^;!» atUsiboiamo' un modo^di< esisteresa^- 
bietti^ro; che la faccia eaistere in^se^ enon'solt&nto-relaliyanient&' 
a noii. Gojäi aggüiagiamo aquella forza il sostegdo ossia la so«- 
sUmzüj aeoRa la qnal^' non^ su^ebbe' ^ie. Ma' pmehe que^a 
softtanKa non ai esperimenta danoi ohe nellä sua azione^ conce- 
piamo UQ ente a> citiicpieata.appaclengä« sentw^ definire in alti'o 
modo,, che cosaisia qpes^^^nl^ ioarsi>lö definendoio cau«a pros-^ 
sima di quetPasionei. Oiid'^avTeDat0 ad^alduni <ft1es®& che dtee^*^ 
sero.occulla la sostanza de! coarpi , perc^ä ' nM siamo obbligatl 
di coDsiderare per sostanza Vagente attuale in noi, imponendo 
^ qa6sto il nome sostantivo Aicorpo: l'agBnte. poi attuale a 
una sostanza determinata da una relazione , b^nchfe trattisi di 
relazione reale. Noi pdi chiamiamo estrasoggetiwo tutt6 qaesto^ 
che rignarda i corpi , perchfe in una tale idea della sostanza 
de^ corpi; non si pensä positivamente soggetto aicuno, ma solo 
qoalche cosa di straniero a noi, al nostro proprio subietto. 

Nella percezione aU'incontro del nostro proprio sentimento 
sostanziale , c' h giä il subietto sostanziale e perS non fa bisogno 
di supplire la sostanza con un concetto di relazione, ma solo di 
applicarvi Tidea dell'essere. 

628. Finalmente in quanto al nostro proprio corpo , noi le 
possiamo percepire come qualonque altro xorpo straniero, & 
perö estrasoggetti^amente^ ed anche come termine del sentimento 
interno e soggettivamente. Ma questo secondo modo di perce- 
pirlo richiede maggior discorsO; che riserbiamo ad altro Uogo. 



IM. 

GAPITOLO V. 

CBNNO SI3LL' ORIGINE DELLB IDBB DI YERITA', 
DI GIUSTIZU E DI BBLLEZZÄ. 

629. Alle idee pure, oUre quelle fin qui enumerate, apparten- 
gono ancora le importantissime di veritä , di giusüzia e di bei- 
lezzai e percio ora qui cadrebbe in acconcio il parlare di esse. 

Ma 10 mi astengo dal farlo in questo trattato d'Ideologia , 
bastandomi d'accennsure il fonie, che d sempre Pessere. Gonsi- 
dero, che quelle tre idee costituiscono i principt supremi 
di tre scienze nobilissime : ciofe Tidea di veriia costituisce il 
prineipio della Logica, Tidea di giusüzia quello della Morale, e 
l'idea di bellezza quel della scienza del bello o Gallologia. Ora 
lo reputo conveniente, non yoiendp ripetere le cose stessein 
piii luoghi, rimettere a ciascuna di queste scienze Tanalizzare 
l'idea principale che le dh suo proprio fondamento, dimostrando 
che sempre Fidea deiressere h quella che sotto diverse rela- 
zioni piglia nome'or di verildy or di giusüzia^ ed or di beUezza, 
e fassi cosl criterio supremo o regola prima e certa a giudicare 
di tutti i verif di tutte le azioni^ e di tutte le specie di bello. 

Anche, essendomi venuto il bisogno di trattare alcuna volta 
qualche cosa di coiali scienze, non ho trascurato di fare l'analisi 
e la dednzione di tali idee; di che, quando piaccia al lettor 
di conoscere com'io assegni a quelle l)origine, egii poträ age- 
Tolmente soddisfare al suo desiderio,- volgendo l'occhio a que' 
luoghi o a que' trättati do?e giä ne tenni ragionamento (1). 



(t) Dell'idea di VERITA' comd fondamento delta logica, si parla in qve- 
sl'opera stessa, alla Sezione VI; l'idea di Gl U STIZI A come fondamento della 
morale, fu frattata ne' Principt della scienza moralc, e l'idea di /BELLEZZA 
come priBcipio della callologia, nel Saggio sulVJdillio e sulla nuova htUratura 
iuUiana (YpI. 1 degli OpuscoU FUospfioi^ Milano, 1837). 
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PARTE QUINTA. 

OBIGINE DELLE IDEE NON-PmOS ^ CIQ£ Dl QUELLE 
CHE PRENDONO , A FORMARSI , QUALGHE GOSA DAL. SENTIJMIENTO 

650. Fin qui abbiam parlato di quelle idee che si cayaDQ 
da^visceri deire^&ere, o coiranalisi di qaesta ideä-formay o 
coDsiderandola in qualcbe 8ua relazione, senza che il sentimento 
saggerisca allo spirito alcona determinazioDe di essa: le quali 
idee noi abbiamo chiamate pure, cioi scevre d'ogni altro priot- 
cipio, che quel semplicissimo deiressere in universale. 

Gonviene ora che noi applichiamo gradatamente questa 
parte pura della nostra cognizione 9!^ senümenti^ e che cosi.spie- 
ghiamo Torigine delle idee non-pure » cio^ non procedenti dal 
solo principio formale/ ma da un altro principio altresV cou 
quello assoeiato neirunita nostra soggettiva, il quäl secondo 
principio ä il sentimento spirituale e animale. 

631. E da prima prenderemo Tidea pura di sostanza; e yen 
dremo com'essa si spedfichi mediante il sentimento; come ci si 
cangi, per cosi dire, in idea di sostan^^a di spirito, mediante il 
sentimento spirituale ^ e in idea di sostanza di materia e di 
corpo, mediante il sentimento materiale e corporeo. 

CAPITOLO I. 

ORIGINE OBLLA DISTINZIONE TRA LB IDEE DI SOSTANZA . 
CORPOItBA E DI SOSTANZA SPIRITUALE. 

ARTICOLO I. 

SULLA DOTTRINA ESPOSTA INTORKO ALLA SOSTANZA B ALLA CAUSA. 

632. Fu dimostrato, come Tintendimeiito. concepisca natural^ 
mente, airoccasione delle sensazioni esterne ed interne, le idee^ 
di sostanza e di causa; e cib a confutazione del sistema del* 
l'Hume, che affermava possibile non esistere in tutto l'universo 
che pure idee, puri accidenti, puri fatti, senza subietto e senza 
i^^gione. 

In qi^ello strano sjisteina si ravytsa up uomo che profonde tottsr 
h for;; a jd?ir ipgegpo i «rearai . una grande vanitä di doUrina^ 



U6 

«n idolo o?e adorar se odedesttnc^) e die lascia al mondo ono 
de'pta mianorabtti sofso». 

Tatto ciix che quel raro io^eguo deWHoiAe ceUe piü ardite 
«ae e piii profbnde meditazioni prodasse, si fu un mostro u ma- 
ravigffosO' ad ogm eimr neuro »; IVi an nomo ^ assiso in sol- 
Tapice di qaella coltura onde il secolo insoperbisce, (A si pre- 
^senta ignam di eiacbe il piii mesebfnö e volgare conosce; e che 
^iaramente intende il scWaggio abbrntita Le tdee piii semplici, 
pth etemeDtari e piü laeide afle menti degli attri nomtni , si 
«marriscono Bella mentie delPHome, yi si offiiscano^ yi perdono 
talta la lace ende, qaai fidissime stelle, rispiendono all* iimana 
famiglia: e quel safio abbarbaglrato, non vedendole agginial 
pib, Fe cerea tentone, ne te ritroTa; le immagina dtuique^le licrea 
«1^ medes^mo, ma le Calsißea, ricreandole senza im fipo; e cbi 
iia perdato il senno intepamente,.prof^rirebbe inrlorDo ad esse 
:S6nteiixe migliori. 

683v ET per coBebindere da db che k detto: V FBame non 
«a che sia sostanza^nd catisa, che sia accidentis n^ efifettO; delle 
^jnali coseeg|{ parla: egK non siferma a pur cercare che cosa 
il moiidhy iotenda per quelle parole, actidßnU^ sastanzoy cagloniy 
^ffetü: sono Bomi a cni egll aggiunge un significiito arbitrario: 
^f sono Teunti in dispetto que' nomi, e gnai a cib che Yiene 
in dispetto al filösofa: combatte aHora nan le idee da'ndmi 
«spresse, ma le proprie creazioni: 2® l'Hume raggruppa e ravYoIge 
in un'idea tre idee distinte, d| qjaalita sensibile, di sensazioBC, e di 
<;oncezioBe intellettiva: 3f* e con questa sua idea, con qnesto 
fflostro di tre capi, egii ha giä ristretto il numero delle cose onde 
Tuniverso risuHa : ch^ di tre speeie, ne ha fattö una: 4^ pure le 
qdalita seusibili^ile sensazioni e leidee in unaieosa ridotte, cioi in 
pure idee, lasciavano ancora airunivjerso due elementi, le idee e 
nn soggetto di esse. Noo era donque ancora il mondo ridotto ad 
una regolarita abbastanza filosoflca^ e.il^genio dell'aomo decre- 
tava ch' egli fosse una sola ed unica cosa, e che il soggetto e 
l'idea. sUdentificassero, cioö a dire, si distroggesse il soggetto, 
« rimanesse la pura idea. Cosi Tuniverso, per decreto deirHume, 
fUrrtcAiamato- alla perfetta semplicitä ; nooY^ebbe piii in esso 
onlla dl barooco; e il bnon gusto delFnomo emendö finalmente 
le Jdsperfezionl del Creatore ! 

634i Ma se noi abbiamo dimostrato che h assnrdo Pammet'- 
tfuce resisteoza delle qualith sensjbiH^ senza una sostanza o sia 
nn atto pel quäle esistano; se abbiam dimostrato che quhidi ii» 
DMtro concetto deiruniverso^nonö di spli aeeidenti n^ dl-sole 
^ostenxe., ma coaiposto di aeeidenti e'di's^stanze; noi noa 
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perb anoora esamiDalio ifiiato 8ia> qtiesta sostaHia^ per 
la qfaale esiston» le sensibili qsalttS; nan aUbiane mpoati» al 
Beriodej , ehe sOBtusn^ il tafcittrd deff^ aensHMK qaalitit noft 
easere qualcbe cosa didiverso da noi stessi, ma esser pur not; 
siecht egli fa che esista la sola sostanza del nostro spirito, 
e che quella sia subietto iBguatoente alle sensibili qualitä e agli 
iDterni nostri sentimenti. 

Ora cerio & , che ih seaso^^ comvne riproipa qnesti»» sistema, 
e che gli uomini generalmente si formano mvC idea diversa 
dei sttbietto delle qualRS sensibili eoiporae^ e del subietto 
degl^ internt nostri seDtimentt': esaeofdO' questo un fatto , not 
dobbiamo readenie FagSone: T0flßamo donque quäle sia Fori- 
giue della distkiaioiie trai Pklea cB sostanza eorpof ea^ e l'idea dt 
sostanza spirituale. 

ARTIGOLO IT. 

ARGOME1CTO DELXA. SEGUERTE THATTAZIONE. 

83&. II Berkeley dimqoe nou nlega^ aieeofM PHume, atte qua-- 
Uta sefBsibili un subiefto;; dice solo ehe quesOo subietto mmo 
Doi stessj, D6 allro V ba^ fuorr dl noi. 

il seiiso*coiBttoe CQuoede al Berkeley^ cAe ooi siaoia subietto 
alle» sensazioui; ma aggiunge che qneste ^ensuzioni ei yengoaa 
da uBa'cagioue estieriore^ nella qpiMite alte diverse speeie di sen^ 
sazioni che noi proviamp rispofider devono altrettante virtii di' 
prodüpre queUe woBSüSmä, le quali vif tu m possöuo cdhkittare 
quaHta sefmibäi^ e diee ehe quella eausa h una sotttanza ebe sr 
dee dire subietto di qiieste qualita, odi quesie Tirttr. 

NeiPidealisaia del Berkdl^ si d^Bserive duuque il fatto delle 
seusazioni mettendo due sole eose, f Ye seusaziont, T utt 
subietto delle medesiaie^fl'mn), e nulla püi; 

Itel realismo del seuso comnne si deseri^e il detto fatto di- 
stingueada qualtro eose: l"" le sreusazioni, 2^ il subietto delle 
medesiffle (noi sIessi), ^ lö qualitit sensibili, il sentito, 4^ & H 
subietto delle qualitä sensibili ohe vien chiamato corpo : dtae 
sdbietti e loro qualitä in luogo d'on solo. 

Or» Boi dobbiam vedere qoale de' due sistemi sia piii fedele 
seguace della natura: se neiridealismo del Berkeley si ommet- 
tano forse de'fatti reali, e degni d'osservazione; o pure se nel 
reaRsiuo del setiso contme s^iatFoducano dalPimmaginazioa 
pafioljwe de^ taUl che noa esistono. 

656. Ma prima di procedere a questo esame , aggiaugiamo 
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chiares&za maggiore alle nozioni di siJ^ietio e di causa; perchi h 
dalla chiara intelligejiza delle nozioni delle quali si trätta, ehe 
dipeode il veder cbiaro, e tro'vare il fermo ne' dabbiosi argo- 
menti. 

ARTICOLO Iir. 

filFFEAElfZA TRI l'iDBA DI CAUSA £ l'iDEA DI SOBIETTO. 

657. Una cosa che ne producc^ un'altra, h amsa di questa; ma 
noD ne h sempre anche il subietto. 

La cosa che vien prodotta pob avere un^esistenza saa proprfa, 
cipfe ttn'esisteiiza che da noi si coacepisce ia separato dalla 
€Osa prodacente; ovvero puö esser pri?a di un'esistenza sua: 
propria, sicchfe noi non la possiamo sola concepire, ma unita 
coirattivitä stessa ond'esiste la causa. . 

Nel primo caso la cosa producente h solo causa della cosa 
prodotta; e nel secondo, ella h insieme causa e subietto. 

II padre ^solo causa del figliuolo (1), atteso che il figliuolo h un 
ente che ha uu'esistenza propria e separate. Airiucootro lo spi* 
rito iDtelligente non ö solo causa deVpensieri; eglieancheil 
loro subietto: non avendo i pensieri alcuna esistenza diversai 
delVesistenza dello spirito , ma quella paedesima, a tal che non 
si possono concepire esistenti, se non nello spirito che li pro-: 
duce e li tiene in esse^re; quindi lo spirito e la loro causa, enel 
medesiino tempo il loro subietto. 

Quando dunque la causa produce una cosa interiore a se 
stessa, che non precide ne manda fuori di se, siccome accad^^ 
de' nostri pensieri, che tutti si ritengono nello spirito, ne pos-. 
sono.da quello dividersi, perchä sono certe sue modificazionl; 
allora la causa $i dice esser anche subietto della cosa prodotta: 
jnentre quando la causa opera esteridrmente, e manda la cosa 
prodotta fuori di se, sicchö questa acquista una sua propria atti- 
vita d'esistere, e perciö si concepisce in se stessa, senz^ bisogno 
di concepir insieme la causa sua; allora questa non e il subietto« 
della cosa prodotta, ma solo la causa. 

658. La distinzione e yera e importante. Una sola osserva» 
zione.si dee fare, ed e di non intendere male questa espres- 



(I) Non e necessario di osservare, cjie il padre non e causa intera del fi- 
gliuolo, perche l'nomo ne puo fare «sistere la materia, ne oreare lo spirFto 
nmano, Tottayia Pesempio puö In quaJcbe waniera servire a fare intendere ^ 



Dio che yogliamo ^plegare. 
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siöDe: «qnando lacosa prödatta^a nella c&asa, e doo eace da 
iei, allora la causam ancbe anbietto». 

II Tocabolo cosa , adoperato nella proposizione, pab iogene- 
rare equivoco. 

Esso si usa pib generalmeDte a sigoificare quetlo che esiste in 
sä: e ciö che viene prodotto in una cosa, sLsuol dire noD una 
cosa^ msi una modificazione, o checchesia d'oaa cosa. Avvertasi 
dunque, che in quella proposizione, la parola cosa ha on senso 
latissimo, ed indica tatto ciö che noi pensiamo con una conce- 
zione qualunque , sia che tale oggetio abbia un'esistenza sna, 
non Pabbia. 

In qaesto secondo easo la concezione h una pura astrazione: 
nh noi potremmo a prima giunta pensare la sola cosa prodotta, 
senza la producente (subiettö); ma noi il facciamo da poi, me- 
diante Tastrazione, per la quäle noi scomponiamo il nostro primo 
concetto, e separiamo. Taccidente dal subiettö, da cui non 6 per 
s^ separabile, e gli diamo un nome siccome fosse una cosa per 
shf e in una parola il facciamo noi oggetto* mentale della nostra 
esclusiva attenzione (ente dialettico). 

ARTICOLOIV. 

VLTERIORE ANAUSI DELLE SENS4ZI0NI. 

A che tende^quest'analisi. 

639. Distinto cosi il sübietto dalla cau^a, conviene ora che un 
passo dopo Paltro noi ci conduciamo al trovawento della reritä 
che investighiamo. 

E per procedere sicuramente, qui da prima ci limiteremo a 
qaesto, ciofe a pro?ai^, che in ambedue que'subietti (spirito e 
corpo), sui quali si dividono il senso comune da una parte e la 
filosofia del Berkeley dairaltra, si puö e si dee distinguere col- 
l'astrazione della mente una terza cosa media tra le sensazioni 
e qualitä sensibili, e il puro atto col quäle esse esislono : siecht 
sia impossibile e contraddittorio Timmaginare, che Tatto ond^ le 
sensazioni o le qualita sensibili esistono s'estenda ad esse sole, 
e nuiraltro v'abbia ad esse congiuiito. 

Gib sarä quanto un dimbstrare, chequel subiettö, che noi ab- 
biam provato dover esser congiunto colle sensazioni e qualita 
sensUrili (sia poi solo spirito , con^e sostiene il Berkeley, o sia 
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anche un corpo, subietto delle sensibili (^fmditä) oon paö es&eire 
iiDicameBte . queH'aMo « DiAa pib, pel »qvale te seosa^oni o le 
qualitä seosibili sMotendöno esistere ; ma un tal atto snppose 
nn'ctfititi^ ü ^«aW 9 «Itre forviare Mstegoo alle aensazioni o 
iquaUitä seoaibili, »ia aoebe qiialobe icow ^lerao ^i s^, ciolb abl^ 
qualche altra pi*ofHrietii noo relatiTa a eoa e 4a so str«iiere, ma 
aaaoluta. 

£ primd parliam del subietto delle seiiBaziooi, ammesso egaal- 
iSbaftte dai diii^ sistenii; pot parleremodsl sutuetto corpo^ affimesso 
dai soll realisti, e negato dagli idealisti seguaci del Berkdey, 

JKfel 8id){etto semiiente, «itre Tatto pel quaAe ecßfltoiiole«ensazt(miy 

vIm quatdie altni cost» 

649. lo bo dtstinto le sensauooi da ^\b per ctii esistono, che 
e la loro sostanza: questa.^ Tidea che ora io de? o analizsare« 

Dico, che oVio prenda ad analizzare Tenergia onde esistono 
]e sensazioni, il suo concetto noa raccbiude semplicemente qael- 
Tatto oode le sensazioni esistono, ma qualche cosa di piü. Ten- 
gasi bene Ia supposizione« neila quäle move tutta il ragionamento 
e si yedrä la yerita della mia affermazione. 

II ragionamento fu mosso nella supposizione di noQ sapere 
se esista si o no la sostanza: io sapea solo questo, che esistono 
le sensazioni, 

Partendo da questa sola cogüizipne che m'era data, io dimo- 
slrai che Tidea^di una sosfionza era neeesaaria, eonie quelta ehe 
si conteneya impKcitamente nella ^QognizioRe dcrtami, e l'afialisi 
di questa il dimoströ. 

Qra (ed eceo il seeondo passo del ragiqnameDto) dico dipii], 
cbe proeedeodoad aoalizzareJa a^ßton^atfovaia nel modo detto, 
si rintiene nel suo concetto non pure un'energia atta a far aas* 
sbtere le sensazioni, aia qitalcbe cos'altro ajaoora*, ed ecco come 
il dimoströ. 

Le sensazioni esistono: dunqua c'e una energia che le fa esi- 
stere. Ora che sonole sensazioni? che sono i eolori, i suoni, i 
sapori, gli odori^ la morbidezza, o la ruyidezza ece.? e come 
avYengono ? Se io osservo il fatto, trovo primierameiite che le 
sensazioni ayvengöno (quesf e afctestato dalla coscienza) io me: 
cioe i eolori, i suoni ecc. sono tutte sensazioni mie proprio taN 
mente, cbe se iononesist^aai, o se non avessi la facottit di 
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smUr«, 4EM»Q 6oV) io me^^wtene» priYjO^niAqiieHeiil Mite »oii:fia^ 

sterebbero. E parlo di totte qaelle sensazionitofae j»oto 10;;]^ 
guaU #mo int€iifMliQ«to 4iKecse 4a ^qaeik «be rpiK).ya qoal- 
«ij|9 :iüUp noino« J^üs »Qni^aziwidtM^rue^iiepfom 10 fiutafidi^ 
guestA tabC9roAii, asßplUoda il suono 4i qttcsto violmi, aai ag<^ 
giando questa melarancia ecc, iioa esistereblaieitnp'i^ <>v'^o i^^^ 
I^ seaUw. M n 43U) ßh^ ^dieo dieUe i^emazioQi «übe ppoprie, possa 
dirlo qgnsilaiQqite dßlle saiiiBaiziooi d^m attr'fiQmo: efaes'elleisoD» 
seDßa^Qi, poiDß le mie, da leniia ne >lraggo il cDoeeüo e ae 
iAlQi^ Ja ,p£iri)la,iCarto .ove rnoma che le iprofa ooa ei aretse, o> 
fosse privo di seositiifita, /O pure »od te provas&e aUsalinenle, le 
i^as»tipoi 'sw ooD isacehbero. Ora doü «v^ba fiensasione^ odoore^ 
sapore, colore ecc. che di qualche uomo uon sia: easeado ogni 
odore, oolora^, o sapore 'MC. uoa modificazioae idel seaso di 
q^alohe entß ßattsitivo. 

OaservMa questa natura deUe. «eosazioni^ dieo, doirer^i aver 
Del subietto senzieote, oltre le ßen&azioei e l-atio ood'esistona^ 
qnaIche*aUra cosa in cai si radichi quell' atto della loro esi* 
stenza; e ciö esser cosa cosi manifesta, da aver appena bisogoa 
di prova. 

£ veraiiiente, dicendo io: « sento i tali odori, yedo i tali co- 
lori ecc. »; oltre le seDsazioni, metto Via che le percepisce, e 
cbe h il loKo subietto. L'/o poi non e semplicemente Tatto oade 
fe aeosazioiai esiatono: ohi ndUa pui» idea di senaazioae eii-^ 
steute non tnovp aibcora 17(0:. aoni, «enza Vlo^ peqsar doRrrei netie 
sensaziom altretHaaii esi^ieoti per s^^ quante »oim> fe seosasiiaBi^ 
lä dove pensando all' esistenza delle sensazioni tali quaU le 
prOFO, mi ßooVtnco, cte aelte si riferiscone egoalrDeote ad ua 
solo Io. VXo dunque che prova luoUe sem&üoBi h usieo, e le 
aeaaaSiOui proii;ate. dair/(9 sobo «alte: r/p e donqae 'diTerso 
dalle seosazioiä CMie iÜ aubietto e ^vecso tdalle modificaftiooi. 
ateoi aoggiaee. 

641. Ancora: l'/o soffre molte aenaaBiooi atituali, emdlte seo-*^ 
aasioni oessaao aU'/o» altre sopra^Fea^BQ. L'/o non resta coa 
tuUo cto dairessersi quello ste6S09 8ebl)eDeförnito<di sensaziont 
diverse : ha dunqae la poteoza d'esser modiGcalo, la poteni^a M 
aeatir^, <€ la polenza di sentire (molte aenaaKioni h cosa al iutto 
di versa da tciasottoa seDsauooe attiiale. 

642. Fiaalniente, la sensaziojie h aenüta dall'/o, e VIo e it 
senziente.. Queati, non pure ^i^iersi, ina eontraii eari^teri dioao^ 
rtraoo maaifesto, che noa st ptDssoiio concepite le sensaKiooS, e 
üaAto ehe le & eeiatere, aeaza im sabietto di roexsze, (Abb aenaa 
che qaeil'atto deH'esistenza delle sensazioni, prima ehe in ease^ 
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4;ermiDi in qualche altra coaa/ovele sensazioni ricevano edab- 
faiaoo l'esistenza. 

645. E cib che in totto qiieato discorao importa aTterttre li 
^, coine il sabietto senzieale, di che parliamo, doü isi dedaca 
da UQ laogo ragionamentöy ma da aoa semplice aoälisi di questa 
idea, sensazione esistente. 

Siccome dunque piii soprafu mostrato, coatrol 'Harne, che 
tl pur coacepire ana senmzione esistente (la quale rHume ei 
accordava) era concepire una sostaDza, e ciö per ranalisi del- 
l'idea di sensazione esistente^ cosi qai si dimostra che il solo coa- 
cepire uoa sostanza h concepire an qoalche cosa d'esistentß di- 
verso dalle sensazioni (an loro sabietto), e ciö mediante l'analisi 
dell'idea di sostanza. 

II sttbietto danqae delle sensazioni npn i puramente un 
atto che ad esse si estende, ma h un principio che esiste da 
sfe, che ha la potenza di sentire, e che rimane, ancorchfe si priyi 
di tatte le sensazioni speciali ed accidentali. 

S. 3- 

U subielto delle qualitä sensibili oon pu5 essere un atto 

che ad esse sole si estenda. 

644. Un simile ragionamento prova, nel sistema de' realisti, 
che non si. possono pensare qaalitä sensibili che esistano per od 
atto che in esse paramente termini; ma che qaeU'atto che le fa 
esistere, di necessita dee fare esistere qüalche altra cosadi- 
versa da esse. 

E di vero, le sensibili qualitä^de' realisti sonovirtu di proddrre 
sensazioni nel soggetto senziente (635). 

Ora egli h assurdo immaginare che qaeste yirth esistano, e 
nuUa esista che si possa Qolla mente distiorgoer da esse. 

Analizziamo Tidea di sensibili quaUtä esistentiy ciofe di.virtii 
che eccitano in doi le sensazioni. . 

Le sensibili qualitä, secondo il concetto de' realisti, tutte ema- 
oano da ana specie di ceniro, che chiamiamo corpo, e che si 
suppone il subietto di quelle. 

Ora se queste qualita sensibili cosl si uniscono, e riferiscooo 
tutte ad un ente dal quale partono, forz'fe che nella idea di sen- 
sibili qualitä quest'ente sia implicito, checche egli sia, il quale 
potenzialmente le uoisce: in tal caöo quell'idea, oltre Tesisteoza 
delle sensibili qualitä, inchiude l'esistenza d'un'aitra cosa neces- 
saria alle medesime acciocche esistano a quel modo che noi 
le concepiamo. 
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645. AIcuDO rispondeii, che qnesto ragionamento non k fon* 
dato nel puro concetto di qualiiä sensibili^ ma nel concetto di 
esse quäle ci yiene dall'esperieuza: e che nel solo e puro con- 
cetto di sensibili qualitä, nou entra il ceotro, il nesso che 
qaeste yirtu tra loro congiunge. Esaminiamo dnnque auche le 
qualitä sensibili per se stesse , una qualitä sensibile isolata. E 
dicOy che anche in tal concetto noi pensiamo qualche altra cosa, 
oltre la sensibile qualita. 

Definiamo la sensibile qualita una virtu di produrre in noi 
una data specie di sensazioni. 

Se questa virtii realmente esiste, noi dobbiamo pensare, e 
pensiamo realmente, che oltr^ la relazione ch'ella ha con noi 
deva essere qualche cosa in se stessa. Questa sussistenza in se 
stessa h diversa dallä relazione che ha con noi, o sia dairazione 
che in noi esercita; perchfe h impossibile pensare una pura re* 
lazione, o azione d^un ente, senza pensare Tente stesso; e im- 
possibile che y' abbia tra due enti relazione ed azione , senza 
che y'abbiano i due enti. Dunque se quando io concepisco una 
potenza di modiQcar me, concepisco la relazione reale d'una 
cosa con me; forz^ö dire, che ci sia la cosa che ha questa po- 
tenza SU di me. Sicchfe in una potenza'che mi modifica io penso 
l"" qualche cosa che esiste indipendentemente da me , i"* una 
relazione ed azione che questo qualche cosa in me manifesta. 

L'analisi dunque di questo concetto, « qualita sensibili esi- 
stenti, potenza di produrre in me le sensazioni d, da per risul- 
tamento due idee, l"" Tidea d'un ente realmente esistente in se, 
2^ e ridea di relazione con noi, o d'azione produttrice delle 
sensazioni. 

Ora prima di proseguire il discorso , eon cui vogliamo 
dimostrare, che i due subietti, Io spirituale e.il corporeo, esi- 
stono, esponiamola dottrina che e necessaria alla dimostrazione, 
intorno alFessenza. 

•ARTICOLO V. 

DISTINZIONE TRA L'IDEA DI SOSTJNZJ E DI ESSENZA, 

§ 1. 

Defioizione dell'essenza. 

646. Essenza chiamo ciö che si comprende in una qual- 
siTOglia idea« 

L'idea h la cosain quanto h da me pensata come meramente 

Rosmini, Nüovo Saggio^ Fol. IL 13 
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potsibile, ma qaesta stessa cosa possibile piv'io mi 4olga ^al 
4MMinderarla in relazione cotla mente che la pensa, e laconsideri 
in «e medesima, e l'essenza : Tessenza dunque h tutto cK> che io 
penao in uaa qiiaiuDque idea. 

S -2. 

Essenza specifica, generica e unWersalissima. 

€47. Le idee fornite di qaalche determmazione sodo di dae 
üianiere, spedfiche e generiche. 

A queste corrispondoDO nel|^ nostra mente due specie di 
4sssenze: cib che penso coli' idea specifica di m\a cosa,^ Ves" 
senza spedßca; ciö ehe penso coiridea gfenmca , e reseeiiza 
generica. 

Oltre qaeste dae classi d'idee, fornite o piu o meno di deter- 
Qoinazioni, cV^ Videa unwersaUsdma, quella delVessere: ciö che 
penso call'idea delPessere si puö cbiamare essenza unwersaUs^ 
sima 9 o semplicemente essenza , da essere , come spesso la 
cbtama Platoae. 

Deiressenza specifica. 

$48.* Ho gta osservato , che una cosa puö considerarsi ne' 
«uoi vart stati , di natura intera e perfetta , e di maggiore e 
minore guastp .o difetto. U guasto o' difetto di una cosa noa e 
diue mancanza, privazione, essendo un 'vero giä fuori di contro- 
¥arsia quelia sentenza , che ü male non e che pri?azioae di 
bene. 

L'idea dunque, colla quale sMntende una cosa piena, e pritadi 
ogni guasto e d'ogni difetto, h la sola idea interamente positiva 
della cosa; le idee poi coUe quali si pensSno gli stati scadeoti 
della medesima, non sono che quella stessa prima idea, vero 
lipo cd esemplare della cosa, a cui si e d^tratto qualche perfe- 
zione: sooo modi di quella idea (500-503). 

II perche Yesscnza specifica di una cosa ä propriameote ciö 
che si pensa neiridea compita e perfetta della medesima, a cui 
si ridueono tutte queiraltre idee che rappresentano la cosa ne^ 
saoi stati d'imperfezione accidentale. 

649. Ma acciocchfe bene s'intenda la natura &^\Videa^pedfic^^ 
^eesi fare un'altra considerazione. 



I mv(U detti hmcoosO da' gHa&ti e difetti a cm soggiace la coaa 
da noi pensata. 

Ma oUre a qaesti modif nascenti da' difetti e guasti della cosa 
pensata, y'haDDO al tri modi dell'idea stessa,.procedentinQD4lä* 
difetü 4i leasa, ma dalia maaiera deH'esser auo^ ed ecco qaali 
questi sieju). 

L'oggeito puro della mente nostra ia quabiaai percezione & 
l'eote determioato (il reale possibile) (491). 

ii'esle determiBato ha in se qualche oosa per coiesso h quello 
die hj e .seaza cui qoq .sarebbe, e questo h ii suo primo atto 
(5S7% ifflimUabila, immanente. 

Quest'atto primo ne produce degli altri, e sono le operazioni 
e Tarie attuazioni dell'ente, le qaali dir si possono atti secondiy 
perehe dopo a quel prime coDseguono. 

Tali operazioni e attaazioni dell'ente, e medesimamente qiiegK 
eSetti termiiu di esse che neli'ente stesso rimangono (1), 
e sossegooBO a qaell'atto primo, non sono giä iutte e sempre 
e necessariamente eon quell'atto primo congiunte: ma pos- 
sono talora mancare, od essendo necessario che ve n'abbiano, noa 
h perö necessario che v^abbiano queste, anzieht quelle. Cosi ne' 
corpi, sebbene sia necessario che v*abbia un colore (in quanto 
e qualita sensibile), non h perb n^essario che sia Tazs^uro anzi- 
ehe il rosso od U giallo. 

Or danqoe, fioo che io penso quelFa^ primo con tatto cid 
a €ui egli si ästende eome a suo termine, io peaso sempre qnel- 
l'ente, perehe penso ciö per cui queirente e quello che k 

Ma quell'a/^o non e connesso necessariameute con molte ope- 
razioni e attuazioni che a quello susseguono, eco' loro termini, 
eome diceTarao: e non estendeodosi a quelle e questi, quelle- e 
qaesti posson mancare o yariare, e tuttavia l'ente esser pensato. 

Cosi, se quest'ente che io penso e Tuomo, affinche io Io pensi^ 
basta che pensi cib che si comprende in questÄ definizione: u nn 
animale ragionevole » (2^; poiche a questo si stende l'atto primo 
onde Tuomo h nomo; senza che io pensi le sue determinazioni 
ulteriori: chö, o non sono al tutto necessarie, come sarebbe che 
egli s'abbia questo grado di scienza, un corpo di questo peso e 
di questa estensione; OTvero^ sesono necessarie prese in genere, 
per esempio chVegli abbia nelPordine p^esente un peso, e ana 

mßmmm.mm^—^^1 i i ■ ■ i ■ i ■ i i l i. i . . i i i . ■ l ■ ■ i i i > 

(1) Supponi le inclinazioni, gli abiti, le idee, oggetti e termini del pen- 
liero. 

{2^ Non vogliam qui giodicare del merito di questa <]efiiiinone ; ci baBta. 
ch^ella sia abbracclata comunemeBte, affinche yalga a noi d'un cotale esem- 
pio a illnslrare il nostro concetto. 
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esteDsione ecc, sono giä comprese virtualmente nella defini- 

zione. 
Se iö peoso dunque tatto cib a cui si stende Tatto primo deU 

Fente, peoso l'ente. 

Se Don peoso tutto cib a cui si steode qaell'atto primo, non h 
piii quelPeote Toggetto del mio peosiero, ina uo altro. 

Mediaote queste osservaziooi sulla oatnra di molti enii , si 
coDchiade, 1® che v'ba qualcbe cosa di necessario oeU'eote ac- 
ciocch'egli sia quello che ^, e possa come tale esser peosato, 
2^ che y'ha qualche cosa di non necessario ad esser peosato, 
3® e che qoesta oecessita vieoe dall' ordine intrinseco dell'ente 
stesso. 

Ora mettiamoci davaoti uo eote. V'haoDO io lai delle cose non 
necessarie alla sua costituzione ed esisteoza, le quali sooo perb 
necessarie alla saa perfezione. 

Oltracciöy le cose necessarie alla sua perfezione, e non al!a sua 
costitaziooe di ente, non sono necessarie n& pure alia mia con- 
cezione di esso^ nella quäl basta che io pensi queH'atto onde esso 
pub sussistere, perche l'oggelto della conoscenza h Tente. 

Se dunque nella mia idea io penso l'ente foroito di tutte le 
cose che sooo necessarie alla possibiiitä della sua sussistenza, 
ma non come fornito delle cose necessarie alla sua perfezione^ 
in tal caso ho que' modi delFidea corapleta toccati piu sopra, i 
quali nascono da' difetti della cosa pensata. 

Se non penso cib per cui tutto l'ente esiste, io non penso 
Tente. 

Se poi penso quelFelemento che h in un ente, e per coi 11 
medesimo ente esiste, e non jftenso espressamente quelle cose 
che sono necessarie alla sua perfezione, ma n^ pure le nego ed 
escludo, anzi intendo piii tosto d'averle yirtualmente inchiuse nel 
pensiero di quelFatto che costituisce Tesistenza deirente; in tal 
caso io ho de' modi dell' idea specifica; che non dipendono dai 
difetti della cosa pensata, ma dalla parlicolar maniera della mia 
€oncezione e dall'ente stesso; il quäle h tale, che pensaodo io 
quelFatto che forma per cosi dire la radice di esso ente, basta, 
acciocchä io m'abbia pensato Tente. Questi modi pertanto del- 
ridea specifica sono formati da una specie di aslrazione , per 
la qoale io non penso giä Vente difeltosOy come ne' primi modif 
nb Tente per/e^^o, come nelPidea completa;ma prescindo al tutto 
da cib che appartiene alla perfezione delFente, restringendomi 
a pensar cib che il fa sussistere o il pub far sussistere. 

650. E di piu; l'uomo per Timperfezione del suointendi- 
^enlo ben rado si pub formare delle cose quella piena e com- 
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pita idea, della quale il modo che ultimamente abbiamo descritto 
h quasi direi uo disegao a coatorni, o an seme che ioizialinente 
la racchiiyle. 

Quindi non avendo raomo alla mano Fidea specifica compleia 
(il lipOj aozi Varchetipo)^ egli fa fondamento della specie 
quella idea ctstraita^ che noa h propriamente che un modo del- 
Tidea intera ed assoluta (1). 

651. E quesf idea specifica astratta h quella che contiene 
ciö a cui si suol dare semplicemeDte ii nome di essenza\ sieche 
quando si nomiDa Vessenza A^W^ cose, senza piu, hassi ad in- 
tendere ciö che in detta idea viene pensato e davanti al nostro 
spirito rappresentato. 

652. Nel che osservo, che nella fornaazione di detta idea 
specifica 9 oltre deW unwersalizzazione , si fa uso di una specie 
di astrazione. Ma questa non h quelP operazione che forma pro- 
priamente la specie^ ma sola la specie astratta^ poichfe nella 
specie compleia giä P astratta si comprende. Che se nfe pure la 
specie completa per la sola unii^et^salizzazione ci viene, ma ci 
bisogna ancora V integrazione dellMdea imperfetta della cos» 
che prinoia riceviamo ; cib non dipende dalla natura deir idea ^ 
ma dair accidentale difetto degli enti che noi percepiamo, dalla 



(1) Volendo fissare üordine delle idee specifiche qni sopra distinfe, secondo 
il tempo nel quale noi le riceviamo, esse ieDgono l'ordine seguenle : 

1^ Primierameale noi acquistiamo Videa piena di on dato ente impeTCetto, 
come sono gli enti tutti nella natura; ne solo imperfetto, ma tatora anche 
guasto] ^che e ben raro che gU enti in natura non abbiano anche qaalche^ 
guasto^ piccolo o grande. 

9^ Di poi da qaest'idea piena, ma di un ente imperfetto^ Xkoi formiamo 
Videa specifica astratta^ e cib facciamo astraendo da' gnasti, e daile imper- 
fezioni dell'ente, senz' agginngere perfezioni, in una parola da tutto ciö che 
non e necessariamente connesso colla concezione d'vn dato ente. Quesf astra- 
zione h quella che ci da Yessenza specifica uelPente abbozzala , per cosi dire, 
qaell'idea che noi uomini sogliaino piü comunemente usarb. 

3*^ In ultimo solamente, noi cerchiamo di ascendere da questa dXVidea spe^^ 
fica completa ( ente archetipo ) ; alla quale idea pero assai matagevolmentc 
pervenir possiamo , ^ chb e troppo difficil cosa il poter conoscere tutto cib che 
appartiene alla somroa perfezione naturale o soprannaturale di un ente. Tut- 
tavia noi tentiamo continuamenle di avvicinarci a questa nobilissima idea^ 
per quella "virtü del nostro spirito che fu da noi chiamata /aco/^ä integrairice 
deU'intendimento umano. E quand' anco non perveniamo ad essa, pure sap- 
piamo ch'ella ci dee essere, e che ci pptremmo pervenirc^, se a tanto vales- 
simo: e quindi, almeno come a termine possibile de' nostri pensieri , a lei 

Ci Tolgiamo. 

Questo e Vordine cronologico delle nostre idee specifiche ; ma Pordine che 
hanno qneste tre maniere d' idee , nella joro natura , e tutto il contrario : 
^idea specifica compUta e la prima; la specifica astratta e la seconda; la spe- 
^a imperfetta la terza. Anzi qneste dne seconde non sono che mo^ di quella 
prima, non idee da quella diyerse. 
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^m per<iezion« abbiamo la pnoM' idca di et«», \ä ^Hal lioi ti 
formiamo stacoamlolfr dal giudiaio suUa loro sas»ist«itta« 

S- *• 

EBsenze geneneb«. 

€53. Le idee generiche si formaDO colV astrazione (490-S03); 
mentre noi abbiamo delle idee specificbe coUa sola universal 
iizzäzione (1). 

Vastrazione h un' operazione moltiplice: si astrae in diversi 
modi e in diversi gradir quindi ella da diverse maaiere di ge- 
neri; e queste noi dobbiamo qui ennmerare. 

654. Tre sono i modi di astrarre, mediante i quali si for- 
mano Ire maniere d' idee generiche , e di essenze generiche : 
queste chiamar si possono co'nomi di generi reali^ mentali e 

nominali. 

655. Ecco in che modo queste tre maniere di generi nascaoo 
e si distinguan tra loro. 

Va astrazione suWessenza specifica astratta a prima giaata io 
posso £arla in due modi : posso astrarre q«alche dosa da 
quell' essenza in modo che neü'idea astratta che mi rimane io 
pensi ancora ün ente che pub essere realizzatö; ovvero itt 
modo, che io tolga via ogai ente, e non pensi piu neü'idea 
che mirimaM, se fton qualdhe iM$n di mentale , c^mel'acei* 
deute, uüä quali ta, o cnecchesia altro che per se solo non fa 
conoseere un este. Se mi resta nella detta idea un entey queiridea 
( rispettivamente all' idea specifica su cui ho fatta 1' astrazione) 
^un'idea generica reale, &b nell'idea non mi resta piu che 
xkti'entitä mentale^ ip qnesto cäso l'idea e generica mentale ^ 
perch^ non esprime e rappresenta se non un astratto , che »an 
esiste fuori del pensiero, almeno non esiste come un ente, quäle 
la mente Io concepisc6. 

Togliamo un esempio. L'idea uomo h un'idea specifica 
astratta. Io posso esercitare sopra q^esV idea 1' astrazione ne' 
due modi indicati. 

Nel primo, io astraggo la differenza specifica della ragione- 
e allora l'idea che mi resla h l'idea d'animale, e l'idea d'ani- 



(f ) le idee specißche che üöi €f\ facciaino eoHa sola tmivvrssJizzazione^ sodo 
qrtdle^ che abbiamo chiattiätö idee gptdfUk* piene, ma wftperfetu: dalfe qo^>i 
^i fotwiaiäö cttiTastraziiinffU sp^eifßcke asffttit^^ et eoWintegraiiion^ h *p€^fi^ 
eomplete o perfette. 
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male rispettivameiite alla specie uomo (1) h generica reale^ e 
inchiade un' essenza s^tierica r^aZe. 

Nel secondo , io posso astrarre tutto cU> che coslitoisce ud 
ente^ e vitener solo na accidente; poniamo il colore: l'idea 
de'colori in ial cato e uiiMdea generica mentale^ e Ve&senza del 
cekre perb dicesi meniaie , perchi il colore cosi astratto h pn- 
ramente un' entita della menf e. 

E si DOti aocbe qui eib che piu altre Tolte ho fatto osser?are, 
che qoand'io penso i soll accidenti astratti, per la legge della 
Biia iotelligenza. che dod pub pensare che V ente^ io considevo 
qnegli aceideDti coDse altrettaoti enti, sebbene io mi sappia 
neRo stesso tempo^ che non sono tali. Sapendo io dunque che 
DOtt sono taliy e ehe non h che un modo della mente che conie 
tali li TedC) cbiamoU enti mentalis o dialetticu 

6&6. Finalmente, oltre questi due modi di astrazione, ce 
n'fe un terzo^ cd h allorquando astraggo e prescindo si dall'^nfe, 
che dalie qualitä acddentaU^ e ritengo solo mia relazionty co- 
me sarebbe un segno. Cosi, io posso imporre de^Domi arbitra^ 
riamente, e posso preudere questi nomi imposti a fondameato 
de'geueri. Se io dicessi,. verbigrazia, il genere de'Maorizt o 
il genere de'Niccdb, in tal caso questi generi li direi nominali^ 
e Tessenza che ad essi risponde, essenza generica nominale, 

§* 5. 

r 

Definizione piü perfetta della sostanza. 

657. Da tuito cib si piib cavare una definizione piii perfetta 
della sostanza in generale. 

Noi abbiamo yeduta la distinzione che passa tra V essenza 
specifica asiraitUy e Vessenza specifica piena. La prima, abbiamo 
detto^ quando si presenta alla mente, fa conoscere tutto cib 
che c'e in un dato ente determinato d'immutabile, cio^ di tale^ 
che non si pub mutare senza che Tente perda la sjua identita,. 
eessando d'esistere, o diventando un altro davanti alla mente. 

Ora qaando in un ente determinato noi pensiamo questo ele- 
mento immutabile, che costituisce la suä essenza specifica 
a^ratta, e Io consideriamo in relazione coli' altro elemento 
mutabile che neir essenza specifica piena troTasi unito all' altro f 
allora 1' essenza specifica astratta riceve il nome di sostanza , 
perchfe i riguardato cöme T elemento necessario all' ente per 



^•«tlMita^k*>aiMkMaa«MHWfiM*ilhrtirfiM»l^Bta 



(1) KispeUiTameilte 9\Vanim<de bruta, quella stessa ides h speäfica. 
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esser desso , 1' atto per cui sussiste come tale , e che sostiene 
V altro elemento mutabile , come saa base. 

La sostanza danque si pub definire: a cib per cai un ente de- 
terminato h quello che d)), ossia (c la sostanza k Tessenza speci- 
fica astratta considerata neirente determinato » , ovYero consi- 
derata ia relazione colFessenze specifiebe piene del medesimo 
eote. 

658. Che se ci avesse qoalche ente che fosse privo deires- 
senza specifica astratta^ cioe non avesse nulla in se di mutabile 
da potersi astrarre, ma qualunque cosa si mutasse in esso colla 
mente, perdesse incontanente la* sua identitä davanti alla mente, 
in tai caso ia parola sostanza non gli si potrebbe attribuire Son 
rigorosa proprieta; ovvero converrebbe dire, che fosse tutto 
sostanza, o che la sua sostanza fosse tutto cib che si contenesse 
nella sua essenza specifica piena. Questo si avvera nell'Essere 
divino. ' , 

659. La yarietä poi delie essenze specifiche astratte e cib che 
yaria le sostanze; e volendo qiiindi ridurre quella formola ge- 
nerale ad esprimere delle sostanze speciali , conyiene nella 
detta formola y alla voce di « essenza specifica astratta in gene- 
rale », sostituire quella essenza particolare che rappresenta la 
sostanza yoluta (1). 

ARTICOLÖ VI. 

RUWIAMENTO DEL PRESENTE DISCORSO. 

660. Riappicchiamo ora il filo del nostro ragionamento. 
Tutto cib che abbiamo detto fin qul, fu .yölto ad analizzare 

il concetto di sostanza per ayerlo cosi chiaro e bene distioto, 
che con alcun altro elemento mescolar nol possiamo. 

Abbiam veduto , che se esiste un subietto delle sensazioni 
(e l'esistenza di un subietto fu proyata nel capitolo precedente), 
questo non pub avere un'esistenza puramente relativa alle sen" 
sazioni, ma dee essere ancora qualche cosa che in sb prima 
sussista, e pai yalga altresi a ricevere e sostenere leesterne 
sensazioni (659-645). 

Similmente, se esiste un subietto delle sensibili qualitä, di' 
yerso da quello delle sensazioni (siccome'yogliono i realisti), 



(1) L'errore degli Spinozisti nasce dal toglier V essere per la sostanza, dich0 
dedassero che essendo unico l'essere, come ente, anica pure dovesse dirsila 
a«8t9iDza. 
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questo dee essere un'attivitä che non s' estenda solo a dare la 
sussistenza alle sensibili qaalitä, ma prima di ciö dee essere 
qualche cosa egli stesso , e poi avere quelle attitudioi che 
sensibili qoalita si chiamano, come sae potenze neiresser suo 
radicate. 

Ma dopo che in tal modo fu dimostrato che la sostanza, o il 
sobietto degli accidenti , h qualche cosa d' esisteute in se , 
poichfe h V atto pel quäle V ente determinato h quello che h ; 
abbiamo ricercato di piii , onde avTcnisse che le diverse so- 
stanze si specificassero , e T una dalFaltra si distinguessero. 

E trovammo che avveniva da' vari termrni a cui finiva quel- 
Tatto deiressere che costituisce un ente determinato. 

Di che abbiamo perfezionato maggiormente la definizione 
della sostanza , riducendola alla seguente formola universale : 
« la sostanza 6 Tessenza specifica astratta, considerata neirente 
determinato )n 

E per rimovere ogni equivoco , spiegammo che cosa sia 
Vessenza: e i vart significati ch'ella riceve, tra'quali quello 
deir ßssenza specifica astratta fondamento della sostanza del- 
r ente. 

Gosi spianataci la via, ripigliando il filo del ragionamento , 
torniamo all'assunto, quella di ragionare delle sostanze spe- 
cial! , e di rifiutare il Berkeley , siccome abbiam fatto del- 
rHume. 

AI quäl ßfie ci giova Paver dimostrato, che una sostanza su- 
bietto delle sensazioni (un noi) esiste. Rimane adimostrare, 
l"" che nel subietto di questa sostanza non entra nuUa di ciö 
che si comprende nel concetto di sostanza cprporea, 2<^ e che 
esiste una sostanza corpqrea; il quäl secondt) punto perb vorri( 
essere argomento al capitolo che seguirä. 

• 

'articolo vii. 

ESISTE UN NOI SOGGETTO PERCIPIENTE. 

661. Sono delle sensazioni esterne ed interne: danqne ^ il 
soggetto delle medesime: e la coscienza ci dice che siamo noi 
medesimi quel soggetto. 

Questo abbiamo veduto ne' ragionamenti precedenti. 



sea 

ARTICOLO VUI. 

IL CORCBTTO DBL NOf, SOfiGBTTO PBRCIPIEHTE , E nTBRiNEHTi DmWSO 

IM. CORCETTO Dt BOBtUOh, COMOBSA. 

Si danno ia noi d«e selie di falily ruwattlvi^ 
e raHn pusivi Bflp^toFa nok 

662. Qaesfo v^o ognuiio pnö osservarlo ki se stessa Na- 
scoiio in noi certi effetti senza di noi, nascotto cUfglr eEfetti def 
quali siamo noi stessi la caa$a« 

Quando lo deiiberataoieDte YOglk), e dietro la mia Yolontä 
fo qaello che voglio ^ seoto di moyermi per ona forza oiia 
propria, interiore alla mia natura: percib allora saa io la eah 
^ione di quelle azioni; in esse io &ccio, e noD> patisco. 

Quando succede in me qualche effetto senza che io il vogliaf, 
e in contrario ancora taholla alia mia ^olontk, allora iapatrscd^ 
« non faccio. 

663. Non h gia, che qomdo io patisco, noa sia io qnegli 
che patisee; nh che nel mio pafire non ci abbia Terana coope^* 
razione da parte mia: ma certo h^ ehe sebbene Taziene si fac- 
cia in me, ed io da parte mia metta tutta quella disposixione 
che h necessaria a riceverla-, tutta^ia qaeU'aUiTitk che produce 
la detta azione in me , non h mia j nb posso dire a' buonfl 
ragione, che al tutto io medesimo agisco^ Ne questo e il luogo 
dMndagare piü addentro la natura della pa^ione a cui noi afl« 
diamo soggetti ^ basta qui di rileyare il fatto^ il quäle e indubi- 
tato, cio^ che lapassione esiste, e che e diVersa da\V azione 
fatta per nostra spontanea volontä ; qliesto h sufficiente all'uopo 
nbstro, cio^ a doTer rieonoscere in noi due seriediayvenimenti, 
nelFuna de' quali noi ci diciamo con ragione attivi, neiraltra ci 
diciamo con ragione passivi. 

664. Tra gli avvenimenti passivi sono le sensazioni, che ci 
TCBgono dal di fuori di noi ^ e quesle sono quelle ehe princi- 
palmente noi abbiamo ora in mira. 

Convien dunque rieonoscere le sensasioni corporee come 
fatti che avvengono nel nostro spirito, ne' quali esdo h priüci- 
palmente passivo, cio& sofTre, e non fa. 

Cosi se io mi sto cogli occhi aperti e volti rincontro al sole, 
egli h per poco impossibile ch'io non ne veda Tabbagliante splen- 
clore e non- senta i raggi acuti ch'entrano nelle mie pupille: in 



mezzo di una strepitosa banda militare , io odo ancl^e contro 
mia TOglia il suodo delle trombe e de* tambari , ove pure non 
m'abbia gli Ofecchi otturati: ponto da un ferro o da uno steeco, 
10 addoloro, sebben DOD piacciaoii addolorafe, ebd a nessana 
h gfato il dolore: • per dir tollo in «n moUö^ oV io non fossi 
pasmo Delle sensazioDi che nel mio eorpo ai »uaeitaDO, potrei 
a niio grado oaociar da «e tnite le a^msazioni tnoleste ^ a?er 
tiittfe le diktAeTcti, doo soffitrhr iMi, e non tnorir mai. 

665. E re€i> qveali «aampt estraooii, sebbene aftche di me» 
forti potesser bastare contro coloro cbe foaaefd presti di ri^ 
spoodermi, peter Pttomo, per forza d'afitrazioae o d'alienazfon 
di mente, fug^pire daU'«tsser preaente al dolore e airaltre nott 
Volute sensazioDi: di cbe eonchiudono , ancbe queste avvenire 
mediante un'azloiM^ dell'ilooio steaso, il quäle asaetta se steaso 
di sua Yolonta a rkeyere quelle inodifleazioDl aenaitive. . 

Io rispondo primae cbe l'uomo non pui> torsi ad Ogni dolore, 
poich^, ae eib foaae^ aarebbe atto a farsi immortate, o a morire 
scDza uD affaBno al moddo, ov' ancbe una palla d^arcbilHigt^ ^ 
pasaaase il cuore ; il che h sneutito dalla sperieuza.. 

Di poi $ I' astraziöne e alienazioti dt meiite b ttoo aforzö d» 
parte nostra; talora eaaa b di tal traraglio ^ cbe ci h impoa- 
sibile il reggervi. Ora a che mai taiita füiiea ? cerlo a rittrarci ^ 
6 fuggire dairazien del dolore^ o di afciui^aUr» sefiaazione che 
non Togliamo. 

Dunque uaiamo in questo sforzo Fattivitä nostra a sottrarci 
da una forza che ci vien contro e ci vuol far patire. Ma doTC c'fe 
bisogno d'una forza a impedire un effetto, in c'fe maBifestamente ' 
la forza contraria che tenta produrlo : ch^ la reazione sup- 
pone l'azione; e la forza che elide, suppone quella che viene 
elisa. L'attif itä dunque colla quale. noi evitiamo talora V esser 
paasiviy e proya della nostra passiTitä* 

Finalmente rimaoe anco a vedere ^ se Io sforzo cbe noi fac^ 
ciamo per torre noi stessi dalle iooipressioni sensibili , impe- 
discä veramente in noi la sensazione ^ OTVero se non sia pef 
avYentura unarimozione deH' attenziöne intellettiva da ciö che 
nöi pur patiamo: siecht sebbene noi patiamo nel senso, tuttavi» 
DOi ten ce neaocörgiamo neirintendiinento (non percependo» 
la nostra passione iotelletUf amente)) e quindi noi sappiam dire 
a noi stessi; stantech^ aospeaa rattenzioue y noi non pensiam 
piu, n^ giudichiamo di cib che sentiamo. 
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S.S. 

* Della seile de' fatti attiTi Boi siamo la causa e il soggetto , 
de' passivi il soggetto e non la causa. 

666. Totti i fatti che in noi ayrengono sono modificazioni 
dello spirito nostro. II nostro spirito daoqne h il soggetto di 
tatti qae' fatti: la coscienza ce De accerta, ciascano dice seco 
stesso : « io sono qnegli che seote, che gode, che addolora, che 
pensa, che vaole ecc. » ; il che h an aSermare, che sono io il 
soggetto di tatti questi avYenimenti. 

Pnre , de' fatti passivi , se siamo il soggetto , non siamo la 
causa j chfe , come abbiam detto , non avvengono per Tazione 
nostra, ma noi li soffriamo e li riceviamo da checchessia in noi 
prodotti, contrOy o almeno senza nostra Yolonta. 

E questa distinzione tra i fatti che in noi aYvengono in doe 
Serie, delPana delle qnali noi siamo cansa e soggetto , delFaltra 
solo soggetto e non cansa, non h diversa dall'altra esposta nel- 
l'articolo precedente , tra le serie de' fatti attivi e passi vi : ma 
l'analisi di ciö che h in noi attiyo e di ciö che h in noi passivo 
da qnesto risnltamento, che neU'idea d'atti?ita si contiene quella 
dt cansa e di soggetto , e nell' idea di passivita solo qnella di 
soggetto e non qnella di cansa. 

Qnesta proposizione h donqne contenota nella prima : e la 
prima e il fatto. 

S-3. 

« 

Ciö che 81 chiama corpo h la cagione prossima 
delle nostre sensazioni esterne. 

667. Qui non ci bisogna n^i completa e 6nita definizione del 
corpo : ci basta conoscere qnalche sna proprieta essenziale per 
modo, ch'egli non si possa confondere con altra cosa. 

Ora a qnesto fine proYYcde snfficientemente la definizione che 
dalle cose dette deriya. 

GI)iamo dnnqne col Yocabolo corpo « il sobietto delle sen- 
sibili qnalita » , piofe di qnelle Yirtu che prodncono in noi le^ 
sensazioni ; qnindi il corpo e il snbietto deirestiensione, della 
fignra, della solidita, del colore, del sapore ecc, in qnanto qne- 
ste qnalitä sensibili troYansi ne' corpi, ciofe come Yirtii di pro- 
dürre in noi le sensazioni corrispondenti (1). 

(1) II Reid ha osseryato e cercato di spiegare a lungo, che nel lineuaggio 
eomune le parole odort , colore , gapwt ecc. hanno dae sigaificaü au tatio 
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Ora qneste virlii, oqualitä sensibili, sono la caasa prossima 
delle nostre sensaziooL Possiamo danqoe definire il corpo 
« la caasa prossima delle sensazioni, e il subietto delle qaalitä 
sensibili». 



distinti; col primo qne' Domi segnano le sensazioni in Doi, col secondb le 
ftercezioni delle corrispondeDti yirtü di produrle che staDno De' corpi. Ed 
egii troyasi imbarazzato a dar ragione ai queato doppio significalo; che h 
il consenso generale deglt uomini qaello che assegna il valore alle parole, e 
questo coDsenso o inai, o ben di rado pno tassarsi d'errore. Ecco pertanto 
con qnal ngioae tenta di spiegare an simile equivoco, ch'egli trova nei detti 
Tocaboli: « iHon possiamo sperare, egii dice, cne le sensaxioni e le loro cor* 
« rispondenti perceziom yengano mai distinte nel lingnaggio comone; perchö 
« le esigenze della yita comnne non 1' addimandano. 11 lingnaggio fn fatto 
<c a provvedere a' bisogni della conversazione ordinaria ; e noi non abbiam 
« ragione di sperare ch'egli faccia distinzioni che di nso comnne non sono; 
« dl qni una.qualitä percepita, ela sensazione a lei rispondente, spesse Tolte 
fc yien posta sotto lo stesso nome » (Essays on the powers ofthe human mind^ 
T. I). Ma qnesta ragione poo soddisfare di primo tratto; esaminata meglio, non 
appaga del tntto. Poich^ 1® gji uomini nel porre i yocaboli non seguono solo 
i bisogni löro, ma piü assai la cognizxone ch' essi han delle cose. Gosi se ye- 
dono dne cose tra lOro distinte , le segnano con dne nomi , senza pensar 
ne cercar oltre; essende loro naturale, che cio che pensano distinto e sepa- 
rato, distintamente altresi con parole esprimano e significhino. Le parole fanno 




reafmente esiste tra le sensazioni e le percezioni delle sensibili qualitä, come puo 
egli provare che agii uomini sia inutile l'esprimerla in parole? e che nulla 
loro noccia iL confondere quelle due cose insieme ? Una tale confusione 
ingenererebbe infinite numero d'equivoci; poiche ogni qnalyoltasi parlassediciö 
che noi soffriamo, potrebbe intendersi de' corpi, e non di noi, e Ticeversa: cio 
che doyrebbe poter essere di grande sconcioall'intelligcnza e alla mutua con- 
yersazion degli uomini tra loro. 

Nel sistema del Galuppi si da un'altra ragione di quell' accomunamento 
d' an nome solo a dne idee. L' italiano filosofo sostiene , che ogni sensa- 
zione e di natura sua oggettiva-, e che quindi noi non passiamo dalla sen» 
sazione a pensare alla yualilä sensibiü corrispondente nel corpo esterno per 
un sallo, e come dice il Reid, per una suggestione della natura; ma negando 
al Reid questo passasgio arbitrario, stabilisce une connessione essenziale tra 
la sensazione e la qucuitä sensihile^ sieche queste due cose sieno in se indiyi- 
sibili, formino una cosa sola, quella ch'egli chiama sensazione oggettiva. üna 
simile teoria e moUo ingegnosa, e spiegherebbe l'accomunamento del yoca- 
bolo alle due cose, sensazione e qualitä sensihiUy o a dir meglio, quel yoca- 
bolo non se^nerebbe che una cosa sola , e una cosa sola sareboe in na- 
tura, che noi per l'analisi e l'astraziond poi diyideremmo* e scomporremmo 
in due. 

Per altro io oso dire, che il yalentissimo Galuppi, ritenendo il lingnaggio 
del Reid snil'ambiguitk de'yocaboli in discorso , non mantiene tutta la pro- 
prieta d'espressione che il potrebbe far coerente a se stesso. «Questadifficoltä 
K nasce, cosi egli, — MVambiguitä del yocabolo sapore. Un tal yocabolo pnö 
« denotare una sensazione dell'anima , e Voggetto di questa sensazione, il 
« quäle ^ una qualitä del corpo saporoso: h impossibile che preso per sensa- 
« zione denoti una qualitä esterna, nell'atto che il corpo saporoso si riguarda 
<« come priyo di sensibilitä » (Saggio ßosofico sutta critica della eonoscenza^ 
L. II , c. yi , J 113). A me pare , che ayendo egli stabilita la sensazione 



E qiuiid'aDco i corpi noa etisteisero, h perb Bempre vero 
che questa definiziane oootiene l'idea die gii nomini baono del 
emrpo, e questo h db che aoi cereatamo. 
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oggettiva (sarebbe stalo da dire estrasoggettiva , cio^ contenente qaalcfae cosa 
d'eairaneo al soggetto), eeli ayrebbe jpotuto negare al Reid^chiem que'To^ 
caboli Ti aYease alcuna amoi^aita^ e affermare in vece, che la loro natura e di 
significare qoelPanica sensasione cke e insieme soggetÜTa ed estrasoggetthra: 
di che yieae, che acconciamente appUcarsi possano ora aJ so^geito, oca a 
<m che straniero al oggetto. 




^laesta. 

opimoae, sla trascorso an passo, al qnaJe io cön Ini non mi accompagno, ed 
ecco quäl h. 

ha. teoria intera del Galuppi pone dne proposizioni. 

La prima: u tutte le sensazioni sono oggettivc », cioe io percepisco ua faori 
4i me, ma Io percepisco intimamente unilo col ME, nö diviso dal ME 11 poaso 
percepire. 

La seconda: a la percezione del ME e simultaaea a quella delle lae modi- 
ficazioni », cioe io non poaso pei^cepire me stesso isolatamente dalle nuMÜifica- 
^ioni mie (le sensazioni esterne^. 

Ora di queste due proposizioni io ammetto Ja prima. saWo la parola oggeUwa 
propria del solo intelleUo ( il che non avyerte il Galuppi a cagione del suo 
4»ggelUvismo ), a cui sostituisco la parola estrasoggettiva , cioe amiiielto , che 
le qualita de' corpi non si possano da me percepire senza la percezione 
del ME , e che quindi s' abbia un fatto soggettho ed estrasoggeuivo ad na 
iempo. 

Ma la seconda, che il ME non si possa percepire diyiso dalle sensazioüi 
«Sterne, io non l'ammetto, ne e necessaria a quella prima: ammetto anzi nel 
ME un sentimento fondameotale, che e difiicile ad osserrarsi, ma che k per 
46 percettibile. 

Finalmente osservero, che qnell'unione intima della sostanza straniera col 
Soggetto, dalla quäle di due una cosa sola risuita, fu gia veduta e notata da 
8. Tommaso. Egli del corpo sentito e delForgano senziente fa una cosa sola, e 
dice che i'orgaoo e la polenza^ e il corpo sentito e Vatto della potenza : Corpn$ 
jenstbiU est nobilius organo > animalis^ secundum hoc quod cömparatur ad ipsum, 
ut ens in actu ad ens in poientia: sicut coloratum in actu ad pupillam^ qtus co- 
iorata est iu poteniia (S, I, LXXXIV, yi, ad 2). E altroye dice, che il sauihiU 
attuale non ^ che Io stesso, senso in atto : sensibile in actu est sensus in actu 
(C. Gent. I, Li). Questa dottrina pero non ha luogo, secondo s. Tommaso, se 
non nelFatto slesso della sensazione: che e in quell'atto che la forza straniera 
sentita e il soggetto senziente si uniscono per modo, che diventano una cosa 
9ola; sieche ovo il corpo sensibile e Torgano senziente si considerano separati 
Ira loro, sono tosto due cose distinte. Ecco le parole del santo Dottore: « 11 
« sensibile attuale e il senso in atto ; ma se si considerano di?isi tra loro , l'uno 
« ^ l'allro e in potenza — ; poichö Torgano vvisivo non^e veggente in atto, ne 
<( il visibile e attnalmente Teduto, se non allora che il Tedere s'informa della 
<c specie visibile, e cosi del visibile e del vedere si faccia una cesa sola »: Sen- 
sibiie in actu est sensus in actu •' secundum vero quod (sensibile) ab (sensu) di- 
Minguitur^ est utrumque in potentia — : neque emm nsus' est videns actu, ueque 
visibile v^etur actu nisi cum visus informatur nsibüi spede^ ut sie EX FISIBIH 
ET rjSU UNUM FIAT (C, Gbnt. I, Li). 

Ora qoesta unione tra ii senziente (soggetto) e cio che si sente (forza stra- 
niera) e certo misteriosa ed oscura. Percio, se fosse stata proposta quaranta o 
einquant'anni addietro, quando la filosofia moderaa era aaeora Ua noi a in 
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U aostro epirito non h corpo. 

1)68. Egii % un corollario delle proposizioni precedentu 
Poicti^ se il corpo e la causa prossima delle Dostre sensa* 
zioni esterne (667), e se queste sono di que^ fatti che avvengono 
in Doi senza di noi^ ma noi siamo solo il soggetto paziente (666); 
forz'ä coDchiadere, che ifoi non siamo corpo. 



Francia bambina, sarebbe stata per aweiitara riceynta colla risa, e come una 
Tieta seolastichena nfiutata. 

Ma dopo questo tempo la filosofia moderna face de* progressi in Francia e 




perfezione della dottrina vigenle, la condillacbiana. Di quelle nuove medita- 
sioai v«iinero altre meditazioni, e s'aggiansero incrementi e miglioramenti 
«IIa ^leabfia, tra' qnali uno de' piu nobtii Tael esser qaello che in Italia feoe 
il Galappi, stabileodo che nella sensazione c'entraya qaalche cosa di straniero 
al soggetto, chiamata da lui impropriamente oggetto. Or bene; questo corso di 
saeditazioni faticose, tanti anni datt al traYaglio per tirare innanzi la filosofia 
moderna e renderla adolta, dove finalmente ci condassero? Ad nna asservo" 
zione gia fatta da' padri nostri sei secoli prima di noi, o noQ curata e spregiata 
nel secolo scorso da onella filosofia orgogliosa, osserrazione che ora si troTa 
necesaaria daUa filoswa stessa pin matnra e pia umile. Ben e yero, che certe 
Terita difiicili ci ripellono da se coll'aspetto severo; ma cio fanno solo per na 
certo periodo di tempo. E noi, dopo averle neglette, ricorriamo ad esse, qnando 
Tediam finalmente il bisogno assolato che di esse abbiamoj ed ä allora, che 
con coraggio in esse ci profondiamo. 

iPer toccare qualche oosa> di queila Terita dilficile, che ditede occatioiie a 
qvesta nota, cioe dell'um'la perfetta del sentito ool sensiente ; io Toglio qai far 
osservare ancora nna cosa. 

'Qn^ll'unita misteriosa non si aTvera giä söloi tra l'ente sentito e l'ente 
seoziente, ma io qualanque altra azione che an ent» faccia sopra an altro, dm* 
qnali Tuno sta passivo, i'altro attivo. Qui ayvertite bene il puro fatto; che 
non Yoglio io cercarne spiegazione ; e Toi troverete che il fatto ayyiene come 
segne. 

La passione che un ente prova, e il termine dell'azione dell'altro. Ora quella 
jHissione, in qnanto e passione, trovasi aell'ente passivo; ma ella stessa e anco 
termine dell'azione. l|i quanto e termine d^l^azione, essa e nell'enle attivo. 
Non si possono gia stabitire due termini di azione ^ l'uno fnori, e i'altro dentro 
l'agente: questo non e osservare il fatto, e nn ]mmaghi|ire. La paMione e 




conginnto neoessariamente coU'aziooe stessa, a queilo stesso modovche il 
termine o limite di una verga e nella verga stessa. L'e/ite agente viene benei 
staccato dall'effetto che egli produsaenell'entepcstefite; ma cio nasoe quando 
la saa azione cessa. Ora noi lo coosideriamo neil'istante in eut l'azion« vige^ 




6 coBginnta edappartiene a due eati in qaelratto,alruno sotto una relazione, 
aU'altrp sottto an altra :ne v'haaaUadi mezzo: tale e il coocetto del tocca- 
mento, per cosi dire, di due enti: coAcetto difficile e aingolare, na vero, coane^ 
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E pöichfe cib che esprime la parola noi e il soggetto sen- 
zieate e pensante, perciö questo soggetto h una sostaoza inte- 
ramente diversa dalla sostanza corporea. 

669. Per un tale processo di ragionamento, noi ci formiamo 
Yidea distinta del soggetto noi , diverso al tatto dal corpo , e 
gli diamo quindi la dcDomiaazioDe di spiriio. 

ARTICOLO IX. 

SEMPLICITA DELLO SPIRITO. 

670. Ho dimostrato che lo spirito e cosa diversa al tutto dal 
corpo, dalla diversitä e anzi cootrarietä che passa tra an ente 
che patisce ed ud ente che fa patire. 

Qaesto h quanto aver dimostrato che lo spirito h incorporeo. 

671. Tattavia, a riprova di cib, soggittogero altri argomenti 
della medesima verita, recandoli colle parole di uo filosofo 
italiano vivente. 

« lo seDto il fuor di me come un multiplice (1). Giascana 
« parte di questo multiplice si sente da me come distinta dalle 
(( altre, e le Aodificazioni di una parte non sono, nel mio senti- 
« mento, le modificazioni delle altre. II tronco di un arbore b 
« distinto da' rami : ciascun ramo h distinto da un altro : il 



vero un fatto, che per esser difficile non convien dissimulare, nh disprezzare, 
molto meno negare; anzi con maggior cnra avverare, e rilevare, e addentra 
i^tudiare. 

E tomando in particolare al fatto della sensazione, che il Galuppi troTa 
composto di doe elementi , l'nno soggeUivo e P altro oggettivo {estraioggettivo), 
non posso a mono di fare ayvertire il senso nel qaale io ricevo e anunetto 
)a fasione di questi due elementi in un fatto solo. 

A tal fine prego il lettore di rileggere quanto ho scritto nelle note al 
no 453. 

Ivi ho mostrato, come la sensaztsne.s\ puö scomporre colla riflessione della 
mente ne' dae elementi, il soggettivo k Vestrasoggetüvo^ e come a lei in <]uanto 
e soggettiya si puö riserbare propriamente il nome di sensazione^ chiaman- 
dola percezione sensitiva corporea in quanto ella e estrasoggettiva , o sia in 
quanto e termine dell'azione d'un fooridi noi. 




sere veramente si forma. 

Finalmente io osservero, che le parole odore^ sapore, suono ecc. significano 
principalmente l'elemento soggetüvo\ mentre i nomi delle gualitä prime dei 




faccia nella moUiplicitä consistere la natura del corpo; la quäle dove consista, 
«uon ftt ancora da noi troi^ato, ne inyestigato. 
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<c moto dl an ramo pub stare senza il moto di na altro, e di 
« ttttto Tarbore. Tale k il seatimento di un fUor di me. 

« Ma vediamo quäle b il sentimento del me, che percepisce 
<i il fiior (U me. La coscienza del raziociaio h la percezione del 
ti me che ragiooa (1): la percezione del me che ragiona h la 
« percezione del me che dice dunque: la percezione del me che 
« dice dunque, h la percezione del me che giudica nell'illazione 
(( e nelle premesse ; Vip dunque percepito o sentito dalla co* 
« scienza nel raziocinio, h Tistesso io in ciascuno de' Ire giu- 
(( dizi di cui si compone il raziocinio. L'io che ragiona k dunque 
<c nel sentimento lo stesso io che giudicä. Ma Vio che giudica 
cc e Vio che dice e o non e ; in conseguenza e V io che per* 
c( cepisce il soggetto ed il predicato del giudizio. L'io h dun- 
<i que uno nella nozione, nel giudizio, e nel raziocinio. 

« 11 soggetto di un giudizio puö avere una composizione 
u fisica, ed una unitä logica: per esempio, allora che dico: il 
<c circolo ha i riiggiiigiudi, il soggetto ha una composizione 
<c fisica, poichö il circolö e un müUiplice (2); ma ha un' ünitk 
c( logica, perche il soggetto del giudizio e uno, ed il pensiere 
c( che giudica dee abbracciare tutto il circolo ; il pensiere e 
c( dunque quello che rende uno il circolo : io chiamo questa 
a unitä del pensiere unita sintetica, cio^ unitä della sintesi. La 
<i coscienza percepisce dunque l'unitä sidtetica. Ma percepire 
« l'unita sintetica e percepire il me phe sintesizza (3); percepire 
« il me che sintesizza, si e percepire Urne che riunisce la yarietä 
« delle percezioni del soggetto logico (4). L'io dunque sentito 
« nell'unitä sintetica della percezione h uno, malgrado la värietk 
<i delle percezioni che esso riunisce. L'iodunque che incomin- 
(( cia un raziocinio, una dimostrazione, una scienza quäle che 
(c siasi, e l'istesso io che la termina. 

ti Procuriamo di rend^re Tieppiii chiara questa importante 
<( Ycritä : — « Se una sostanza che pänsa , dice il Bayle , non 
IC fosse una, che come un globo e uno, essa non vedrebbe mai 



(1) La coscienza dd räliiocinio non e propriamente la percezione del me che 
ragiohal ma la percezione del me che ragiona contiencn la coscienza del razio- 
<:inio come sua parte. 

(2) fe mulliplice in potenza, cioi pnö essere dislinto ia parli. Ma se si ia- 
4enda d'un circolo non matematicoy m^fisico, il ragionftmenlo procede rigorosa* 

m * ■ 



mente giusto. 
(3) V. sopra la nota (t). 




satora. 

unita 

soggetto. 

RosMiNi, Nitoi^o Saggio, Fol IL 1 4 
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« UD albero intiero, non senürebbe mai il dolote eccitato da un 
<( colpo di bastone. 

a Ecco un mezzo onde con^iDcersi di ciö. GoDsidirate la 
(( figura delle quattro parti del mondo su di un globo^ voi 
c( Bon vedrete in questo globo cosa'alcana che contenga tuita 
<( TAsia o ancbe un fiume intiero, il luogo che rappreseota il 
« regno di Siam , e voi distingueteun lato drilto , ied od lato 
IC sinistro nel luogo che rappresenta TEufrate. Nasce da ciö, che 
(( se questo globo fosse capace di conoscere le figure di cui e 
<( stato adornato, non conterrebbe cosa alcunaja quäle potesse 
« dire: wconosco tutta V Europa^ tutia la Francia^ tutta la citia 
u di j^mstcrdam , iutta la Fistola: ciascuna parte del globo 
« potrebbe solamente conoscere la parte della figura -«che gli 
<( sarebbe caduta in sorte: e come questa parte sarebbe si 
« piccola, che non rappresenterebbe luogo alcuno pßc intiero, 
<( sarebbe assolotamente inutile che iL globo fosse capace di 
(( conoscere; da questa capacitä non ne risulterebbe alcon atto 
(1 di conoscenza, o per lo meno sarebbero atti di cönoscenza 
<( molto diversi da quelli che noi sperimentiamo, poiche i oostri 
c( ci rappresentano un albero intiero, un intiero cavallo. Prova 
<( evidente^ che il soggetto colpito da tutta Timmagine di questi 
<c oggetti , non h divisibile in molte parti, e perciö che l'uomo 
<( in quantp pensa non e corporea o materiale, o composto di 
« molti esseri « — (a). 

u La cosejenza delF unitä sintetica della percezionä com- 
(c ptende duoque la percezione deir^mtö, o della semplicitä 
« del me che sintesizza. Meditaudd sul paragone che noi fac- 
<( ciamo degli oggetU che. agiscono su dei nostri sensi, sui gia- . 
« dizi a' quali danno' luogo le loro impressioni, il isentimento 
<( delüunitä semplic^, indivisibile, immateriale dell' essere pen- 
(( sante risultetä Inminosamente. Quando voi vi riscaldate la 
c( mano, h sicuro che provate una^^orte di piacere: se nel tempo 
<( medesimo veuga avvicinato al vostro naso un odor piacevole, 
<( sentirete un^altr» specie di piacere, Se io vi domando quäle 
<( di questi due piaceri maggiormente vi piaccia, voi mi rispon- 
<t derete quello o questo; voi dunque pafagon^te in^ieme que- 
« sti due piaceri ,* e giudic^te di essi nel tempo medesimo. Se 
<(^dopo di esservi riscaldato, e di ayere.odorato, io vi faccia 
<( gustare una. vivanda y, voi potrete certamente dire quäle di 
« questi due piaceri sia il maggiore ; bisogna dunque che ciö 



(a) DicU art. Leucippe, 
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« che ia voi giudicA abbia sentito tulto ciö. Querto stesso ia 
<c che giodiCA , cotiosce se uq piacere de' senisi sia maggiote 
n del piacere della sooverta di una veritli, o di quelle che reca 
« l'esercizäo della virtii, e sceglte fra queste due cose ; il med^* 
« simo soggetto donqae il qtiale prova i piaceri sensibili, prota 
« aitre^ gli spirituali, « gmdica e vuole: fe questa una prova, 
« che Ia ooscieoza del me , che seote affeüo da tutte queste 
<i sensaziöm , e che opera in ^eguito , nou h mica Ia coscienia 
<o del TOstro naso che sente gli odori, ne della vostra uaanö che 
fcsente il calore; poiche come ia mano ed il naso sono due 
<c cose assolutamente distipte , egli h tanto possibile che Tufia 
« senta ciö che sente Taltra , qnauto h possibile che noi seil- 
te tiaipo in questa caftnera il piacere che ora sentono quelli i 
f( quali ^no al teatro; bisogna dunque che Ia coscienza che 
« avete del mcy il quäle sente l'odore ed il calore nello stess>> 
(( tempo, non solo non sia Ia percezione del naso e della mano*, 
« ma bisogna altresl che sia Ia percezione di un soggetto unico,. 
<( semplice, e privo di parti; perche se avesse parti, Tuna sen* 
<( tirebbe l'odore, mentre Paltra sentirebbe il calore, e non Ti 
(( sarebbe giammai il sentimento. di una cosa, Ia quäle sentisse 
<c insienie Todore ed il calore, !i paragonasse, e ghidicasse che 
<( Tuno k piü piacevole dell'altro. 

(( 11 sentimento del corpo h dunque il sentimento di na 
c( multiplice, di un composto (1); il sentimento del me h il $en- 
(( timento delVuno^ del sentptice^ delVindivisibile. L'up sentimento 
<( b dunque distinto dalPaltro. 

(( — Uirascienza fe nna catena di raiiocint diretti a darci Ia 
« cognizione Ia pib distihta che sia possibile di -un oggetto 
äquale che siasi: i-raziocini sono una sörie di giudizi: senza 
<c Ia sintesi immediata^ del gindizio, e 1ä mediata del raziocinio, 
«c Ia scienza umana non sarebbe possibile : ora h necessaria 
u i^unita sintetica Tiel raziocinio 5/senza 41 dunque non vi sa- 
<( rebbe raziocinio come senza .V e non b , non vi sarebbe 
« giadino : il dunque in un raziocinio lega in un'unitk di pen- 
(( siere le diverse parli di un raziocinio , e- 1' t^ o non b lega 
a nel gindi^io i« un' unita di pensiere le sufe diverse parti, 
a Ora Ia coscienza dell'unit^ sintetica del pensiere comprende^ 
« come abfoiamo apiegato, Ia coscienza deirunitJi del soggetto 
« pensante : quest^unitä, del soggetto pensante io Ia chiamo 



(1)0 almeno certo^ cbe noi percepiamo de' corpi mölliplici: ijueslo bftslai 
irprovare l'unita dello spirito che ü percepisce. 
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<c Vunitä metafisica del me. L'nnita siatetica del pensiere sup* 
IC pone dunqae necessariainente ronitä metafisica del me. La 
« prima non potrebbe aver esistenza senza la secondä. Qaesta 
« unitä metafisica del me h la semplicitä o spiritaalitä del pria- 
« cipio pensante. ScDza di essa non sarebbe possibile la scieoza, 
« poiche la scienza snppone la riunione di tutti i pensieri de' 
(( quali si compon6 ; ed essendo nn pensiero distinto dairaltro, 
<c come si farebbe Tunione di questi pensieri senza un centro 
« di unione? (1) Ove s'incontrerebbero i diyersi raggi del sa- 
cc pere, senza un centro che li riunisca? L'agente che costroisce 
« h necessarlo che abbia tutt'i materiali della costrazione. Uio 
ti di JVewton che ritrova il calcolo sublime, & lo stesso io che ha 
« appreso la numeraäone aritmetica. Senza Vunitd metctfisica 
« del me non sarebbe possibile Vunitä sinteticä del pensiere , e 
c( senza Tunita sinteticä del pensiere non sarebbe possibile aicuna 
« scienza per Puomo » (2). 



CAPITOLO IL 

ORIGINE DELLA NOSTRA IBEA DI SOSTANZÄ CORPOREA. 

ARTICOLO I. 

VIA DI MOSTRARE l'eSISTENZA DE' CORPI. 

672. Dopo aver noi dimostrato, che il soggetto senziente (lo 
^spirito, Noi stessi) non puö esser ciö che viene inteso coUa parola 
corpo'^ esaminiamose ciö- che coUa parola corpo sMntende esi^ta 
veramente , o sia nn concetto immaginario e voto di senso. 
Questo h un cercare se v'ba la sostanza corporea, come il senso 
comune attesta , e onde ci «venga 1' idea che noi abbiamo della 
medesima. /^ ' ' 

Quando noi avessimo trovato il modo onde ci formiamo 
Fidea di corpo, e ci persuadessimo, in formandoci tale idea, che 
verämenie i corpi esistono, noi avremmo anche dimostrata con 
' ciö Fesi^tenza de' corpi stessil 

Ma questa dimostrazione , tratta dall' origine della persua- 



(i) Questo centro d^anione h perö anche nn oggetto logico, fondamento 
^ione della stessa semplicitä del me plie l'intuisce. > 

(9) Galuppi, Elementi difilosofia^ T. Ill, Cap.ill, § xxif -xxv. 



e ca- 
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sione delFesistenza de'corpi, ha tutto il suo vigore nella sup- 
posizione che il ragionamento di cui la percezione h il primo 
anellO) sia yalido a trovare o provare la veritä. 

II comune degli nomini Taccorda, come la cosa pih certa di 
tutte ; ma de'noyi scettici tentano di metter e in dabbio la forza 
dello stesso ragionamento. 

Rispetto a questi , noi siamp obbligati a rifintare le obbie* 
zioni contro la Taliditä del ragionamento , il che facciamo nella« 
Sezione segaente. E perciö qaanto diremo allora, mettera il' 
suggello alla dimostrazione che qui diamo del^esistenza de'^ 
corpi. 

673. Ora noi abbiam detto, che il concetto dd vocabolo corpo 
h di ccuna caasa prossima delle nostre sensazioni», e di « nn 
sübietto delle sensibili qualitä » (667). 

Dobbiamo idnnqne dimostrare, <^ome noi acqnistiamo una ra- 
giohevole persnasione che esista «una causa di versa da noi delle 
nostre sensazioni », e che « qaesta causa sia il sübietto delle 
sensibili qnalitä » (1). 

Tutto questo h assai facile richiamando quello che abbiam 
detto. ^ 

. ARTICOLO ir. 

» 

v'hA una causa PROSSmA DELLE NOST&E SBNSAZIONI. 

674. Le sensazioni suppongono una causa diversa da noi. 
Le sensaVioni esterne sono de' fjaXü rispetto a noi passivi 

(662-666). 

I fotti passivi sono azioni fatte in noi, delle quali noi noä siamo 
la causa (ivi). • .. ** 

Le azioni fatte in noi, delle quali* noi non siamo la causa^ 
suppongono una causa diversai da noi, pel principio di causa 
(567-569). 

Dunqüe le sensazioni suppongono una causa diversa da noi ; 
cib che era da dimostrari^i. 



(1) Qaeste definizioni sono tolte, ^ome dicevamo, dal significato che Paso 
comune aggiunge alla voce corpo, . * 



' 
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AaTICOLO lU. 

LA CkJJU, OiVSaSA D4 ROI B VHk SO6T10Z1« 

675. Fa dimostrato che le sensazioni soppoDgOQO una caosa 
4iversa da noi (674). 

Fu diddostrato, che la caasa^ sempreaaa sostaaza (620 
e segg.). 

La eaasa dooqae delle nostre seasaxioni h una sostanza. 

ARTICOLO IV. 

LA SOSTANZA GHB E CAUSA DBLLE ROSXaB SEBTSAIIONI, 
, E IMMEDIATAMEtTTB CON BSflK COHGIÜRTA« 

676. Le nostre seosazioni sono azioai falte ia iioi, delle qaali 
noi non siamo la cagione (662-666). 

Lo sperimentare in noi uu'azioae della quäle noi noo siamo 
la cagione, e il medesimo che lo sperimentare una energia che 
tfjL virtu di modificarci. 

Qaesta energia e una sostanza operante che si chiama corpo 
(667). '• 

L'azione dunque che noi proviamo dal corpo su noi, non e 
Teffetto di una potenza particolare del corpo, ma TeSetto del 
corpo stesso ; e ciö per la definizione , poiche appelliamo 
corpo ciö che appunto cosi ci modifica; jih riconosciamo altre 
potenze coordinate neli'agente significato dalla parola eorpo. 

Ora Tazione di una sostanza operante e sempre intimamente 
congiunCa coUa sostanza, \perch^ la forza o energia di un ente e 
inseparabile e indiyisibile dalFente stesso. 

Dunque la sostanza, cagione delle nosixe sensazioni, fe imme- 
diatamente con ds^e congiunta (1). 

ARTICOLO V. 

%A. CkVSk lASLLE NOSTRE SERSMIONI & DN ESTE UUlTkTO. 

677. L'energia o forza che produce le nostre sensazioni, e che 
QOi.proviamO' in noi stessi, e limitata: poich^ Taztoneche fa in 
<Qoi, della quäle noi non siamo la causa, h limitata. " 



li) Vedi, a maggioT chiarimento di cid, la nota alla face. 904. 
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Ora questa energia e quelia che da Tidea della sostanza: o sia» 
che h il medesimo, noi percepiamo in quelia energia o forza, 
reute distinto da noi, cagione delle sensazioni. 

Qaindi come h liroitata quelia energia che noi esperimentiamo, 
C091 h limitato l'ente nel quäle noi ia concepiamo: chh quest^ente 
per noi non h che quelia stessa energia pensäta come esistente. 

L'ente dunque pensalo da noi come sostanza e causa pros- 
sima delle sensazioni, k limitato. 

ARTICOLO VI. 

NOI IMFONIAMO I NOMI ALLE COSE IN QüELLA MANIEKA 
CHE LE CONCEPIAMO INTELLETTUALMENTE ■ 

678. Qoesta'propösizione fe evidente. 

Noi non possiamo nominare alcuna cosa, se non ta cono- 
sciamo, e in quanto la conpsciamo. 

Perciö non possiamo nominarla se non in quanto. la cono- 
sciamo. 

^ ARTICOLO VIL 

REGOLA DA TENERSI NE^l'USARE DE^ VOGABOLI, PER NON GADERE IN ERRORE» 

679. I vocaboli dunque esprimono gli enti in quänto li con- 
cepiamo intellettualmente. . . ^ 

Gib dunque che viene espresso dal yocabolo, h limitato d3lla 
nostra cognizione. ' - ' 

Se dunque vogliamo adoperare i vocaboli in un senso piii 
esteso; se pretendiamo di volgerli a significare non ciö che con- 
cepiamo in un ente, ma anche cib che potrebbe esserci, ma di 
cui noi non abbiamo percezione n^^cogniziono di sorte; abu- 
siamo delle parole , e cadjamo poi ragionando negli equivoci e 
ne'sofismi, poiche cosi facendo, il vocabolo si trae'a significar 
ciö che con esso il ,.genere umano non significa e non intende. 

ARTICOLO YIII. 

IL CORPO E UN ENTE LIMITATO. " 

680. Definire il corpo h lo stesso che dichiarare quäl sia la 
cosa a cui fu iidposto il vocabolo corpo, 

Volendd dunque noi definire questa parola , possiamo far 
ciö in due modi : o analizzando tutte le idee che entrano a 
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fonnarne il significato, owero indicandone solameDte alcuna, la 
^aale sia cosi caratteristica e propria, che con essa non si possa 
sbagUare, cercando dietro lei queirente che coUa parola viene 
nominato. 

Ora, per Tuoponostro preseote, basta che dichiariamo ilvo- 
cabdo corpo in questa seconda maniera: piü avanti definiremo 
il corpo in modo pleno e piti circostanzialo. 

Abbiamo veduto che noi ci formiamo l'idea di corpo da cib 
che opera in noi, ciofe dalla forza o energia che sperimentiamo 
nella sensazione (64&-643). 

Che questa energiä essendo limitata , non possiamo avere da 
essa che il concetto di un ente limitato (6.77). 

Che ogni nostra coghizione del corpo ^ donqne di an ente 
limitato. 

Ma i voclaboli esprimono ^li enti in quel modo in pui noi li 
percepiamo, ^ conosciamo (678). 

Dunque il vocabolo corpo fa inventato a significare nn ente 
iimitato'^ e chi Tadoperasse in altro senso, äbuserebbe del me- 
desimo (679). 

ARTICOLO IX. 

LA CAUSA PROSSIMA DELLE NOSTRE SENSAZIONI NON i DIO. 

681. La causa prossima delle nostre sensazioni h il corpo 
(667): • 

II corpo h un'ente limitato (680). 
Iddio non h un ente limitato. 

Dunque Iddio non h la causa prossima delle' nostre sen- 
sazioni. 

- ARTICOLO X. 

r 

V 

X CORPl £$IST0N0, E NON SI POSSONO CONPONDERE CON DIO. 

682. La cjiusa prossima della nostre sensazion^ h una sostanza 
esistente. 

Questa sostanza si chiama corpo, e non e Dio (681). 
^ Dunquß eßistono i corpi , e non si possono confonder 
4Coa Dio, 
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ARTIGOLO XL 

CONFUTIZIONE DELL'iOEAUSMO DEL BbRKELEY. 



683. Questa dimostrazione deiresistenza de' corpi h cODtro 
il Berkeley. 

II sofisma di questo scrittore cominciö nell'ayer falsata Tidea 
che viene significata col nome corpo. 

Fermata bene quest'idea, <^ impossibile confonderla con Dio: 
poiehfe essa h Tidea d'ana cosa al tatto limitata» cioh di quel- 
Tenergia che noi sentiamo operare in noi soggiacendo alle 
seDsaziooi, pensata ia se stessa. 

Quando rintendimeDto pensa qoesta forza che in noi speri- 
mentiamo , egli non supplisce cWb Vesi$tenzä y nh ha diritto o 
ragione d'agglunger altro: perciö quella forza rimane limitata 
com' ella fe. 

. 684. A confttUzione dellMdealismo del Berkeley questa di«- 
mostrazione dell'esistenza de' corpi h bastevole; Ia quaie riassu^ 
mendo noi, e presentandola sotto altra forma, si contiene nella 
Serie delle seguenti proposizioni: 
l« Tatto ciö che passa nel nostro sentimento h un &tto. 
2<> Nelle ^ensazioni e sentimenti corpord (con questo nome 
li cbiamo per determinarli : si prenda intanto cpme un segno 
arbitrario)^ noi proviamo nel nostro sentimento un'azione di cui 
non siamo noi medesimi Ia cagione, un'energia, una forza di^ersa 
da noi, in noi operante; 

5"^ Quest'energia o forza sentitaVconcependola noi in teilet- 
tivamente,. h l'idea di un ente: o sia l'intendimento concepisce 
qoell'energia come realmente esistente ; e ciö mediante un prin- 
cipio aecessario, quello di sostanza (583 e segg.). 

A^ Tale energia e reale e limitata, e perciö l'ente concepito 
h reale e limitato ; chfe esso non h piii di quella energia consi-« 
derata In quell'esislenza , ch'essa, cosi precisa ed isolata , quaie 
da noi si concepisce, possiede. 

5^ Qüest'ente lioKitato, che. non h il soggetto senziente (i( 
noi), e che si chiama corpo, meno ancora puö esser Iddio, Fidea 
del quale k d'un essere inflnito. • 

6^ II corpo dunque, sostanza limitata, causa prossima delle 
nostre sensazioni; esiste. 

Tuttequeste proposizioni mi päiouo irrepugnabili, eperquanto 
10 credo, appartengono al senso comune degli uomini. 

685. E qui sembra prezzo deU'opera additar meglio il modo 
onde il senso individuale del Berkeley da quella larga Tia del 
i^omuD lenso si tolse e traviö negli errori. 
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A ciö, trasportiamoci al tempo di questo filosofo. II Locke avea 
stabilito i fonti delle idee nella sensazione e nella riflessione-^ ma 
non aveva cooosciuta la natura di qaesta seconda facoltä , e 
l'avea descritta per modo, che facilmente pote esser con quella 
prima coofusa (1): dichiarolla egii stesso ioetta a darci Tidea di 
sostanza. 

Quinci in loghilterra e in Francia il primo passo della filoso- 
fia lockiana fa quello di sopprimer la rifiessione^ e ridar tutte le 
idee ad una sola prigine, il senso (2). 



(1) S. Tommäso all'Iocontro, ii quäle si confonde tanfo ingiustamente coi 
moderni sensisti, pose tutta la CQr^ 9 distinguere la faeoltk di riflettere dalla 
facoltä di sentire. £gli spogliö il senso di ogni rtflessiöne sopra di th, e qaesta 
coDcesse oWinteUetto: il che solo mette una divisione tra le düe facoltä, per la 
quäle non si possono piu mescolare insieme. « Niun senso, dice ii santo Dot« 
cc tore, conoBce se stesso, ne la sua operazione: che il yedere non vede mica se 




che 8. Tommaso insegna, e che procede da Aristotele (De An. L. Ill), conferma.' 
l'interpretazione , che nella nota (3) al n» 346 io ho data di quel giudizio che 
Aristotele attribnisce impropriamente al senso\ poidi^ se il senso non pao ri- 
torcersi sopra se stesso, mpito meno puö giudicare^ propriament^ parlando^ di 
cio che sente, II Locke tuttavva distinse in qualche modo la riflessione; ne fu 
coerente a se stesso in negare l'idea di sostanza, poiche talora si senti neces- 
sitato d'ammetterne un'oscura nozione: quelli che vennerb^dopo diini^confa- 
serö tutto, e la riflessione Tollero rifondere nella s«nsazione. In Italic, il Gai- 
lini, professore di Fisiologia nell'Uoiversitä di Padova, sembra non liconosoere 
altra differenzä tra le idee dirette e le idee rifle$se, che un grado minore di 
intensiöne neH'attenzione che si da alle impressioni fatte sui sensori; di che solo 
la maggior chiarezza od. oscuriiä Belle idee; senz'accorgersi, che l'atlo della 
riflessio/ne e ntf altro- atto, inconfnsibife coil'atto deWattenzione direita: come 
Vattenzione äiretta dell'intelietto e pöt cos& ^ssenzialmente diversa dalla tensiont 
sensitiva o istintiva (V. la Memoria del Dottor Stefano Gallini inJ;itolata Con- 
sifflerazioni filosofiche sul senso del*Beäo eco,, inserita nelle Eserdtazioni deWA- 
Uneo di ^e^zia, T. 1). • ' ' 

(2) Sia ne' priucipi di un sisfema un piccolo e quasi impercettibile errore. 
II tempo lo svilupperä indubitatamen(^e: e di quel germe usciranno tutti gU er- 
roti anohe contrari tr^ lofo, e cresceranno fino che ingigantitr metteranuo or<- 
rore del sistema che gli ha prodotti: e dietro al lume defle conseguenze, 
trovato in qudlo ^1 minnlo seme fatale, e cavatolne fuora, verrä in tal modo 
s^Aato il sistema, e perfezionata la .filosofia. La storia del Lbckismo conferma 
questa ossnnrazione. 

II Locke non assicuro Pesii^enza della Hfletsiwie^ (^roponendo questa facoltä 
^vagamente: ecco un- piccoto suo difdtto. 

Bastö, perche quella Taga facoltä fosse espulsa, e l'origine delle cognizioni 
si riyocasse alla facoltä piu positiva , la sensazione. Quesia mutazione parve 
nulla, e tale che il sistema del Locke medesimo la domandasse. Che ne fu? Un 
rbvesciamento totale: un sistema novo« poiche il Locke ammetteodo in qual- 
che modo la riflessione, movea da un interne testimon|oj tolta questa, e tenuta 
sola la sensaüone, mbyea la iilosofia tutta dall'esterno, e nell'esterno finiva. 
Quindi non seppe che si facesse il Ccndillac, ridneendo la filosofia. alla sen- 
sazione : si credea l'interprete del Locke , e mut^ya iateiamente Tindole e la 
natura del sistedia lockiano senza aTTederse'ne. 
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Fatta la seasaKione solo fönte delle idee, la sostanza h ud'ü- 
lasione: THume ne tirö la conseguenza generale: Tattenzione del 
Berkeley si ri^trinse in sulle sostanze corporee. 



A' nostri giorni, che si guardano le dottrine del Locke e del Condillac an 
po' piü di JonUao , & la miopia eolliai quäle si gaardayano t^enta o qua* 
rant'anni fa , va risaaaiido , apparisce tujtta la dineienzs^ che parte que' dae 
autori in tra loro. 

« Basta risconttare le prime faceie del Trattato delle sensazioni (ecco came 
(c si scrive in Francia ) col principio del secondo libro del Sagmo suWintendi- 
« mento umano^ per conviocecsi dell'illnsione singolare che pati il Gondillac in 
<c credendosi il discepolo del Locke. Getto nelle dne opere si trovano spesso 
et le stesse foTmole; ne il Locke, malgrado^ del suo buoo seeso, ne il Con* 
« dillac, malgrado del suo amore per la chiarezza, si sono' bene intesi^ ma 
<c il loro <puBto di -veduta e al tütto diverse. II Locke si serra in se stesso: a 
<c lascia. Yenire a se le immagini dal mondo esteriore; il Gondillac si coUöca 
(c al di fuori alfianco della sua statua, e le compone^un'anima coUe sensazioni 
(i che le da successivamente. Giö che ecerto per il Locke, che nob ammette 
cc discussione, df che egli ne pure parla; e Vlo-y ciö che e incontrastabile pel 
, (( Condillac, ch'egli *non motte al tutto in questione, e il mondo esteriore. 
« L'ono s'occupa JuiEto a sapere come VIo conosce il mondo esteriore^ i'altro 
cc a scoprire conie il mondo esteriore operando su^li «or^ani, sviluppa nel 
cc senso della statua cio ch'egli chiama i fenomeni deWintdletta e della volontä, II 
cc Locke sciogliendo ;]a sua questione dichiara,, bhe noi non conosciarao iL 
<c mondo esteriore se non'per U idee diquesto mondo che i semi ci trasmet- 
ä tqno ; il Gondillac risolyendo la sua, proCesta che non y'e nulla nella statua 
cc che non sia una trasformazione delia sensazione, L'unO e sempr& di dentro^ 
cc l'altro sempre </t /uort, come al cominciamento del loro viaggio. II Locke 
cc non consenteMi sortire per vedere i corpi: vuole al tutto troyarli nel fatto 
(c interiore delle idee; il Gondillac non consente di entrare, a fine di pigliare 
(c conoscenza de' fenomeni delFanima: egli s'ostina a dedurli dal fatto esterna 
(c della sensazione » (Le Globe, 3 Janvier 1829). 

II difetto della doltrina Ipekiana diede occasione al Gondillac di perfezio- 
narla; cioe di perfezionare quel difetto; e* quel difetto perfezionato, rovesoio 
da capo a pied.i la*dottrina lockiana. R si noti; che yedesi .m^iüfestamente 
come la dattrina lockiana inyitava al pensiero di ridurre tutte le idee alla 
sens^^ipne , in questo , che lo sviluppo della . medesima fu uno stesso si in 
In^hilterr^che in Frstncia, benche Si lavorasse jsenza intelligenza scambievole, - 
e in Inghilterra comparve la filosofia d^la sensazione allo stesso modo e allo 
stessa tempo^che comparve in Francia. 

Quali t'urono le donseguenze delia filosofia della sensazione? 

In Inghilterra ed in Francia ^i opexavä senza scambi^Yole intelligenza, come 
dicevo: h cobferma di cio sara questo, dhe^venuti lae qua allo stesso risultato, 
alla filosofia de\\9i Jensuzione^ da questo punto coittun« partendo si diyisero e 
s'allontanarono per clue opposte yie. 

La teoria della jeTi^aztone si syiluppo iof Franeia nel materialismo del tiaba- 
nis e del Tracy. , ^ . • . 

La teoria della sensazione si sviluppo ia Inghilterra neWidealismo del Ber- 
keley' e delPHumc. ' ' 

E come sistcfmi eosi op^osti da uno stesso principio? La ragione ^ quella 
che hö äetto: un errore propÄga di se altri errori i piü con,trari tra loro. 

E iFeramente, ridotto l'uomo tntto al puro sektire oorporeoVegU e una facolta 
corporea, perche ai sentire e- nec^sario il corj^o: facile era dunque pa^sare 
a eredere altresi, essere il corpo i'un^ica cagione di quella facolta che col 
corpd perisce: eccovi nel puro raajterlalismo. • ' , / 

Prendete la cosä d'ältro lato: la seAsazione non ^ che nel soggetto senzjente: 
se non c'e altro che pure sensazioni, nulla c'e al di fuori del soggetto senzieate; 
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Ma quäl poteva* essere IMdea che il Berkeley avea de* corpi, 
se nel suo animo non eran presenti che i soll sensi? 

Ecco la sua defioizione: n le cose sensibili non sono altro che 
<( delle qnalita sensibili, ö sia un accozzamento di qualita sensi- 
«bili» (1).' 

Ora egli confondeva le qualita sensibili colle^s^^aztmt. Depo 
cib era &cile dimostrare , che a le cose sensibili sono in noi 
come nostre modificazioni » ; perche certo tal condizione hanno 
le sensazioni. 

L'idealismo del Berkeley, neg^va donque le sostanze corporee, 
perche partiva da una filosofia, che avendo tolto dali'uomo Tin- 
telletto, e lasciati i soli sensi, avea da lai cacciata quella facolta 
appunto colia quäle si per^episcono le sostanze. Non era dunque 
ridealismo, che Jnvolgeva lo scetticismo; era il principio onde 
ridealismo del Berkeley naseea, che produceva contemporanea- 
mente lo scetticismo deirHume: di che se il Berkeley ammetteva . 
altre sostanze , quest^ era un resto delFantico buon senso, che 
non si distrugge interamente d^un tratto. , 

Le sostanze e le cause perö doveano troirarsi nälla mente del 
Berkeley isolate, siccome i pregiudizt che stanno in noi senza^ 
prova nfe legame cogli altri nostri principi^, perchfe queste non 
poteano spiegarsi in alcun modo colla filosofia da lui professata. 

Ghecchfe di ciö sia, il Berkeley negö la ßostanza de' corpi; e 
tuttampel principio di causa conobbe che bisognava pur dare 
una causa alle sensazioni, e perö disse che questa causa era Dio. 
La sostanza e la causa nella filosofia stanno in una medesima 
condizione : e come dicävo, questa era una inCongruenza del 
filosofo irlaindese. < 

686. L'errore del Berkelejr era dunque quello di tor di me'äuKO 
la causa prossima delle ^erisazioni, e ricorrere a dirittura alla 
causa ultima. . 

' . E certo Iddio i finalmente cagiöne ultima di tutto quello che 
e, e che avviene, ^e in questo senso, defle sensazioni altresi; ma 
la paroia corpo non h inventata a significare quella causa ultima: 
e il Qlosofo cerca di sapere quäl h la causa, prossima, e non l'ol- 
tima, delle sensazioni. * . - * 

Ristringendo il nostro esanie' a questa p6culiar questioae 



eccovi neli'idealismo. Quindi qael yalentuomo italiano di Pasquale Gallnppi 
jnosifo il nesso del Gondillachismo collo steBsoJdealismo trasce]idenlale,,efa- 
cendo partire il Kant dalle basi poste dal filosofo francese, scopri il suo corso 
nascoslo, e al suo strano sistema manifestiaiiidnte il c<mdasse^ (V; la IV delle 
Lettere fUo^ojfiche del barone Gallappi. Messina 1827). 
(1) Dial. i.— Jl Condillac da la defioizione medesima. 
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filosofica, si perviene ai due risaltamenti dati di sopra t"" che 
esistoDO i corpi, 2^ che i corpi sono la causa prossima delle 
nostre sensazioni. E cib riceyerä Tia maggior lume dalie rifles- 
sioni seguenti. 

m 

ARTICOLOXII. 

aiFLESSIOni SULLA DATA DIMOSTRAZIONE DELL'eSISTENZA DE* COBPI. 

. 687. Per sapere se esistono le sostanze corporee, conviene 
an primo loogo rammentarsi la defionzione^ della sostanza. 

La sostanza, abbiaoDi detto, h c( una cosa che h atta ad essere 
GODcepita iatellettivamente coa una prima npstra concezione» (1). 

Su qnesta definizione si notino le cose seguenti. 

1® A£Bnchfe iina cosa siä sostanza, non h necessario che esista 
indipendentemente da qualsiasi altra cosa. Se ciö fosse , non 
esisteräbbero piii le sostanze create: poich^ queste non esistono 
che dipendentemente dalla prima causa. 1^ neCessärio solo, af- 
finchfe una cosa meriti qiiesto nome di sostanza, (;he noi possiamo 
concepirla da se, in separato dalla pifima sua causa: sicoome cosa 
che non puö,' h vero, esister al tutto per sfe, ma che ha perb una 
cotale esistenza sua propria, per la quäle si fa atta ad esser da 
noi pensata isolatamente, senza che nel suo primo concetlo entri 
qualche altro elemento da essa distinto. 

2"^ Di conseguente, affinchfe una cosa s'appelli sostanza, non ^ 
necessario ch'ella sia tale, che riflettendo s.opra lei, non sitrovi 
per ragionamßnto rimpo$sibilitä' ch'ella esista, e si comprenda 
interamente) senza ricorrere alla cognizione di qualche altra cosa, 
come sarebbe dalla sua causa. Certo, non c'e una cosa,.siccome 
dis3i, che si possa comprendere senza la cognizione della sua 
causa ultima : ma cib hon le loglie che gli uomini la chiamino 
sostanza: perchfe possono fprmkrseo^ (c una prima concezione», 
senza bisogno d'altro fuori*di essa stessa") e col primo intulto 
del pensiero possono vederla da se sola: in una parola, il primo 
suo concetto h ihdipendente daogn^altro concetto; ci si presenta 
come un'essenza in'comunicabile , [ler cosi esprimermi , e dat- 
l'altre mentalmente.distinta.- . , 

Abbiamo giä osservato che se noi aggiungessimo al vocabolo 



^f) Tai caratlere h relatiTo alla nostra mente, ma e fondato nella natura 
della coda. L'altra definizione da me data riguardä la. cosa slessa: « cio per 
cni nn ente e qnöllo che h », ovyero cc Tessenza specifica astratla considerata 
nell'entd in relazione colFesseilza specifica piena». 
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sostanza nn valore piu esteso di quello che vi agginnge il comniie 
nso del fa^ellare, apriremo la Tia a &Isi ragioDamenti ed errori 
infinit!. 

688.. I corpi dunque sono sostanze, daUMstante ch'essi sono 
cose atte ad essere da noi concepite, cplla prima nostra conce- 
zione^ sole, isoiate, e per modo che con nessnn'altra cosa, cioe 
nh col nostro spiri.to ne con Dio, si possan confondere. • 

Gli accidenti ali'opposto non sono sostanze, p^ceh^ noi colla 
prima nostra concezione intellettuale non li possiamo coocepir 
soli, ma li concepiamo .dopo ayer concepito altra cosa a qoelU 
conmanta, nella quäle esistano, un ente a cui s^appartengano. Or 
tntto qaesto non ci avTiene de' corpi: chfe la ioro percezione 
äbbiam vedato che finisce in essi, « non chiama altro (51&-516). 

689. Ecco pertanto dove sta il difetto del Berkeley. . 

In prima egii non ha fatto an'analisi diligentc della sensaziooe: 
e percib non ha distinto i due elementi di essa, 1° la forza ehe 
agisce in noi (verso la qnale ncH siamo* passivi), comane a tatte 
le specie di sen^zioni, i"* i yari termini ed eßetti di qnella 
forza, le varie sensaziotii. 

Noi proviamo e sperimentiamo Tana e Taltra di qneste cose, 
la forza^ e i snoi diversi effetti] e mentre sentiamp qoella la me- 
desima in tntte le sensazioni, sentiamo pure diversi questi, a 
tenore deilä varieta de'mezzi ed organi ne' qoaü e pe'- qnsAi essa 
opera su di noi. 

Ora se la varieta de' termini q|d effetti di qnesta forza (le sen- 
sazioni in qnanto vai'iano Tiina dairaltra) non si puö concepire 
intellettivamente senza la forza medesima che li produce, qaesta 
poi lion si pensa senza Tente operante (pel prifictpio di cogni- 
zione (536, 483-485); noi siamo giä pervennti alla sostanza, 
poiche dire ciö che costitnisce nn^ ente ^ dire ona sostanza. 

690: ißiducendo dunque a poco.tutto ciö che abbiam vedato 
circa Torigine delle*nostre idee*de' corj^i: 

1^, Noi ci procacciaiiio la perces^ipne de' corpi con queiratto 
col quale noi giudicHiamo ch'esdi sussistono (528). 

2® Analizzando questa perceMone^ noi troViamo ch'ella si com- 
pone di due elementi, cbe sono 

d) giudizio suUa sussrstenza^ del corpo, e 

b) idea del medesimo corpo. , \ - 

3"^ Analizzando Videa del corpo^ troviamo che in tre ele- 
menti si distingue, cioe . '. 

ä) idea di esistenza, poiche noi non possiamo concepir nuUa, 
6 perciö ne. pure i corpi, se non peDsiamoJa Ioro esistenza; 

b) determinazione primaria deiridea di esistenza, che h ciö 
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cbe si cbiaiüa essenza (specifica astratta) della cosa; sieche nel- 
Tidea di corpo, oltre Tidea d'esistenza, h necessario pensare il 
termine a cd Fatto deiresistenza necessariainente termiDa, e 
questa h quella f^orza o energia che opera io tutte le varie nostre 
sensazioDi,- 

(j) determinazioni secondarie^ o qualita sensibili, che ^ono al- 
trettante attitudini, nelle qaali queirunica forza si risolve, di 
produpci le varie sensazioni. 

4^ I tre elementi dell 'idea del corpo nel modo seguente 
da iK)i si coDcepiscoDO : 

a) Videa deWessere e nel nostro spirito natnralmente« 

b) V energia cbe« in noi opera e vi produc^ Ib sensazioni, con- 
siderata isolata dalla varietä delle sensazioni, h un'astrazione 
della mente (essenza speci&ca.astrat(a): roa in quanto ella in roe 
agisce, ml e nota per l'interiore coscienza: la quäle cbiamar po- 
trebbesi senso comune sotto questo rispetto, ch^ella attesta la 
propria passivitä egnalmente in tutte le varie sensazioni. 

c) Finalmente le sensazioni mi sono somministrate da' sen- 
sort esteriori. 

In me dunque sono tatte le facoltä necessarie a spiegare 
Torigine della percezione e dell'ideadi corpo; perchfe awi 1^ la 
facolt^ che*^vede continuamente Pessere (intelletto), primo ele- 
mentt) deiridea di eorpo^ 2"" la facolta (^eniäo comune) che perce- 
pisce una ßrza che opera in me, senza che qaesta forza sia io me- 
desimo, e che h perciö cib che forma l'essenza del corpo, secondo 
elemenio deiridea di corpo ; 5** i cinque sensori esteriori che 
percepisconp le sensazioni, terzoelemento dell'idea di corpo; 
4^ finalmente la facolüi della sitttesi primitwa^ o del giudizio, col 
quäle giudlchiamosussistentecio che neiridea di corpo pensiamo. 

691. Fermate poi le facolta onde noi jpercepiamo i singoli e^ß- 
menti,, de'quali la nostra percezione intellettuale- de^ corpi si 
compone, resta a spiegare i\ modo come noi congiungiamo in- 
sieme tali elementi. ' ' • . « * 

E primieramente le sensazioni in quanto sono varie, e rener- 
gi£( che opera in noi , sono. legale insieme di loro natura per 
forma, che nei, ad aver#e pen^are queirenergia in separato 
dal suo. termine particolare, cioe da questa q quella sensazione, 
dobbiamo üsare Tastrazione: n^ Tenergia sola senza Fa sensa- 
zione si pub.percepire/ ma quelPeaergia e la st^ssa sensazione 
considerata nel suo concetto generale di azione fatta in noi^a 
oon da noi. La sensaziooe poi^presa tutta intera come sta nel 
senso iK)stro, ch>e come il senso d'un'azton'e determinata^ h cio 
che altrove abbiam chiamato percezione sensitiva corporeOt 
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Ora ooi aniamo la percezione sensitiva corporea collUdea 
delFeDte in universale pel principio di cogaizioQe che rac- 
chiude qaello di sostanza: e ciö facciamo la prima volta con 
quell'atto stesso onde giudichiamo che il corpo sussiste , cioe 
coli'atto della percezione intellettiva del corpo: la qaale, breve- 
mente, cösi si fa : 

Noi siamo iatelligenti. 

Come tau percepiaoio tutte le cose come sono, cioe come 
eoti, quando agiscono in noi. 

La forza corporea che risponde all'essenza de' corpi, agisce 
in noi (1): dunque la percepiamo come sässistente:. e tale 
e la percezione* de' corpi. 

Per. tal modo jb dichiarata generalmente la formazione delie 
idee di corpo: rimane che anche in particolare descrlTiamo ii 
modo onde noi percepiamo il corpo nostro, e quello dal nostro 
diverso. . ' ' 

CAPITOLO IIL 

ORIGINE DELL' IDE A DEL CORPO NOSTRO^ IN QUANTO 

SI DISTINGUE da' CORPI ESTERIORI, MBDtANTB 

IL SENTIliCENTO FONDAMENTALE. 

692. Esistono i corpi: essi sono sostanze diverse da Dio e da 
Doi: cagipnano, siccome causa prossima, le hostre sensazioni: 
l'essenza loro consiste in una certa energia che o^era su di noi, 
verso la quäle noi siam passivi; un'attivitä diversa dalla nostra 
costituisce una diversa esistenza: quindi il torto del Berkeley 
che nega le sostanze corporee (672-686). 

Ma gli uOminifion pensaDo il corpo solo come unaspstanza 
ehe cagiona le sensazioni corporee. Essi danno a questa sostanza 
altre qualitä: l'estenstoile, ßi figura, la soHditä^ la mobilita, la 
divisibilita ; in .una parola, tutte le proprietä Gsiche e chimiche 
che i cbrpi manifestano nel rispetto tra loro e nel rispetto coQ 
noi; siccome principalmente rattitttAbe alla vita, qnandio il corpo 
coUo spirito (668-669) nel debito ihödo si unisce; l'attitudine 
alle modiflcazioni che gli fanno perder la vita, staccandolo dallo 

\ • • 

'(\) Per q|a68to il sentimento che proviam de' corpi % va «entimento so- 
Btanziale, cio^ a dire un'azione immediata de' corpi stessi so di noi, qaiudi 
alla prima cognizione che noi acqnistiam de' corpi conviene il nome di ptr- 
cezione, » ' ' ; 



spiritOy e cbe cagionano in nai piacere, dolore, sensationi^ di 
colori^ sapori, suoni ecc. Abbiämö daaque debito dl mostrare 
ancora, come il corpo venga da noi conoscioto quäl subiettö di 
tuUe queste proprieta cd attitudini: e mostrando questo/se ci 
riesce, noi venfamo a dar ragione altresi delle idee delle varie 
qaalitk cbe al corpo si attribuiscono. 

Dove giä vede il lettore, come ci troviam discesi alla natura 
fisica, e qua| ampio campo ci si pari davanti, doyendo noi or 
traktare della yita, del sentimento, e delle varie . maniere di 
sensazioni, e compier cosi la dottrina risguardante le idee 
di materia e di corpo. 

ARTICOLO I. 

PRIMA CLASSIFICiZlONE DELLE QDALITA CHE He' CORPI 81 OSSBRYAIVO. 

693. I corpt hanno m rapporio fisico tra loro, e un rapporto 
collo spirito nostro: Tosseryazione ci fa conoscerei fatticbe 
costitoiscono' e determinano questi due rapporti. 

Rispetto al rapporto fisico de' corpi tra loro, ecco che dice 
Tosseryazione. Troyandosi i corpi in certe posizioni rispettiye, 
SQCcedono in essi yarie trasmutazioni , secondo leggi stabil!. 
Qaest'attitadine di riceyere modificazioni o.alterazioni corri- 
spoodenti alle loro posizioni rispettiye, si cbiamano le pro- 
prieta meccanichey fisiche e chimiche de' corpi. 

Le proprieta meccaniche, fisicbe e chimiche, Timpulsione, 
Tattrazione, Taffinita ecc, sono esse yere yirtii appartenenti a' 
corpi, siecht i corpi sieno yere Cagioni di ta||^ queste modifi* 
cazioni a cni essi soffgiacciono ? 

Questa questione e al totto aliena dal mio argomento: e per 
qnesto appunto ho yoluto toccarla, acciocchfe correndo essa alla 
mente del mio lettore , noi torbi in progresso , traendolo foor 
di yia. Noi non cercl^amo se Timpalsione, Tattrazione, la coe- 
sione, Taffinitä ecc. sieno yere* förze^ a noi importa solf^di cono- 
scere con tatta esattezza i semplici fatti, quali ci sono presentati 
dauna yigile osseryazipne (1). 

694. Tutti questi faüi si possono ridnrre in una sola formola, 
che h la segnente : « Quando i corpi sono messi in certe po- 
sizioni rispettiye tra loro, succedono in essi delle a/^emziont, le 
quali sono costaatemente uguali, dati gli stessi corpi e le stesse 
posizioni » (2). 

(1) E iuttayia qaanto siam per dire darä laoe anche a quesla queitione. 
(S) Se entiasfle qoalche nova condizione a matare l'Qguaglianza del riaul- 

Rosmini, Nuoi^o Saggio^ Fol IL ^ 15 



, Ocaquid h il itedo ande noi ei fofmiatnole idee di<)üe- 
4(te äUeruzieni ? tali aüerüzioni^ ehe idee presentano al üostco 
spirito? 

Noi QOa cone^ptamo alterazioae o muta^iooe ehe av^enga nei 
^>örpi, meeeaniea, o fisiea^ o chimiea, per )a riap*eltiva loro prd-* 
«enza ia certe posizioni, se dod coDiftistente 1® o neU'a?ere il 
«orpo modificato aequistata un'attitadina divörsa di agire sdpra 
4il Qoi, eio^ di eagionarci sensazioDi ioterDe od esterae diTei^se 
4la qaelie ehe cl eagiooaTa prima ; ä""' o di novo, nell'av^e il 
«orpo modificato acqaistata un' attitadine diversa di modificare 
mn altro corpo (Ia quäl modificazione si ilduee finalmedteairat* 
iitudine diversa del corpo modificato di operar su di noi). 

Quando uq corpo muta colore, sapore, durezza, 6stensioDe, 
forza, in somma tutte le sue sensibili qualitä, allora rispetto a 
noi questo cofpo dod ha mutato ehe rattitiidine di proaarci le 
sötsazioni^ producendone iü questo soo fiO?0 stato una ^rie 
dtrersa da quella di prima. 

Quando poi il eorpo non muta le sue qaalitä sei^tbili, e tut* 
ta^ia ricere o perde qualehe proprieta o vittu che prima si aTaya, 
Id che modo allora possiam noi conoscere Ia muta^ione ia Itti 
aVTenota ? Non in^tltro modo, ehe aooora mediaote i nostri senu: 
{loiefae se potessß avvenire una mutauotie in un corpo di tal 
aalttra^ che ne mediantemente ne immedtatamente desse di se 
ipdizio ai nostri senei, noi ne Ia percepiremmo eo'medesimi, ne 
lä potremmo al tutto pensare, ii4 immaginare, nh asserire (1). 

Convien dire dunque, non iscostandoci dalla pura osser* 
irazione, che^qu^nque jnutazione avvenga in un corpo, accioc^ 
«h^ sia qualehe cosa per noi, e necessario ehe sia seosibile a' 
^ensi nostri, che produca finalmente qualehe effetto, qualehe 
^azione su questi: e tutta Ia differenza ehe pub trovarsi ia tali 
mutazioDi de' corpi non e, nh puö esser altra se noa questa, che 
o essa si manifesti immediatamente sui nostri sensi, o $olo me" 
dialameflte« Se un/corpo alla presenza di un altro eorpo muta 
eolore, comö Ferba e le foglie degli alberi che ittYerdiscono alla 
presenza e al contatto della luce, quel corpo ha. söfferto uaa 

mutazione che immediatamente si discopre ai sensi nostri.- 

'■'* ■' -■* '*' .-^■-- .- ..- ■■■. -.- ...^. ■■» -- | - ' * — -»■>■«— 

. MXa^ questa don potrebbe essere che an qualohe torpo avvicinato o allonta' 
«ato, il che e esclbso dalla.formola. S'intende poi che sia rimos«a Pazione 
-desW spiriti, e sieno considerati i corpi soli neile scambieYoli loro relazioni. 
j(l) Qaaodo ci fosse narrata, ella o sarebbe cosa che noi co' sen^i abbiamo 
.^ia sperimentata, ed allora n'ayremmo insiem coUa fede una cognizion posi- 
ftiva^ o sarebbe cosa non mai da noi sperimentata, e non* potremmo allora avere 
iChe b fe)i« in ttüa cotai mutazione, della qiiale Ia cogaizioine n<Mbra ^rebbe 
fiaramente tt«gatiTa. 



Sei^ iB^i|ar|Mtiazo un ago tti ferro, la mufa;zione a^venutaf in 
qaeirago mm si moätra imtnediatamente a' nostri de&si ; pöicbe 
üh col tatlo^ mh coila yista possiamd distioguere ateun caogia* 
mentoJd quellerro ayreniito; o seancbe il potdssimo, non indd* 
viberemttio mai da qnelio la proprietä cb' egli ba ricetuto di 
ritolgersi ^ ines6o 'iq biKcq sopra una punta , ä iseiteütrione , O 
d'attcanre il ferro. Ma qaesle proprietä le soopriamo quändo Ae 
T^diämo gli effiltti del Tolgersi al polo e deU'attrarre il fetrö. 
Ora il vedere queH'agq cosi riTolgersi, o io mezzo alla polvere 
di feiro appieoarlasi tutta, non e cbe an ricevere certa serie di 
sensazioni cbe non si riceyeano prima da queiFago dod magoe- 
tizssalö: sicohe posaiamo dire a itagione, che la virtii da quell'ago 
aci^istdta, a tispetto nostro, riducesi finalmente in certe novo 
ailitudiai avvenute in lui di produrci nove sensazioni: 11 cbe si 
•aTvera sempre, ,qualsiasi azione d'un corpo suiraltro prendfamo 
ad dsamiaare^ ebä qvand'anche, in uiTa serie di corpi VtM snl- 
Taltro operanti, iutti sudcessivamente venissero immnlati e alte» 
rati, tttUaViii qaelle iinmuia2i0ni e äiterazioni cbe in loro si 
eoooepissero , non sarebbero cbe atütudini di agire fiAalmente 
SU di noi^ Diamo obe solo rultimo di questi cörpi sopra di noi 
ägiscä: or« per questo sot^ conosceremmo le immutaziöni awe- 
nute negli altri. £ Tedasi per quäl modo. Sieno que' corpi de- 
Bomlnati CoUe iettere dell'alfabeto J, B, C, D, E, F, Z. 

La.muUztone cbe ba sofferto rnltimo Z, il quäle per quella 
QBUlazione ba eaogiata, eome fu supposto, Tazione sua su di noi^ 
cosi la deGnirei: (c L'alterazione di Z consiste neirattitüdine da 
lui perduta di produrci questa serie , e neir attitudine da lui 
acquistata di produrci quesf altra serie di sensazioni » . 

AU'incontro come definirei io Falterazione sofferta da Fl Non 
potrei altramente cbe cosi: « L'alterazione di F consiste neH'at- 
titudine da lui acquistata di portare ralteraziQne descritta in Zn). 
L'alterazjone di Z mi h hota, come quella cbe co' miei sensi 
espetimento: Talterazione df F la conösco solo mediante Talte- 
rasciODe di Z: siccbb volendo sostituire il valore noto di Z nella 
definizione deiralterazione di F, )o m'aTrei una definizione al- 
quanto incomoda a proferirsi, ma Tunica perö* cbe aver potessi, 
ciöequesta: «Ualterazione diFconsiste nell'attitudine acquistata 
di portare in Z tale alterazione, per la qtiale Z perdette Patti- 
tudine dl produrre questa serie di sensazioni, e acquistö T atti- 
tudine di pro'durre quesfaltra serie ». 

AI modo Stesso, io non posso definire Palterazione di E, se 
non riportandoqni ä quella diFj ne Palterazione di D, se non me* 
diante quella di E-, ne Palterazione di C, se non referendola a 
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quella di />; n^ ralterazione di J5, se non con quella di C; n^ 
fioalmente quella di A^ se dod a qaella di ^ ridacendola. 

Ora, tra le alteraziool tutte di questi corpi, quella sola di Z 
mi 6 nota per se stessa: le altre non mi sono DÖte che come 
cause o prime, o seconde, o terze ecc. di questa dr Z: siecht 
tutto finalmente cib che v'ha per me di noto nelle propriela che 
hanno i corpi di modificarsi scambievolmente, ^ rattitndine 
acquistata di modificar me. Gonoscendo la modificazibne che io 
soffro, conosco TattitudiDe che me la produce,« e conoscendo 
quest'attitndine, conosco altresi d'uqa cognizion reiativa le cause 
piii o meno rimote della medesima (1). 

Per le quali osservazioni s'iotende manifestamente, che tutte 
le qualitä o proprietä corporee roeccaniche, fisiche e chimiche 
che costituiscono il rapporto che hanno i corpi tra loro, non 
sono finalmente (limitandoci ora noi alla sola osservazione) che* 
pure potenze di modificar noi stessi, di produrci delle sensa- 
zioni (2): poichfe tutte le idee che noi abbiamo, o ayer possiamo 
di quelle proprietä, in ultima analisi si riducono a diverse im- 
pressioni che i corpi fanno su noi^ e ai diversi sentimenti che in 
noi^ cagiönano: chö noi non concepiamo altre potenze mecca- 
niche, fisiche e chimiche ne' corpi, se non di modificar noi, o di 
modificare e mutar le potenze di modificar nor. 
[ Nella question nostra dunque tutto si ridnce ad esaminar bene 
il rapporto che i corpi hanno con noi, nello spiegare rorigine 
delle loro qualitä sensibili; giacche a queste sole tutte le altre 
si riferiscono. 

ARTICOLO II. 

CLASSIFICAZIONE DELLE QUALITA GORPORBE CHE COSTITUISCONO 
IMMEDIATAMBNTE IL RAPPORTO DE* CORPI COL NOSTRO SPIRITO« 

695. In narrando il rapporto de'corpi tra loro, io non sono 
entrato in questioni difficili: nri sono tenuto al puro.fatto. Ora qui 
pure narrando il riapporto che i corpi hanno con«noi, non intendo 



(1) Questa mia cognizione delle aUitudini o forze corporee,- desonta dalle 
operazioni loro sopra di me, e la prima cognizione ch'io mi possa-avere di 



gli altri miei lagionamenti intorno alle corporee qualitä. 

(9) Questo non to^lie ^ia alla sensazione quell* estrasogqttMiä di cui abbiam 
parlato, e che megho dichiareremo in appresso. 
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passare i limiti della osserTazione, ma qaesta sola prender per 
guida: al qaal mio intendimeDto il lettor badi, acciocchb non gli 
ayyeDga di cercare nel mio discorso ciö ch'esso non dee coa- 
tenere. 

L'osservazione perb in qaesta ,parte mi conduce piii avanti y 
che io queila che riguarda il rapporto de' corpi tra loro: perch^ 
nelPargomeDto presenle, Tudo de' termini del rapporto siamo 
Doi stessi; e su noi possiamo osservare piii intimamente, chh la 
coscienza ei manifesta i fatti che avvengono nello spirito nostro. 
Quindi se l'osservaziooe non ci potfe dire se i corpi sieno vere 
cagioni di quelle modificazioni che, date certe posizioni tra loro^ 
in essi ayvenir si osseryano, noi possiamo all'opposto discer- 
nere in noi, colla semplice osseryazione, le azioni nostre dalle 
azioni the nostre non sono. 

696. L' osservazione dunque intorno al rapporto de' corpi 
con noi, ci dh tre relazioni distinte, che giova qui dichiarare. 

Prima relazione: una intima congiunzione del nostro princi- 
pio sensitivo con un corpo che diventa suo termine (materia), 
che h cib che io chiamo vita (1). 

Seconda relazione:^ nn sentimento fondamentale (2) che dalla 
vita procede, ciofe da queila prima congiunzione, pel quäle sen- 
timento noi sentiamo abitualmente tutte le parti nostre materiali 
sensitive (3). 

Terza relazione: Tattitudine che hanno le parti sensitive del 
corpo nostro ad essere modificate in certe maniere , modi- 



(1) Intendi-W(a animale, 

(9) II lettore trovera in appressö le prove di quanto qui si asserisce. 

(3^ Ciascano sa che il nostro corpo e composto di parti sensitive e di in- 
fleDsitive. Le parti sensitive diciamo che sono r nervi. Sono troppo note le spe- 
rienze di Alberto HaUer salle parti sensitive ed insensitive, rinnovate e con- 
fermate in Italia da Leopoldo Galdani. Questi vaientnomini ebbero la pazienza 
6 il coraggio di martoriaxe nn gran numero di cani, e d'altri anin^ali, per 
mettere a prova tutte le parti del corpo , e trovare quali sieno forgite di 
senso e quali non sieno: e fa amore deirumanita che li rese icrudeli a tanti 
senzienti.* Dopo il tempo di que^ dotti altri introdussero i vocaboli di contrat^ 
tilitä vitale, di f<»rza vitale, ecc. , e -vollere assicurare, insieme colla vita, una 
certa sensitivita latente a .tutte le parti del corpo. Ma Michele Araldi, della 
distinziöne Halleriana tra le parti sensitive cosi dice: « Chi non tien ferma 
K qnesta distihzione, e ascolta in vece la vanita de' sistemi, e irreparabilmente 
« strascinato in raezzo alle tenebre, donde un passo solo Io rawolge irrepara- 
« bilmente pure negli errori ». Vedi il Saggio di un errata (U cui sembrano 
hisogTioti alcuni libri elemenUtri delle rlaturali scienze ecc, Milano dalla Stamperia 
reale mdgccxii, face. 53. 

' Noi non possiamo entrare in questa questione per ora : ci basta, che^ in- 
contrastabilmente i nervi danno segno di sensitivita , acconciamente stim«- 
lati che sieno, e Taltre parti, no. 
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ficazioni a coi rispondono in ooi "trarie specia di* seofia^H^ 
esterae, e in esse , Ja pei^cezioi^e de' corpi esj^^irion 9i ^o^itriK 
697. Ora il nesso o rapporto de' corpi este^iori cqa uoi» se«* 
condo ridea che noi ce ne siamo formata, consiste appualo ia 
cousiderare. questi corpi esteriori siccowe attt a n^c^diSc^i; le 
parti sensitive .del nostro corpo, e qvipi^i a inecam. 9\ nostro 
spirito Tariate sensaüom. 



ARTICOLO ni. 

DISTINZIONE TRA LA. YITA £ V. SENTItfENTO FOSDAlCfinTAUS* 

) 

698. Primieramente dobbiamo chiarire le sentenze propo^te: 
poscia provarle. 

A chiaririe, comiDCiamo dal fermar beae la diSereDza tra la 
"vüa, Q quel seniimento abituale«e fondameotale oui la Tita cagiona. 

La vita dicemmo essere ua cotaL coD^iaDgimento iatimo, d'uo 
modo tutto suo proprio, che lo $pirito ha coila aiateria, la quäl 
diventa termiae öostaate del prineipio sensitivo: sicch^.di quelle 
due cose si fa ua sapposito solo (1). 

Per accorgersi che la vita uod h il stentimeato, almenc^ i»on l 
il sentimeDto da noi osseryabile , ma che questo h ua effeUo 
della vita , basta ^avvertire , che le parti tatte del corpo' , fino 
I che noi simo vi vi e sani, godono d'naa loro vita, e soao coa** 
giunte, secondo la lor condizione , a noi in quella guisa che e 
necessario affinchfe tale congiunz^ione si chiami i^üa: e quindi 
tutte le parti animate eseguiscono gli atti vitali loro convenienti, 
i principali de' quali sono la nutrizione, il calore, il movipientq 
vitale, e quindi rincorrozione , i'attitudine a divers! u£Bici acco- 
modati a ciascuna delle vnrie parti del corpo. 

AlVincontro, s^de del sentimento che dicevamo, sono certe 
parti, e non tutte , che noi sotto il.nome di n^m racchiu- 
diamo : senza volere entrare con ciö in dispute fisiologiche, 
aliene dal nostro argomento (2). 



(1) Noi noQ Togliamo entrare a descrivere questa unioo«; ci bajita qai dl 
segoarla coa un vocabolo proprio , sicphe noa si ppssa confoodere cam ve^ 
riiD'aitra maniera di nnione. 

(2) Alcuoi fisiologi hanno preteso di poter notaro qaaichß anomaUa io 

3aesta legge; a noi Dasta, eome dicemmo, che nel corpo nmano T'ahbiano 
«ile parli sensitive e delle iasensitiye, dat^ ci^rt^ circjostanz«) q ia ccrti 
momenti. 
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699. E aCBnchb Doi ci finfmCamo tiQ chiaro concetto del corpc^ 
sensitivo , ci giova usare un' immaginazione. Apatomizzato il 
corpo umaDQ, e tolte da kii le ossa, 1 teadlni, le membrane, le 
cartilagini» il tessjito oelluloso» inunaparolä.le parti iosiensitiYe^ 
e noD lasciatagli che quella mirabile rete di filamenti nervosi^ 
che serpeggia per esso iQtre9ßjaQdosi yari^^inaate» a n'^v^plge 
tatto il volome, ^tteoendosi poi al cer^ejlo e aUa nudpllia Rpiput^ 
probabilmeote siccome in suo teTmine, annodaiido^i nei' pl^sip 
e ne' gangli, tutto questo vUvippa e Mdirivieni di oervi impia« 
gioarlo ci cQQviepe 90I0 e igaudo» ^tapdo^i C09I \n piede ^^QOßd^ 
]a forma deiraowp, seoia ch^ co^diQella o filo q^ch. 4i InogQr 
per qualche irirtu diviaa, anzi per yirUi del}a fwtasi^ i^q^ 
stra che' cosi U $i ritxae e forma dioaazU come $e qaei mtsir 
celli fosserodi rigido e 00a piegheyole ferjto, Ora questo corpo 
umano, £atto1utto e implicato di tali fuDicelle ioiral>Ui^ h il corpo 
seositivo, qoI quäle noiaeotiamo, quandoci e aggii^oto vitalwept^^ 
e calpure per mio a^viso ooi abitualoiente ed umformemept^^ 
percepiamo eoa ün ßentimeoto fondameatal^ e ipoato, sebbenf ^ 
per esser contiauö e sempre il medesiiQQ» noo h tale di chß mi 
ci possiamo aQi^orgere agcYoliaentQ, dtceorgeodoci beo^i delle 
yauta^ioQi che i» es,so avvengouo al tocco deirmio q deU'ajibro 
di qae' iLer?iccioU$ ob^ al YclUcamento di quelU risponde Qpa 
piU Yiva ^epsaa^oiie, qon universale th co&tante , ma parziale> 
insolita e passaggera, facile perciö ad essere a?vertita e da ipo* 
^Qpsidf^tata. Airincontro qiiel primo e stabile septimentQ 10 
totte le vie de' nervi diffuso, connaturale e peroaanentei ai Gb^ 
sofi stessi riman soyente inosservato, siccome non fosfi^. 

70Q, Noi dobbiamo ora du^que vedere peciUiaripcpte V pome 
sentiamo 11 corpo postro sepsitivQ, ne) quaJ^ h U detto sentimeoto^ 
3"^ e come percepiamo i corpi esteriori, i qn^üi pQp faupo Qh& 
tocc^e e soUeticare il corpo sepaitivo* 

E poich^ i corpi, come abbiam d^Uo^ si p^rcepiscono* da 
noi siccome sostanze cagioni delte sensas^ioni , e subietti delle 
qualita copporee ; giovera , che quanto abt»am ragionatQ solla 
maniera di percepire i corpi in generale, qui rapplichiamo pe- 
cpliarmente a' corpi a^nsitivi, e poi a' corpi non ^ensitivi iqa 
solo sensibilij e quio(U passiamo a ragionare dell'una e deU'aUra 
maniera di corpi considerati come subietti delle qualita in 9^1 
accennate, le quali sono sen&ibili, alle sensibiU si riducQjoK]^ 
(693, 694). 
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ARTiCOLO IV. 

t 

9 

DÜB.HÄNIEAE DI P£RCEPIRE IL GORPO NOSTKO, 
SOGGBTTiyA, ED ESTAASOGGETTIVA . 

701. In primo loogo io osservo, che il corpo nostro (e quando 
dicp il corpo nostro, s^intenda sempre la parte a noi sensi- 
tiva) si percepisce in doe modi : 

1<> Gome ogni altro corpo esteriore, cioö co' guardi, co' toc- 
camenti, co^cinque sensort in una parola. AUorquando io perce- 
pisco questo mio corpo sensitivo qaal agente ne' miei cinque 
organi , nol percepisco aliora come partecipe egli stesso di 
sensitiyitir (e qaesto si yuoI ben capire, poichl^ di somma im- 
portanza), ma i\ come qualsiasi altro corpo «stetiore che mi 
cade sotto i sensi e yi produce s^nsazioni. In tal ca^so un organo 
del mio corpo ne percepisce un attro. E il medesimo come se 
aUri anatomizzasse e percepisse i nervi d'on altro ente sensi- 
tivo vivente,i quali nervi non sono perciö senzienti a chi li ana- 
tomizza, ma a colui del quäle sono. 

. 2', Per quel seniimento fondamerUcde ed universale p'el qaale 
noi sentiaino la vita essere in noi, (sentimento contestato dalla 
coscienza, come meglio farö veder poi), e per le modificazioni 
che sofiEre il medesimo sentimento mediante le sensazioni avvea- 
tizie e particolari. 

^ Queste due maniere colle quali .noi percepiamo il corpo no- 
stro sensitivo, si possono appellare acconciamente e distingoere 
co' nomi di esirasoggettwa e soggeitwa. 

. Quando noi percepiamo il Corpo nostro nella seConda mani^ra, 
cioe per quel sentimento fondamentale che ci e dato dalF esser 
Yivi, noi percepiamo il nostro corpo come una cosa con noi; egli 
diventa in tal- modo, per l'individua unione coUo spirito nostro, 
parte anch'egli del subietto senziente: e con verita si puö dire 
ch'egli h da uoisentito cöme cosenziente. 

Quando alVincontro ' noi percepiamo II nostro corpo nella 
prima maniera, cio6 nella manieira medesima onde percepiamo 
i corpi, esterni pe'nostri cinque sensi, allorail corpo nostro 
come tutti gli altri h fuori del soggetto, h un diverso dalle no- 
stre potenze sensitive : non Io sentiamo piu in quanto h cosen* 
. ziente, ma puramente ne' suoi dati esteriori, in quanto h atfo ad 
esser sentito. 

^ E si noti bene la distinzione tra la maniera soggettim e 
V estrasoggettwa di percepire il corpo nostro : ch& da questa 
distinzione dipendono in grau parte le dottrine che seguiraano. 
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ARTIGOLO V. 

LA MANIKKA SOGöBTTtVA Dt PERCEPIRE IL GORPO K08TR0 81 SUDDIVIDE 

HC DHE; L'UNA t IL SKÜTlMBlfTO FONDAMSNTALBy L'ALTRA 

LE ÜODIFlCAziom DI QUEL SSNTIMSNTO. 

702. ADCora, la maniera soggeitwa di percepire il corpo ao* 
stro si 8uddi?ide in due. 

Noi percepiamo le parti seasitiye del nostro corpo soggetü- 
Tamente 1^ tanto col sendmenlo fondamentalOf di cai abbiamo 
toccato, 2** qaanto colle modificazioni che quei seotimento soffre 
airoccasioiie delle impressioni sui nervi. 
^ 703. Qaesio secondo modo soggettwo di percepire il corpo 
nostro rileyasi da OQ^accurata analisi .delle sensazioni esteriori, 
la qaale ci fa troyare in ogai sensazione le due cose seguenii: 

1* L'immutazione x^he na&ce Aeirorgano corporate sensitivo, 
il quäle per tale immutazione viene da noi.sentito in altro modo; 
' ciö che h quanto dire che il sentimebto fondamentale soffre mo- 
dificazione. 

2"" La percezione sensitiva del corpo esterno che ha agito 
sopra di noi. 

Vedasi questo'nel tatto. .. 

0?e con una superficie ruvida noi freghiamo il dosso della 
mano, sentiamo due cose: la mano, e la superficje coUa quäle 
freghiam la mano: e la prima di queste cose h ciö che dissi 
tnodificazion^ del sentimento del corpo nostro; la seconda k la 
percezione sensiiwa di quella mvida superficie. 

704. Questa duplicUd della sensazione non h mai n'otata ab- 
bastan'za. Ma qui mi b solo necessario di additare il rapporto che 
hanno tra loro questi due contemporanei e sempre abbinati sen* 
timenti racchiusi nel fatto della sensazione. 

Dico dkinque, che se i^. sentimento «che noi proviamo per la 
pura immutazione che süccede nel nostro organo corporate (1), 
h il fondamenUl sentimento che subi una modificazione; alPin- 
contro la percezione sensitiva del corpo esteriore, che Taccom- 
pagna, h cosa di tutt'altro genere; h oiq fatto che succede in noi 
all'occasione <li quella prima immutazione e di qud primo sen- 



(1) L'immiitazione del nostro organo sensitivo non e ancora il sentimento: 
ma data- quella immutazione, noi sentiamo, perch^ 1' organo e abitoalmente 
da noisentito in qnello stato qualunqae nel quäle esso si troya: quindi spno 
fleniite ancora le mutazioni che succedono in lui. Non si dee dnnque confon- 
dere 1^ l'iDiipressione fisicasuU'organo 9^ con questo pri^o nostro sentimento 
ella detta impresslotie. . * 
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timento, sen^a che si possa ttwm^ Hfia connessione necessaria 
di causa e d'effetto tra qneste due cose; sebbene, come vedremo» 
si P0MA noiaiie la pi^aepza dii iw'anica oagtoiie toatfi^ 4el sesnti- 
menlo soggeitimf iHMM A^V (Mrasog^Miwi perceziomth^ rice- 
Tooo i seosi. 



ARTICOLO VI. 

705. Ma che Togliam diriß, dkendo che qijiel primo «entifliento 
deiriinolutaTJQoe deirorgano corporale h na semplioe podo d^l 
seotimento foodameatale che abbiamo ii^ noi de^la Tita? 

Ecco come m\ sembra sl deya cooc^pir q^e^to fatto. 

CoiraccQnnato foodaaaieDtale sQnlimeAto deUa vUa, aoi s^Q^ 
tiamQ tutte le parti del corpo nostro foFnit^ di sepsitivild: 
questo sentimeoto colla vita comiocia e colla Tita finiscCf 

Che co»^ h duoque che ooi seoUamo cpn qpc^stQ sentiipe^tö? 
quäl h la sua materiaf 

Le parti sensitive del cprpo nostro sono matexia a questo 
sentimento; ^ &eaWndo i^o« qae^tQ pfirti, naturi^i pq^ k cbQ in 
9^e//p st^U) nel qiia}e ellQ soao» le seutiaaiOt •. 

Se duuque noi sentiaQP^o queUe parti ueUa statQy nel quäle aoQO^ 
awenir dee peeegfiariafueute, clie ove quelle parti«ioutiQO »tatOi 
muti altresi qu.el geutifidcato di e«9e^ il qual^ viepe alloca ad 
ayere per sua materia uuo &^to di 939e di^ei^o da quellp ehe 
aveaao prima, 

706. Dupque Tattivita di quel aCAÜoiento fondamentale ip poi 
e una , sempre la medesin^a , sempre vigile e attuata a seu^i^e 
3o statOy qualunque egli sia, del corpo nostro sensitivo. Tutte le 
ioomutaüoni duoque che avyengopö . degli orgapi corporali, si 
devono da noi percepire pur con queiratto del sentimento fon^ 
damentale e primitivo: e Faito delfa a^od^ficBzione del ^ptipiepto 
airoccasione delle muta^ippl che joascono nel corpo/ costituißce 
11 primo di que' due elemeoti da'^quali riBultaPO,.cpipe abbi^ro 
detto, le nostre sensazioni avventizie, le quali si suscitado in 
Boi per irruzione (ora il suppongo coiropinion comune) de' 
corpi strapieri spl corpo nostro. 

üno e il aiedesimo atto dunque percepisce il corpo nostro 
nella prima e sostauzial maniera, e il percepisee uella secopda 
ed accidentale. Il.sentimento primitlyo^ e 1^ WQidificaziopß cbe 
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egli soffre, 8ono diiiefat#r. da'qualiio dadaco, che ib spjrito, eot 
pffim^o coqgiangersl iadlvidaaiBeiite* com uo > oorpo antinle^ dte« 
pur BUuqdttT fuarii una colale siia atti^ilä^ par la qnale egK quasi 
dififti »'abbraooii eol sao corp&,. e eon e9SQi ai mekeolay e meis^so- 
landosi il percepisce, n^ piu il lascia, n^ lasoio pelH^iör di pat ce- 
pirlo peitmaDentemefiAe: (fia cbe dnva r»«fOii' vitale) in <fuahiasi 
$M0 atiOy eadato' nel quale^ egti^ sii lro?i. U perobb ae quel corpo^ 
eel qwle lo |apinio h ^qm\ tlratla^ per fovza) eiteriore gli Tien 
mütatb, saccede necessariamente per qqiella mataziooe, ehe aia 
sottratta airattivita sensiliva dello spirito una forma» e sostitai- 
taue ua'ajtra^ e quiadi raitiyiUdi qjuel s^Dtimento soffre pur essa 
una modificazione di necessitä, non per s^, ma per la materia sua, 
che gli k soambiata ^»w saa ^oiglia, ae opeca. Alk sfcessa guisa, 
ove io tenga gli occhi sbarraii a vedere uoa seena, e questa mi 
si muti davanli, non be mutato io giä l^alitivitä mia dei cofitiBuo 
gufirdare ia quello spazio ove la pappresentaizioDe si fa, ma vedo 
altro ivr, perohe mi fa nutato l'oggettio. E coel Tatto del mio 
sentimento h quel medesimio, lanto nel ptimo slato del eorpo, 
qaaato im. tütti gU allnri attt e stati eh« 8iicoe(^flo al primo , e Id 
tutte le parziali modifieffiBk^ii de' sensort 

ARTrCOtO VII, 

r 

SPlBGAZIONff BELLA SBVSiZIONE IN qOkVHO h PEKCBTTIVA DB^ CORPI BSTERIORI. 

707. Qnando i nervi hanno tvtte le coBdiziom neoessarie ac- 
ciopcb^ sieüo sensitivi (t), seatono ia.qualBDqae parte veDgaoo 
tocchi od affietti nel modo opportuno da' corpi esteripri. . 

E dicendo che la facolta sensitiva doli' anima e sparsa per 
totto H cörpo senskivOy e. che percio l'anin^a con questa sua 
pot^Dza di sentire e präsente a tutte ie parti del corpo, non tot 
glio che esprimere puramente l'osservaziooe del fatto, e noo 
istabilire alcuna teoria (2). 

Orsi perb, se la /acplta di sentire ha un atto primitivb ed es-> 
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(1)' üna di queste«^ la eomuBieazione ool cerrello, intenotta la quäle, 
Porgäao nuHa piu seate. 

(3) Go8i ancbe il Gallup]>i descriye questo fatto: «Dico che lo spirito e in- 
4c timamente unito a tntto il oorpo, e presente a tutte il corpo « {oagqio Filos. 
suUa criiioä dtlla oonosemza tco. L. II, c. VI, $ 114). Soggiunge poi, che il 
modo di questa nnione ^ incomprensibilei Rispetto a questa deoisione del Gatr 
luppi , osserviamo , che la cognizione esalta del fatto h una sufficieute co* 
gaizione de4P uuione medesima, cöme si yedfa da totto cio che siamo per 
esporre nelLa descrisione di «sso fatto, e totto cio che esporremo sata riToito 
H chiarire eome il deito fatio aweaga, e nuUa piii. 
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senziale (seDtimento fondamentale) il quäle %i stende a tatte le 
parti sensiüve del corpo, forz'i che questa facoltä, o a dir 
megUo, l'anima ivi presente senta aiia Yiolenza (una passivitä 
voglio.dire), qüando. le parti sensitive vengono matate per forza 
di oa corpo estemo. 

La pereezione di qaesta passivitä, che fa Tanima sensitiva in 
DQ dato modo determinato dalla qaalitä della sensazione ,..ä la 
pereezione sensitiva de' corpi , come ho giä a sao iuogo dichia- 
rato (674). 

ARTI€OLO VIII. 

DIVEaSlTA DEt CORPO NOftTRO Dil' CORPI fiSTERIORI.' 

« 

708. Se le osservazioai fatte fin qai sono esatte, apparisce 
per esse> ch^ vi hanno dae forze diverse che aßettano lo spi- 
rito nostro ; ciofe quella che cagiona in noi il sentimento fonda- 
mentale e vitale, e quella che modtfica e cangia la materia di 
qüesto sentimento,^ e produce la sensazione soggettiva, e con- 
temporaneamente la pereezione corporea. 

Ora secondo la data definizione, Tessenza del corpo consiste 
in una cotale azione che noi sentiamo esser fatta in noi stessi, 
in una energia che ci fa passiv!, e che V intendimento nostro 
percepisce come un ente che opera in noi diverso da noi 
(674,684). 

Se dunque noi proviamo due specie di sentimenti, se sof- 
friamo due azioni, se sentiamo. due energie diverse; manifesta 
cosa ö che esistono altresi due specie di corpi, cioi il corpo 
Dostro e i corpi esteriori. 

L'esistenza di queste due maniere di corpi in tal modb^ 
provata pel fatto della coseienza (1); ella h certa come il £sitto; 



(1) Gonveniva stabilire quäl sia la prima e sostanzial differenza tra il corpo 
nostro e gti altri corpi diversi dal Dostro, e Pabbiamo trovata neü'essere il corpo 
nostro percepito come soggetio senziente insieme con noi , mentre il corpo 
esterjore non e percepito cne unicamente come forza diversa dal soggetto. Per 
ginstificare qaesta diflerenza non ho avuto bisogno ch^ 1^ di appellarini al 
faUo della coseienza, il quale e giustificato per se stesso, ][>erche dire fatio, e 
dire co^a certa', d^ di usare della teoria della pereezione giä dichiarata (528- 
536); e de'prindpi di sostanza, e di causa (567-569). 

Ma il corpo nostro, altrettanto qaanto il corpo esjtemo, pnoessere perce- 
pito anche come an esirasoggetto, Ora se noi percepiamo il corpo nostro come 
nn ter'mine estrasoggettivo della nostra facolta di sentire, trovar possiamp 
delle altre differenze secondarie, ma pero importanti, per le qaali noi pure 
dist.inguiamo da' corpi esteriori, il nostro. Qaesta maniera pero di distinguere 
il corpo nostro dagli esteriori, considerato come diyerso dal soggetto, «vppon« 
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enessuDO, nfepifre gli scettici, negb il fatto della coscienza. 

L'esistenza daoque di questi dae corpi h provata coirosser- 

Tazione, e noD col ragionamento; e a definirne la loro natora 



la yerita d'un termine estrasoggetüvo della nostra facoltil di sentire; del qua! 
Tero noi non avevamo bisognq, distingaendo il nostro corpo dagli altri me- . 
diante qnella distinrione soslanztale tra soggetto, ed estrasoggetto. ^ 

Nella perc6zione estrasogaettiva del corpo Dostroj e de* corpi esteriori farono 
notate tre differenze, le quari dimostrano qoello esser qd altro corpo da questi; 
ed ecco come espone qneste tre differenze il Galluppi. 

Prima differenza, « Se eoHa mano destra calda toccate la mano sinistra 
<c fredda, Toi sentirete lo stesso me nella mano destra e nella mai^o sinistra: 
tt voi sentTte che Vio il qnale sente il caldo nella mano destra, e l'istesso t» 
a che sente il, freddo nella sinistra : Vio -vi sembra danque esistere tanto nella 
« mano destra che nella sinistra. Ma se con una delle vostre due mani toc- 
«c cate un globo di f^rro per esempio, voi sentirete l't'o nella mano, ma non lo 
« sentirete mica ndl globo; esso non vi sembra danque esistere nel globo, e 
(c .questo corpo sembra estraneo al mei il contatto delle due mani vi da due- 
cc sensazioni, il contatto del globo ye ne da una. L't'o riguarda come parti del< 




« di senlire nel globo. L't'o riguarda dunque come suo quel corpo che eglr 
<c sente, ed in cni gli sembr* ancora di sentire o di esistere: riguarda com& 
« estemo quel corpo che eg|i sente, ma in cui non gli'^ sembra di sentire o di 
« esistere ». 

Secimda differenza. « Se voi Tolete che si muoTa il Tostro braccio, il Tostro 
« braccio si muoTe'immantinenti. Ma se Tolete che il globo di ferro si muoTa, 
cc questo corpo non si muoverä immediatamente di seguito al Tostro Tolere : e 
« necessario che yoi moviate prima la vostra mano verse di esso, e che per 
(c mezzo del moto* della vostra mano moyiate il globo di cui e parola. L't'o 
« figuarda dunque come «uo quel corpo in cui egli puo produrre immediata- 
m. mente de' moti col solo Tolere; rignarderä come e^femo quel corpo in cuiegii 
« non puo produrre del moto immediatamente col suo Tolere » . 

Terza differenza, « Voi potete allontanarvi dal ^lobo di ferro di cui par* 
« liamo, in modo che esso si sottragga alla yostra yista, e non agisca piü sui 
<c Tostri sensi. Ma yoi non potete giammai allontanarvi da quel corpo che 
« chiamate yostro: yi e impossibile, almeno durante la yeglia, di sottraryi 
« alla sua azione. L't'o riguarda dunque come süo quel corpo che gli e in<- 
« cessanteinente presente : come estemo quel corpo che puo cessare di es- 
« sergli presente e modificarlo » ( Elementi di filosofia ecc., Tom. III, Cap 111, 
J. xxix). . 

II filosofo di Tropea conchiude da queste osseryazioni ; che tanto per mezza 
della vista quanto per mezzo del tatto noi possiamo disiinguere il nostro corpo 
da' corpi «steriori. Ma il senso della yista e quello del tatto percepiscono estra-- 
sogg€Ui9amente. Noi non ci contentiaino di mostrare che tra questi due ter- 
mini della yista e del tatto, il corpo nostro, e i corpi esteriori, y'ha differenza^ 
ma mostriamo di piii, che il primo^ anche un'appartenenza del soggelto, e i 
secondi puvamente esirasoggetH ; qoesta e la differenza massima e cardinale 
tra- l'uno e gli altri. 

Per altro i tre fatti arrecati dal Galluppi seryir possono assai bene anche » 
marcare ladistinzione tra un soggetto ed un diverso dal soggettOy purche a tal* 
fine peculiarmente si ordinino ed analizzino. 

,£ m yero, nel primo la mano sente se stessa senziente, ecco il soggetto 
mientre il globo di ferro non sente se stesso, ma puramente e sentito, ecco uo> 
diverso dal soggetto» 
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tor via dalla mia fantasia ogni immagine sensibile ricevata ; io 
mi troverö finalmeQte in tale siato , nel quäle mi seinbr6i4 di 
noD aver piii cognizione de' coofiai del mio corpo, della col- 
loeazione dellb mie mani e de' miei piedi e di tatte V altre 
parti. Facendo qoest' esperienza nel modo piii perfetto che si 
possa« o riportandoci coirastrazione in ono atato, per qoanio h 
possibile, anteriore a tatte le sensazioni ricevute; io dico che 
soprasta in me tuttavia an sentimento vitale di tatto il mio corpo. 

Dal qaal concetto apparisce, che sebbene quel sentimento 
esista, dee essere nondimeno assai ditßcile a poterlo ora rico- 
noscere e fermare-: che noi non sogliamo badare a nnlla di ciö 
che e in noi, se non per occasione d' nna matazione che pro- 
Tiamo: e dove nessuna matazione avvenga, ivi nessuna avver- 
tenza , nessun confronto , nessuna riflessione. 

Tuttavia se la necessita d'una matazione h la legge che deter- 
mina la nostra avvertenza» non h perb necessaria una muta- 
zione acciocche noi sentiamo. 

Pongasi di p'bssare da una temperatura d'aria ad un'altra 
d'alcuni gradi piu calda: in questo passaggio ci accorgiam tosto 
del calore maggiore dell'atmosfera , che ci yien forse, molesta 
AH'opposto h delle persone che stanno in qnell' atmosfera conti- 
naamente ; non s' accorgonq del soverehio calore, anzi il gtadi- 
cano sofiTeribile e naturale. E forse che quelle persone non sen- 
tano il grado di calore nel quäle respirano? No; ma non 
Tawertono, perch^ nessuna mutazione le eccita ad avYertir)o. 
Ora, acciocch^ si possa credere che alcuna cosa sia da noi 
sentita, dee bastare il sapere, ch'ell'opera veramente su'nostri 
sensi': si dee argomentare cosi: «il calore di quell' atmosfera 
Opera fisicamente sui sensi : dnnque h sentito anche allora che 
non e avvertito » . , 

712. Taluno dirä: « Or Tifi, acconsento d'aver sempre qnal* 
che sentimento della mia yita; sento d'esser vivo; non posso 
BCgarlo^ e in qualsiasi stato in cui vivA, un somigliante senti- 
meifto non pub abbandonarmi , se non per morte. Ma quello che 
io non inteado si fe , in che modo questo sentimento della vita 
si estenda a tutte le parti sensitive del mio corpo. Ove ciö 
fosse vero , io percepirei la grandezza e la figura del mio corpo 
per un sentimento, senza bisogno della vista e degli altri :^ensi )). 

Chi dice cosi, s'immagina che io dica ciö che non dico. 

La grandezza e la figura del corpo nostro, quäle si perce- 
pisce per la vista e pel tatto, non h compresa in quel senti- 
mento vitale di che parliamo. Voglio dire, che noi, mediante 
questo solo sentimento, non potremma mai formarei rimma- 
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gine visibiie o tattile del corpo; e per formarcela, avremitto 
al tatto bisogoo d'averio \eduto cogli occhi nostri, o loccaio 
coUe Dostre mani; che l'operazioDe che fa con cib la faDtasia, 
Don h altro che ^n simalare e imitare la rappres^ntazioDe rice- 
yata per gli occhi e per l6 mani. Nulla di cib coDtiene 11 seoti- 
mento primitivo: la rappresentaziofi^ visiva oii toccame^to noit 
fe donque' la materia di quel foDdameDtalsentimeDto: che anzi 
giä ooi abbiamo veduta la distinzioDe tra ilpercepire i corpi 
colie rappresentazioni (supposte) de'sensi esterni, e il percepire 
il corpo DCfstro col sentimento fondamentale, Nod si canfondano 
dunqae, ma si teogano distiDte e separate le due, aozi tre 
maniere onde noi percepiamo i| noslro proprio »corpo (TOI- 
707); Q^ si dica: «quando io percepisco il corpo colla prima 
ooaniera (col sentimeDto fondamentale), to noI percepisco colla 
terza'maniera (colle rappresentazioni sensitive); dunque noii 
lo percepisco al tutto». Qaesto s,arebbe^uao sragionare: un pre- 
teadere che la prima maniera di *percepi|*e deva avere i carat- 
teri della terza. 

E veramente tatto il difficile qui consiste nel farsi il concetto 
preciso e netto di qael sentimento fondamentale: poiche ove 
da esso si esjga ciö che non puö dare^ conseguirä tosto ch'egli 
sembri anassurdo, e si negherk recisamente, ma irragione- 
Yolmente. 

713, E nel fatto nostro si trpva anche quest^ altro impedi- 
mento da yincere. Gli uomini sono assuefatti a badare unlcä- 
mente alla terza maniera di percepire i corpi , c.io^ alla rap- 
presenlaziofie sensibile: cbela rappresentazione sensibile occapa 
e t/altieoe tutta l'attenzione degU uomini naturalmente per piii 
ragioni, eioe 1*" perchb la sensazione ^steriore e piii vivace, e 
quasi splendida, sicchfe le due altre manieredi percepire il corpo 
nostro a suo confronto scompaiono*, 2^ perche la sensazione e 
continuacDente -mutabile , e come äbbiam detto , la mutazione e 
quella che scuote e tira l'attenzione, che fa confrontare'e cpno^ 




diretto che V intendindeuto nostro percepisce i corpi esteriori, 
mentr^ a percepire inlejlettuaki^ente il nostro corpo soggei- 
tii!o dobbiamö ripiegarcl sopra di.noi, iornare in rioi stessi; 
e la rltlessioüe sopra di noi, questo riconcentrarci di dentro , 
mentre il movimento naturale "ci porta-di fuori, fe non poco 
dißlcile,> ed h V ultima cosa che nöi facciamo: di che forse 
conviene anche decivare la mancanza di luce che sembra avere 

Rosmini, Orig, delle Idee^ Fol. IL 16 
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la riflessioDe sopra di noi, ver^o alla percezioQe di cU) cbe l 
faori di noi (1). 

\f I II I I • I - *- ■ '• i.^ ^ — ^_ 

(1) Quindi l'ordiae cronologico de' sentimeBti h inverso deU'ordine det- 
Vavperterike sopra i medesimi* 

Primo , aboiamo il seniimeiito nostro ; secondo , abbiamo le sensaüom 
esteriori. 

AirincoDtro primo, ayvertiamo lo seasazioni esterioii; gecpndo, il eenti- 
mento nostro» 

Di piü., acciocche noi arvertiamo il sentimento nostro ][)roprio , abbiamo 
bisogno d' esser diveouti 'sigoori detla nostra Tolontä : che- liberamente noi 
xifletüamo e avyertiaino il nostro interno sentimento. Ora io ho dimoatiato, 
k;he noi non acquistiamo la Hbera signoria de' noslri pensieri , se non dopo 
che ci siamo formato delle idee aslratte (535, 596). Prima dnnqne cbe noi 
avvertiamo il sentimento interiore, e neeessario che abbiamo 1^ at'oerd'te-col- 
l'intendimento nostro le sensazioni esterne e percepiti i.corpi, $° da'qaesle 
percezioni cavate \e.idee, 3° e da c^ueste idee cavati sli astralli (.ge^erici). 
Sviluppato con questi tre passl lo spirito nostro, e median te ^nest'nltimo, che 
solo coli' ainto ael Hn^uaggip si suol fare (591, 523 \ acquistata fa signoria 
de' nostri pensieri , noi siamo in c^so di dirigere il nostro pensicro sopra 
il sentimento interiore e fond^mentale. Qaindi vedesi che nell'ordine croruh 
logico c|aesto pensiero e Ihiitimo, e dee esser precednto da Intti i iavori della 
jnente m sulie sensazioni esterne. 




cessita 
risoli 

esprime altresi con questa fräse, ch0 quiddilas ni materiaUs ext proprium ob' 
jectum intellectus (5. 1, Lxxxv, v), ovvero con qaest'altra, natura rei materiaUs 
est objectum intellectus (5. I, LxxXTii, u)j di che conchinde, che ^i abiti noS 
sono presenti all'intelletto come oggetH, ma ut i^uibus intellectus inulligit. Qae- 
sta dottrina presa cosi nuda, semora tutto l'opposto di qnella che lo ho at- 
tribuita al santo Dottore, e che mi par d'avere colte sae proprie parole pro- 
vatain questo stesso volume ( Vedi note ai nomeri 478 e 598), cioe che 
la materia delle nostre cognizioni non viene solo somministrata da'^en^t este- 
xiori, ma altresi dal sentimento interiore : il perche gioverä qni maggior- 
mente appianare tale difScoltä , essende la dottrina de' dne fontt , anziehe 
dell' un solo , di sommo moAento. Spiegkiamo danqcie b\ Tommaso con s. 
Tommasa Secondo iui, la cosa map^riale non e gia Vunico oggetto deU'intelletto, 
ma sölamente il primo nell' ordine cronologico ; il che conviene a capello 

il 




cose materiak, a differenza dell'Ängelo che pnf col primo atto sno intende 
se stesso ad un tempo , e intende l'attq coj qual s'intende. Ecco ie sue pa- 
role : « Yjha un altra intelletto, cio^ i'umano, che non k il proprio intenden 
tt (come l'intelletto divino),' e del quäle T^ssenza non e Voa^tio primo del- 
<c l'intei^dere » (come avviene neU'intelletto angelico, seconm) la dottrina -del 
Santo Dottore); « ma il sno oggetto primo h qualche 4;osa di «sterno, cio% la 
«c^ natura della cosa materiale. £ perciö qnelfo che da prima si conosce dal« 
« l'intelletto umano, 6 un oggetto *materiale, e secondariamente" si conosce Ib 
« stesso atto, col qoale si conosce Toggetto: e inediante la eognizioiv di que- 
«c st' atto si conosce lo stesso inteltetto»: Est auiem aUus inteUeciuSy HciUcet 
humanüSy qui nee e^t mum iutelUgere, nee sui inielUgere e4t OBJECTUM Pt^", 
MllM* ipsa ejw essentia^ sed aliquid ejplrinsecum, scilicet natura matefialis rei» 
Et ideo id quod PRIMO cognoscitut ab intelleclu humano, est hujusmqdi^objeetiait^ 
et SECÜN'DARIO cognoscOur ips§ aeius, quo cognosätur Rectum: et per aetum 
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714. II s^otim^Dto prifniii?o duoq^e nm c\ jb conoftc^ro k» 
figqra , nh h ^raodezKn Tisibile (M oorpo ooftro , ma ei li 
peroepire il nostro corpo in iiitt' «Uro mo4o: pö «^ fa iJtm 
Yia di fomiarsi un' id^^a di quegto iBodo , fwt %ohmevAt 
quella di com^otrarsi daotro noi $^t^»i, o $tare atteoti a ^uei 



cognoscitur ipse inteUectus. E piu maotfißslftiiieiitb anoora apre questa tlottrinia 
poco dopo i( laogo citato. o,ve la riassume cosi: k L'oggetto aeU'intefletto e^ 
n qnalche cosa di comune, oioe l'£NT£ e il YERO: sotto al quäle si cbmprende 
« anco \o stesso ^ito id'inteiidera. Laosd« l'iidell«iito pnö conoscere il suo attö, 
(( ma non DA PRI^A : poiche il PRIMO oggetto dell'iDtelletto nostro, secondo 
« il presente stato, non e qnalsiagi ente e :ii^ero, ma l'ente e ii Tero considerato 
« nell« C086 materiali « (I, c. ad i). B acoDfermazionetli tutta questa dottrinsi 
indoce nna Kenteoza del« filesofcf di Stagira, li quäl diee che « gli oggetti si %<y» 
« no^cona PRIMA degli alti ( PRAECOGNOSCÜNTUR ), « gU alli PRI|lf4 
« delle potenze »* ^Lib. II, De tmima, test. 33): onde appar mauifesto, che si 
iratta d^ana priori tk di tempo, e non altro. E qnesta la dottrina nostra al- 
tresi: se nom ehe noi 9ia»]rYiamo oltcacciö, che a venire in taie staio di Bvi* 
luppo intellettuale, nel ^jnale l'uono rifletta sopra ii proprio sentimento i|i<- 
teriore^ non basta ch'egli conosca prim<i i corporei, ina di piu e n^cessaria 
ch'egU cavi da tale -sna oognizione gli astratti (il che far non suole senza la fa- 
Telia), e pest gli astraUi «venga in «ignoria della propria attenjEiona, e sappia 
deUberarsi a dirigerla oY^egli vuole. Allora solo e Puomo acconcio a*rifleUer 
sopra se medesimo, e ad awertire in se gU atli suoi .interiori. Tra quegli atti 
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avverte il siensibile corporeo, 2^ forma gli astraitiy 3^ avTerte Vatto del sentire 
(h sensazioni) e Tatto aeU'intenäere, 4^ hnalmente aweiie il senthnento fandet 
mentalcj atto primo e radice cojginiiM^ s*} del senso come della inleUigenza^ 

Dopo di che' 81 conciliäoo assai faciimente alcnni altri passi di s. Tomm^so, 
Be^qnaH egli.diee«manifesto , che i fonti delle nostre cognizionl noa sono i 
•oii sensij e qni non aar» inniile Tecarne al<^utti. 

c La' sensiiiira coguizione, cosi e^M, non e tutta la causa (TOTA CAÜSA^ 
« della coguizione intellettiTa: e pejciö non vb meraViglia se rintetlettiVä CO7 
« gn^iön« si stende öltre la sensitiTa, tiUna sensiiivam se txtendit-» (S. I, LXXXIV, 
Ti). Tra quctste «ose, a ciii si steode la cqgoizione intellettiva^ e che sono 
oltre ogi^i cognizipne sensibile , Ve in primo luogo tntto cio che sta nel- 
I'hitenaimento nostro: qnindi il santo Dottqre: Quod intellectualiter cogno~ 
sdUi^r, per se est notutn, et- ad \pium cogn0scend$itm ntdura e^gnaseentis suffxcit 
ABSQtJE EXTERIORl MEVIO '(C. Gent. J, uvn). E comp si ppssono cono- 
seere gli affetti »ostri, se non consultando il nostrO cuofe?" Le cose esterne 
e ,Diateris\li interrogate di cio, nulla ci direbbjero: di.efae il Santo: Etsifides 
non efignoseaturpor EXTERWRES CORPORIS MOTÜS, percipitur tarnen eüam 
abeo in quo^st per INTERIQREM ACTUM CORDIS (S. I, LXXXVH, u> An* 
cora^ se . noi «non aVessimo altra cognlzione .che delle cose materiali^ non po^ 
tremmö fofinarci alcuna idea degli spifilii conviene dunqu« ' che «airiabio Itu 
Bozione di qoesti dal setttimento deiranima no«tra, siceome dice f. Agostino, 
e dietro lui s. TommaSo cosi: Ex illa auctoritcUe Augustini haberi polest Quoi 
iüttSj.qi^od mens nostra de cognitionedncorporaliumrerum accipit, PER SEIPsAXt 
(»gmosceä't p^ssit. Et koc adeo verum est, ut eiiam apüd Pkilosophum dicatUTjjju^d 
saentia de anima est PRINCIPIÜM quoddcan ad cognoscendnm ßubstantias ^epatß^ 
tos (Lib. I, de Anima, test. 9). Per ioc enim quod anima nostra cognosdt setpsam^ 
pertingii ad eognidonem tdiquam hakendam de substantiis incorporeis^ qualem eam 
contingit hfihere (Ä I, iXK^LVlIl, ad 1). 
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sentimento deW^ vita che ci anima tutti. E in qaesto atto mede- 
simo; coDYieo badare di nön cercär' giä speculativameate che 
sia qaesto seDtimeoto» ma solo di aitendere ad ayvertirlo, ehec- 
ch^ poi egii sia;stando cöotenti a quello che la detta atten- 
£iODe cd osservazioDe &u noi ci pcesenta, senz'altro cercare ne 
aggiuDgere coUa fanlasia o coi ragionatnento. 

'articolo X. 

r . . • . • • • 

ESISTENZA DEL SERTiMENTO FONDAMENTALE. 

- ' ■ ^ 

715. Che poi qaesto sedtimeDto deva esfendersi alle jparti 
tatte sensitive d^l corpo nostro, potrebbesi dnche conoscere 
osservando i movimenti che neirinterno di esso t^ontinuameDte 
aTveugono : giacch^ la circolazione del sangue , 1* iacessante 
giro degli umori, le assimilazioni , la vegetazione aniversalö a 
cui egIi sdggiac^, forz' e che esercitino an'azione continua sulle 
nostre parti sensitive ; le quali devono venire titiilate, e legger- 
mente tocche o premute da tutti i lati: e quesjto dovrebbe torci 
via ogni dubbio sulF esistenza di una quantitä di piocole sensa- 
zioni abituali e inavvertite che in noi succedonsi senza posa; 
essendo manifesto , che a ove sia provato , una fibr^ s^eqsltiva 
esser tocca ß modificata , e provata in essa la serisazione », 
qaand' anche Tabitudine che noiabbiamo.d'esserne atletti ci 
tolga la capacitä di avvertirla distintamente. 

E qui io sono ben lungi da voler farmi a indagare i misteri 
della vita , come sorga questa , e come sia in quel suo atto 
continuo. Ma mi limilo a dir qaesto, 'che ove si pötesse credere 
essereessenziale alla vita un qualcfae interior movimento delle 
parti corporee (come certo qui in terra questo ipovimento e 
per lo meno sua condizipn necessaria), la sensaziooe abitaak 
e fondamentale verrebbe piii facile ad intendersi , non essendo 
diCQcile a concepire^ cb^ dove c'^ mutazione In parti sensitiv^^ 
ivi ci sia,sei}$a2ione. 

716. E che noi sentiamo continuamente il corpo -nostro , 
con atcune particolari osservazioui si pub conoscere.; a r>agioQ 
<d'esempio: - 

1.° L'aria atmosferica ci p^sa e preme addosso in tatte parti: 
pressione che in sülP esteriore superficie del corpo umano, 
ponendo. questa superficie di 15 piedi quadrati , fu trovata 
montare al peso di 32,305 libbre. Ora di tntta questa veste si 
:greve, via piii che cappe di piombo, la quäl c'involge e circonda 
dentro e fuori, e fin nelle parti piu delicate, noi non ci accor* 
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giamo pnnto: e il far credere ad uom volgare ch' egii &i porta 
tal soma addosso, non sajrebbe leggier fatica , il quäle ci scher- 
nirebbe per ai^ Ventura coirargomento appunto cbe^ si frequente 
in bocca de'filosofi slipierficiali; (( Se io portassi tanto carico 
indosso, bene il sentire- io: o voi siete pazzo, o yolete corbel- 
larmi ». A cui risponderemmo : (( E pure;figUuol mio caroVla^ 
coi^a e cosi: e yoi lo^senüte quel caricoy manon yi acborgete 
di quella ^ensazione, perchfe ella si diffonde equaliMsiente, sie* 
come'un velo,sulla superficie tutta del;corpo Yostro, e yi sta 
contiüua ed abituale, ed h come cosa Tostra, eome 'vostra sq- 
stanza: cosi il p^sce, premuto d-intorno tutto dairacqua, direbbe 
il medeskno.di yoi, e negherebbe d'esser premuto, se favellasse. 
Ma yia, volet^ voi accorgervi di quelParia che vi stringe e pesa 
addosso da tutte parti? Fate succedere mutazione nell'aria, 
tale che voi pos£iate fare il confrönto tra«i due^stati, e yoi tosto 
vi accorgerete di sentir cib ch^ora negate. Recatevi in alta mon- 
tagoa (l)j ove l'aria piii rarefatta e leggiera vi prema meno ; e 
voi proverete vomiti, nausee, vertigini; e le^vene vostre lascie- 
ranno schizzar fuori^il sangu^ , tollo da esse il carico che le 
comprime^a , e reagiva contro la spinta continua del sangue 
stesso ». 

2*" E questo stesso mover:del sangue, che corre impetuoso 
pel corpo tutto in tanti canali implicati e ravvolti variamente, 
spinto da maravigliosa forza, non darä egii nessuna sensazione 
abituale? Questo liquor vitale, cosi cacciato e serrato neNaisi 
suoi, preme naturdm^nte le pareti de' medesimi, e nelle piegä- 
ture urta*, e per reazione che ^offre muta di via. Pur tulto que- 
sto niovimento non sembra che^si senta, ö che si senta appena. 
Ma succeda mutazione*. acceteri o ritatdi il sangue piii 'ddru- 
sato, per ira che v'inGammi, o per ispavento che vi raggeli; e voi 
sentirete ben allora martellare il cuore, e tremar le vene e i polsi; 
o svenirete. Non era, che prinia vi maucasse scQsa^ione di^quel 
discorrimentb del sangue, era che non ci potevate dare atten* 
zioüe, perche non succedevs^in voi novita che Fattenzion vostra 
attirasse e dirigesse. , '. 

ß"" II cqi^po umano tiene certö grado di calore; e H calore 
h cosa che si seate: e pure, appena che Tuom se n'acborga, se 
qualche aItera:&ione di grado üon ci awenga.' Poniamo che 
tutti i gVadi di calore, dal zeiro airottanteäimo, venissero appli- ^ 
cati sttccessivamente in una parte del corpo nostro : noi li sen- 



(1) La Taziazione d'ana sola linea nell'altezza del mercurio neP bajonaetro, 
^uj^pone iina dimiAaziooe del peso* deiritria di 138 libbre di pressione. 
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tiremmo tulti, e oi aceorgerenimo aliresi di seBtirii. Prima h 
seasasione del gelo ci abbriridirebbe^ poi^ asceDdendo di grado 
ia grado , giiuigecebbe a ^cottarci avyiciftaadofti alla seiisa-* 
tione deir acqua bollente« Ora tra Urtli ^esti gradi sttccessivi 
di calore c'^ pur quello obe prima avea il corpo oofttro: aüche 
prixKia dunqae sen^vamö cjuel grada^.nia DOtt ch &e aeeorge-^ 
¥aiiio ; nelia mutaztooe ee ne accorgtamo, perebö applicato äl 
corpo QOstr# dopo ua calor rainorey dQC^iide an pa^saggib d^ana 
sefisazione ad ua'aitra, e qüindi ba luogD il coßff o&lo tra le dae 
«eesazioni. E pure le seaaazionl uoa aonp giä sentite da aoi 
p^rche faeciamö di esse il cöofroiitdi; oaa faecidooDo di 6S6^ il 
oonfroDto , perehe esse sojio da noi seotite; Delle se&^azioai 
ciascuna h sentUa iadipendeatemeiite dall'altra, e iadipeadeO'^ 
temeDte dal paragone cbe ne facciamo, il quälet pur Deces&ario 
ad avvertirle ; a 'queste esistODO adcbe ove nOQ k cötiftoatOy 
of e aon e passaggio d'una ali^altra. E daoqiie da porre , cbe 
aoi sentiamo abituaUneote qoel grado di Calore quaUiasi che al 
Dosiro eorpa umaDO e conaaturale , eziaDdiochfe aöi noa ti 
^ccorgiamo di que^ta abiluale nostra sensaziooe. 

4^ Le particelle totte del nostro eorpo tendono v.erso la terra 
SU cui camminiamo, per Tattrazione, cbecchfe poi siasi quest'at- 
trazione. Ora qui avvi ud' aiioüe cootinua iPattä ^ ciascana 
molecola del corpo nostro, della quaie noi non ci accorgkmo 
puQto. E pure un seotimento da quell' azione ci dee vedice: 
4tQ^quel deDtimento slesso cbe fa porer gr^ve il corpo a qaelli 
che sdiDo assai pingui, e che geaera la stanche^za ne'eamminafiä: 
e poi siamo avvezzi di seutirlo^ iha quel äentioiefiyto clel peso 
clel corpo/ e delle varie a»e parti l^na in sttll'altra a^gravan- 
tiai , 1^ tutio equabile fißo da' primi momeati deU'esi^teDza ; ed 
^»so noo ci cresce addosso^ rendeadoci adultr, ehe per iosea-* 
aibili aumeoti; ni T'ebbe mai salto^ o pad&aggio cosi ceiere, da 
<loYere poter farci awertire una straordinaria gravita2ione delle 
pajrti eorporee pesaiiti e prementi TuDa dutl' attra. Che ^ di 
repente l'attraasioBe cessasae, o si minaisse d'assai, tioi piof e- 
remmo.allora una nova sensazione universale ^ la. qüale ,][^r 
Tenirei istantaneamente e fnor dell'u^ato, ehiasnerebb^ la riftes* 
sione aostta; ed osserveremmo {illora in jioi il senso di una leg- 
gerezza, agilitii e oaobjlitä non mai dperimentata ^ e degli scoß*- 
cerii oella salute non pcev^dutl. E converso , affmentandosi 
repentinaiaente la forza attrattiva, ei sentiremmo aggravati ed 
affaticati d'insopportabile carico,e il corpo 4ihe ci si accorce- 
rebbe indosso, sieche la forma stessa ne verrebbe mutata, bea 
ci farebbe, avvertki della novitä. E eosi all'opposto , toita via 
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rattrstiioiie^ il eorpo aeqiristdti^bbe (ove altro m&le ndn gUmco* 
gMess^) una tnn^^ft mftg^iof e ; f^accbfe tatte k parti, iu laogo 
d'difgi'avarsi ie ttne »iiU'dttf e , starebbero natnraloieBle dislese 
la love fodser poste ^ ufe indi tenleirebbeta d' abbassarsi. Se 
danque quelle mutazioni nel grado della forza attrattiva dareb- 
bero an sentimeDto al corpo tiostro, madifestoi hebe cio ay^er- 
rebbe perchfe Fattrazioile prodnce verafneftte on efietto sul 
corpo Qostro sensitive, ed Wi eecita an sentimento: il che ella 
dee fare noedesliDamefite anco al prigseote cba qnel grado cbe 
d'ba fiel fatto, debbene di qaesto roomo dod s'accorge, passato 
Com% kl assaeßizioDe, tf)& tifra piii a ie o ferma la sua attenzioae. 

lo potrei fare somigliante discorso' salla coesione^ e sa' mo- 
yimenti e alterazioai cootinae cbe basconö nel corpo nostro per 
la respira^ione, e la digestioae, e la perpetaa Yegeta^ione, e le 
operazioni cfaimiche tnfiaite cbe nascobb ' deatro di noi. In 
sonotma tatto da a tedere cbe il nostro corpo dee esser da noi 
^Dtito cofli an sentimento soo proprio^ coniposto di tanf altri 
piccoli s^ntimenti parlieolari e abttuali, Qnfo da' primi moüienti 
della congiünzione üostra con esso« 

Ma ottre tatto qaesto cofiiplesso d' lanamereToli sentimenti 
particolart, che si föndono in un sentrniento aniversale e costante 
ia flöi (t qaali \o non vo' decidere , coroe dicevo , se entrino 
propriaHiente a formar parte della vHa, ma so questo solo, che 
QeAo stato presente so'no condizioni della vita ), oltre tutto 
qaesto complesso di particotari seAtimenti, io ctedo avervi nellö 
spirito siesso, congiiinto alla maleria ed all'essere, an senti- 
menta ufiieo, fondamento di tutti^^H altri, cbe cogli aHri tutti 
si mescdia y e fa di tutli an iflcognita indistinto, pel qualß 
sentiamo 16 spirito col suo corpo: paro sentitnento semplicis-^ 
simö , e non idea, secondo la distinzipne cbe tra le idee ed i 
sentimenti fa stabilita , secondo la quale questi sono il realiz- 
zamenlo di quelle. 



ARTICOLO XL 

l'ORIGINB DELLE SERSAZIONI COHFERMl l'CSIST£NZA 
DEL SENTIMENTO FONDAMENTALE. 

717. II sentire danque e dato originalpaente. 

Non si tratta dunque piü di cercare come nasca il sentire; 
ma di sapere come si modifichi, e ne nasca la sensazione. 

718. I filosofi che immaginano l'uomo a principio privo di 
ogni sentimento, lo fanno veramente una statua : e quando in 
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qaestä statoa, che dod e un soggetto seDsitiYo, pret^ndono che 
al toccamento de'corpi esterni nascaoo le sensazioni, sebbene 
nelia statua nulla ei sia di sittiile, descmoDO allora ud procedi- 
menlo iDesplicabile , au mistero: contrario alFordine consaeta 
deila natura. 

Dico UD procedimento iuesplicabile; perch^ si fatta origioe 
dei seDtlmento, checoiBincia di tratto a trovarsilS^ do?e punta 
DOD c*ky oUrepassa ridtelUgenza nostra, quanto la creazione dal 
nulla. La sensazione, che sorge e si crea nella statua di repente 
airoccäsione deirimpuUo de'corpi esteriori, h quella, secondo 
essi , che ci avvisa altresi della nostra esistenza: suppongona 
dnoque con cib , che noi possiam sentire una cosa di?ersa da 
noi, e che non possiam sefilire noi stessi! 

Tale ipotesi (chfe non e che una mera ipotesi) e altr^si con* 
tro r ordine costante della natura , la quäle non öpera per 
salto : e certo^vi sarebbe un salto, ove noi , al tocco che. 
di noi fa un corpo esternd, passassimo dal non sentir punta 
noi stessi, a sentire di repente e noi stessi e qualche eosa faori 
di noi. Gontemporaneo a quel moviniento esterno, che non ha 
noila di simile colla sensazione, si sarebbe per cosl dire acceso 
in noi e creato uno spirito; poichfe quäle idea ci possiam noi 
formare di uno spirilo privo al tutto di qualunque sentidiento e 
di qualunque pensiero? Lo spirito non ha estensione, nh altre 
qualita di corpo: togliete a lui anche le qualith dello spirito, 
che sono il sentire e l'intendere, e yoi Tayete .annüllato, o certo 
nella vpstra mente IMdea di uno spirito h al tutto svanita ; pur- 
die, supplendo voi a quella ciHi un gioco della vostra immagi- 
n^zione, non y'imaiaginiate poi, o fingiate d'immaginarvi, uno 
spirito d'una specie quäle non e data n& dair osservazione ne 
cialla coscienza, o noi n)ettiate nel luogo de|lo spirito vero^ det 
«juale aVete canceliata Tidea. 

719. Tutte queste riflessioni confermano Tesistenza di uir 
sentiniento fondamentale in noi: esistenza che si potrebbe anch^ 
scorgere con un po' di seria attenzione sulla natura del noi; 
percb^ j| NOT, cbi riQette sopra se stessö, troya che h nel fondo 
un sentimento, che coßtitui^pe i) sQggetto senziente ed intelli- 
gcnle. 



249 
ARTICOLO XII. , 

SPIBGAZIONB DELLA SEHTENZA DI S. TOMMASO t 
CHE IL GORPO E NELL' ANIMA. 

720. Quindi si chiarisce TaDtica seatenza ripetata da s. Tom- 
naaso, cbe « raoima h nel corpo come qufella che contiene, Dion 
come quella ehe b contenuta » (1). 

Abbiamo detto cbe colla parola ccfrpö significhiamo ana cosa 
coDOsciuta, impoqendo noi.le paroIe alle cose in quabto le co- 
nosciamo (678): e pero, che a sapere che valga questa parola 
corpOf npn dobbiam procedere per Yia di ragionameati specu- 
lativi /n^ dedarne la nozione a priori, ma consultare la spe- 
rierfza (672, 675). 

II fatto somministrato dairesperienzs^ h una certa azione fatta 
10 Aoi ,, della qaale non siaroo noi la pagioDe. L' essenza del 
corpo fu dnnqüe trovato essere una certa (2) forza che ci mo- 
dlficfa (ft76). , 

Questa forza noi la sentiamo fipe d^^primi istaoti di nostra 
esiste^za, sebbene tosto non i' avveriiamo : la sentiamo (715, 
716)^10 modo costaote e oDiforme in un determioato modo, e 
questo h qoello che chiamiamo il corpo nostro. Ora sebbene 
questa forza sia essenzialmeDte diversa da noi (668, 669), tut- 
tavia h io noi ch^ella agisce, b oel Dostro spiritö, e quiudi si 
pub dire a ragione, coa una maoiera di parlare piu rigojosa 
che « il corpo nostro h nel nostro spirito »^ in yece di dire 
che ulo spirito nostro fe nel nostro corpo»; 

Daremo poi piu soito la ragione per la quäle gli uomini usano 
piü tosto qujesta seconda fräse che la prima« 

ARTICOLO XIII. 

INFLUSSO FISICO TRA L*ANIMA £ IL CORPO. 

721. Di qüi ancora apparisce , che non c^e bisogno di trat-»,, 
tare con a«dui ragionamenti laquestiöne delFarmonia deiranima 
col corpo. \ - '■. 

Nel fatto stessodella coscienza convienprendere la soluzione^i^ 
questa celebre questione. Rile^anda bene questo fatto, io trova 
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{!) S. 1, Lir, I. ' ' ^ 

{3) Delerminare il ^alore di questo vocabolo ctrta^ che e come un'incognita, 

e floHituirlo nella formoU} SAr^ cid :che faremo pia ayanti, e che perCezionerä 

la /lefiolziope del corpo. 
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^pirito e corpo, paziente ed {^genle: fl carpo loiodii&qiie e, pel 
fattOy e per la definizumey ana sostaaza agente nello spirito ia 
OD modo peeofiare f e pexcfb f fuflüsso fisico non ha bisogno 
d^ esset proTato , percli^ si Cofittene neHai nozione stessa dt 
<corpo. 

CAPITÖLÖ IV. 

»EDIAme LE MODiFICA2lONI DEL SENTIMENTO POKOAMENTALE. 

ARTICOLO I. 

SI AliLSSCME l'ANALISI DELLi SENSAZfOt^E. 

722. Per formarci no'ideä precisa della sensassiane (1), allion- 
taniam pore da noi Tidea de'corpi esteriori, chesogliamo sem- 
pre immaginare cöme irruenti su' Dostri organj , ed ivi produ- 
^eoti eccitanti le i^etisa^ioDi. Non pensiatno a qaesta eagione, 
pik 6he s'etia noo esistesse: dobbiamo chiuderci nella sola 
^Dsazidne , che h il fatto datoci dalla coscienza , e in questo 
rigorosamente tenerci. 

725. L'anatisi della sensäzione pdriicolare ei da per risulta- 
tidiento doe elementi : 1^ un sentii&eDto in noi , che abbhm 
vedato esset tnodificazione del' sentimento fondamentale (705, 
706 ) e aver per sna materia 1* organo mödificato ; 2° e una 
«reduta rappresentaziode, o cöme che si vogPia chiamare, una 
percezione d^ altra cosa diversa da noi , e dal cCMrpo nostro 
(708, 709). 

II primo di qaesti dae eiementi h ßoggettiifOf modificazion del 
^oggetto ; il secondo Tabbiam chiamatQ estrasoggeitwa ^ perce« 
zione di cosa dal soggetto diyersa. 

Dalla distinzic^e accarata dt questi doe eleffienti ' dipende 
Tesatta notizia deirindole de' corpi, e della maniera di perce- 
pirli. Non sarä inutile spendere aneo^ä alcune parote a beo 
dialinguere questi due elementi, i quati sono sempre eongiunti 
^ fasi Jnsieme ; e s' awerta che h il pritno di essi, cioe il 
sentimento nostro parzialmente mödificato , clie per essere di 
soUio iL men forte, suole sfaggire air osseryazione , che nota 
solo comunemente il secondo, e 1^ crede semplice. 
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(1) Generalmeate la parola «e;?«azto»e si prende a siguificare Ia sensazioiie 
'ücquisita particolare. ^ • , 
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ARTICOLO U. 

Otf iNOIONK ORL SBXTIHSinrO SOSOAMEVTALEf B »I^UlZIOHE DI LÜt 

AAixAr FttjOEZiom SBvaraxrA. ai'gguj^i. 

724. Iq ogai fteosaziooe corporea m>i percepiamo ia novo 
»odo il Dostro orgaao seüsitiYa 

OUracciby ad ogoi modifieazioBe cihe sofire il nostro orgaoo 
sensitivo, sorge io noi una peccezione di qualcbe agente diverso 
da noi. 

La perceziooe particolace che uoi abbiamo del nostro stesso 
organo percipiente^ h la modificazipne del sentimeDto fondamea* 
tale; II aeoftimento foadameatale fa detto essere una percezione 
costante delle parti sensitive del nostro corpo nel loro stato 
naturale e prima. II seotimento fondamentale modificato k Ia 
percezione di quaiche parte del nostco corpo modificata» mu- 
tata violentemente da quel suo primo stato equabile e natu- 
rale (1). 

Per coQOscere danque e arvisar bene la percezione partico- 
lar6 deirorgano nostro modificato , e distinguerla dalla perce* 
ziooe dL quaiche agente diverso da essoche Taccompagna, noi 
dobbiamo considerare la natura di quel sentimento fondamen- 
tale, di cui la perdezione particolare non e che un nuovo 
modo. 

725. 11 sentimento fondamentale che vien dalla vita , 3 ua 
sentimento di piacere^ sopponend9 la vita nello stato suo natu- 
rale, e non guasta. 

Egli s' estende eqüabilmeiite e blandamente in tutte le parti 
sensitive del corpo; ma egli non pare perö che abbia nuUa di 
diverso da* se medesimo. E percia sarebbe certo impossibfle^ 
a chi non avesse mai provate sensazioni particolari, ma solo il 
sentimento fondamentale, formarsi queirimmagine o rappresea* 
tazione del proprio corpo, di sua forma, di sua grandezza eec.^ 
che a noi la vfsta e gli altri sensi esteriori somministrano. 

II sentimento fondamentale dunque non h che piacere dififuso 
in determinata nianiera (2): e quindi ie modificazioni di quel 

(1) f>«8CYiTeiiido^ Aoi ia tal modo )ft peretf2ioi)e particolare do' xrostri orgaai 
sensitWi^ Batla »opp«aiamo di grataito. £ tero ch« in questa defiDizton« enfra 
la MMficazione delVergano; ma questa noil e gratirtia, da^ristante che l'organo 
steifa e corpo, e pero e anch'esso parte dell'energia operante in noi, e coa- 
corrente a ptodarre tl sentimento fondamentale. 

\%) Sebbene il piacer della Tita sia yer&mente diffuso per tutte lo parti dei 
corpo noctro seBsltivo^, tuitavia non ^ ohe si possa usate coi| egaale esattena. 
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sentimento doq sodo che piacere e dolore sensibile cod un modo 
Joro proprio. 

726. Da quelle considerazioni si pab raccogliere ana defini- 
zione pih completa del sentimento fondamentale , definendolo: 
(( un'azione fondamentale che sentiamo venire esercilata in noi 
immediatamente, h necessariamente da un'energiaichenon siamo 
noi stessi , la quäle azione k naturalmente a noi piaceyole , ma 
pub essere variata, secondö 6erte leggi, e rendersi successiva- 
mente piii o meno piacevole, o anche dolorosa». 

ARTICOLO III. 



ORIGINE E üATDRA DEL PUCERE E DEL DOLORE CORPOREO, 

727. Qaest'azione da noi provata b la stessa essenza del pia- 
cere e del dolore corjporeo.. 

Modificasiioni particolari che soffre quest' azione ( secondo 
una legge che qui non abbiamo bisogno indagare) sono le per^ 
cezioni particolari degli organi nostri quand' essi ci si rendono 
piü piacevoli o dolorosi. .' .. . 

Per tal modo il piacere e il dolore sono sentimenti c^e con- 
viea distinguere da cib che nella sensazione vi b di e&terno e 
di figurativo. 

Noi descriveremo poi questo secondo elemento delle sensa- 
zioni, qaando ci saremo formafi del primo unMdea cosi accurata, 
se ci h possibile , da non poterla pih confondere con nes- 
sun'altra. • 

II piacere e il dolore corporeo e un^affezione semplice dello 
spirito nostro: non rappresenta nalk» non figara i^nlla: h'un 
fatto : ^ quel che b: e chi noi prova non pub intenderlo: 
quell'affezione nulla ha di comune con cib che non b essa: e 
quindi h indefinibile , eome b inintelligibile , a cui non la. fa 
intendere Tesperienza. * 



6 senza un ayyiso al lettore , quesl'altra espressione , che c noi riferiamo qaeL 
sentimenio primiiivo' a' diversi punti de\Vestensione dek noslro corpo»: eher 
questa maniera dl dire 8aol essere applicata dali'nso comanö ai corpo cono^ 
scinto e'steriormehte; e noi in' quel primiiivo sentimento cosi non lo cono- 
punto, p qaindi non vediamo nä tocchiamo l'estensione eslräsoggeüivae 



sciamo 



molto meno le parti dl essa.* qaella maniera danque pno essere equivoca. 
Qaando parliamo dunqne del sentimento di totto il corpo nostro sensitivo, 
jrammentiampcl sempre che cio altrö non significa, se non nn modo di quel 
piacere, e nulla piu: il quäl modo poi Tiene rivestilo, per oosi dire, deu'e- 
steiksione esjlerna e %urativa, allorqüando noi riceviam,o la peroezione del 
corpo co'sen^i^edt^rnij d«llß<|ua(i cose tutte piu «?aot| terremo ragionam«nto. 
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728. E tuttavia il piacere e il dolore corporeo (1) l^ termina 
nüVestensione soggettiva del corpo (la quäle perciö io chiamo 
mcUeria del corporeo seDtimento), 2"* ed ha i suoi gradi di piu 
meno inteDsitä. 

ARTICOLO IV. 

RELAZIONE DEL PUGERE E DOLORE CORPOREO COLL'eSTENSIONE. 

729. E in quanto aWestensione soggettwa corporea , non ^ 
difficile a provare che in essa.il piacere e dolore corporeo si 
termirii (2). 

PoDiamo che sulla mia tnano si metta una piastra quadrata di 
ferro: io sento il toccamento di quella piastra in tutti*i punti 
della mia pelle toccbi dalla medesima: e s'ella fosse oiaggiore, 
d^altra forma , come ritonda , p cpmecchessia angolata, io 
proverei an'altra forma di seosazione , che mi reoderebbero 
i punti d'jin'altra superficie del mio corpo, drversa dalla super- 
fieie prima , maggiore o minore , o d'allra forma. 

730. Medesimamente, occupando il sentimento fondamentale 
le parti tutte sensitive del corpo , convien ch'egli a queste si 
estenda e riferisca , e questo sia il sdo modo di essere. 

II cho non vuol giä dire, Io ripeto, che perciö noi cöno-. 
sciamo aDche cogti occhi nostri la forma e la grandezza delle 
parti occupate dal nostrp piacere o dal nostro dolore: nulia di 
eiö; non' si mescoli- tale immaginazione nel discorso che noi 
facciamo : fe col puro sentimento, privo al tutto delle immagini 
che ci po trebbe sommtuistrar la. vista, che noi percepiamo quel- 
TestensitDne, cpi perciö, a distjnguerla da quella che la vista o 
gli aitri sensi ci somministrano ne'corpi esterni, denominiamo 
soggettwa (5)i 

(1) Dicendo ^corporeo intendo d'indicare la differenza da ogni altro senti- 
mento ^00 un* semplice segno : sen2a penetrare piü addentro in questa diffe> 
renza, phö ^copre un terzo elemento della sen^azione. 
, (3) Il piacere e il dolore corporeo, nello stesso ^empo che e una passione 
dello spirito , non e privo di quaiche attivitar dalla parte dello spirito. Qui 
non posso trattenermi a descritere come queste due condrzion^ si uniscano: 
delle qnali ho toccato altrove. Basti osservare, che in quanto il piacere e ii 
dolore sono atti dtello spirito, si puo dire 'che terminino neir^stensione; in 
quanto poi sono pastionij piü propriamente si dice che Testeusione corporea 
termina colla sna azione in que' sentimenti. La ra^ione della Teritä di queste 
due maniere di parlare, che sembrano opposte, si dee troTare in quell'timtö 
perfetta e misteriosa, ma Terissima, che nasce tra Wsoggttto e Veslrasoggetto^ 
tral'agente e il paziente neiristante dell'azione. 

(3) Questa denominazione perö non indica la sna natura, che ogni esten- 
«ione k. ettrasoggettivaf ma indica Pintima sua unione colla sensazione stessa 
«he h soggettiTa, e prende da tale estensione il suo modo. 



731. Ni qnesto loeostrerti dii&colä , OTe ßi ri0etta , ebe, 
coflne dissi, qoella esteosione noa ai dee preod^e ebe woie im 
modfo del sentiioeBto^. witäh da Im hob pnh e»ßer mai uto"' 
ramente disgiunta, ma sola mutata. 

Qui dunque il lettore non dee pensare che quel sentimento e 
quella estensione soggettiTa sieno dve cose pers^ disgiunte: 
o che quel seotimento, prima accentrato, poi vada da s^ a disten- 
d^rsi per qaella estensione presenfita , come in cosa da se 
diversa. Qiie«lo immaginare ^ falso , e non dato daS' attenta 
osseryazione. 

In una si fatta immaginazione si inescolano le inirDagini tolte 
dal senso della vista, e alllacontro ccmvien jtutte queste eac- 
eiare, e ^ristriDgersi al puro sentimento soggettiTo di cui &¥eU 
liamo. Ore il leltore non si lasci distrarre da tali immagini , e 
si coneentri bene in se medesimo, nell'osseryaziooe del (proprio 
sentimento, egli si accorgerii facMmente, che in tale stato di 
puro sentimento soggettivo, h iBopoAsibile che Tanima possa 
percepire un' estensione diversä dai sentimento medesimo eol 
qnale la pereepisce (1). 

Chi Yuol dfloque osservar )a natura di questo sentimento 
fondamentale di cui parliamo, e delle sue modifioazioni, rimo^a 
^a %k ogni figura sensibile, si spogli diligentemente delFidea di 
estensione esterna ehe gli ha data la vista, o altro senso : si 
rinserri in se medesimo: ed ivj stia atiento ai dolori e ai pia* 
ceri che nelle di«irerse parti del corpo suo p equabilmente o 
Yariamente provar pnb: e troyeii che que'seatimenti non hanno 
aleiina estensione figuratwaf eio.^ simäe a qnella che h presente 
«' nostri occhi ed altri sensi esteroi/ e ehe ne' eorpi esteriori 
percepiamo; ma che hanno perö ana certa limitazione , m 
modo , il quäle poi astratto da quelle sensazioni, e,paragonato 
airestensione pexcepita ne' corpi esterni colla yista e cogli altri 
sensi , troviamo convenire coU' estensione , ed estensione pure 
denominiamo. ^ 



(1) £ perciQ restensioae e mat&ria di lai, staoUcbe la mätteria colla fonna 
fabfio Ulla coBa lola. 



AftTICOiOV. 

AU.K PITJm«S 9ÄAI» IKRI« GOIl?p » < 

732, Per < accorger»! ch^ U ^e&timento dal nostro proprio 
corpo dee steadersi e diGbodersi a tatti i pnoti .«eositivi del 
medesimo, basta cpnsiderar quanto segae, 

Gr ideologi dicooo :. a ^ per o)e;&zo del tatto cbe vot por^ 
täte gU oggejiti della Tista fuori di voi ; altramente e3$i iri sia- 
rebbero aderenti air oecbio «iccome un velo dteteso sopr» 
di lui » . . 

Ottimamente: qui siam d' aocordo (t). 

733. Ma poi soggiungooo: k medesioiainente la sensaziooe 
succede nel yostro cervello; chi iDterrotta la comunicazioB«^ 
dell'örgano cö[ cervello, Qulla $9Ptite:^Yoi duaque riferite aU'or^ 
gano afifetto le seasatioQi mediaote giudizt abituaU y^. 

lo qui mi parto al tatto jda essi. Rifletto, che sarebbe impos- 
sibile che, tastando io colla mano i corpi che vedo, li portassi 
faori di me, se io prima oon riferissi la seosazione, ehe provo 
mediaote il toccaniieDto d^Iia mia mauo, airestremitä della oaana 
stessa, aüzi che riferirla solo a qualche ceotro del mio eerveUo* 



(1^ Io mi diTido qui dal Gallnppi, il qnale giüdica che l'occhio veda i 
corpi loDtani da sa loiiaediatameQte , a paragoaa l gLobiciAi di luce ehe dai 
«orpo illuminato yengono J' uno apjpresso T altro a percotere la retina , alle- 
varie parti^d^uba canna^taftale succeflsiVQinente dalla mano che scorre ih 
suUa canna' dal pomo alla puBta. La differenza ne' due fatti e qaesta: la 
mano si moTS , 1' oeeliiQ 9ta f^rmo ; bra « il moto quello chp fa conoscere 
alla mano la lunghezza della canna. £ se la .canna strisciasse snUa mai^o^ 
ferma, io ini credo che per la sola mano noü si potrebbe mai percepire la 
langhezza della caona, se nov forse per le abiindini e leraemörie.Airocchio 
concedo.bepsi di sentire il faos di se, ma in qnanto e ancha tatto, e null» 
piu : qüindi non mai la lontananza , ma solamente un diverso da se , o se si 
Tnole , anche an fiiori dt se (giacche snppongo l'bccirio senlito pel senti- 
mentQ fondameniaie ); qaesto fuori di se pero non liarebbe che qaalche eos» 
diversa dall'occhio, aderente all'oechio. FaToreYole all'opinione del Galluppi 




Laigi 4e' Gr^orig re^titia in pafte la vista; a' quali 
Bon yenisse sospetto che i corpi fossero cose aderenti a' loro occhi , ma che^ 
tostamente fuori di se li Tedessero (Ved. V- opüscolo Delle catteratte de* cieehp 
fuai, o$ser9axi<mi ieorieo-chimiclie del Professbre di chimica e di oftalmia Luigt 
de Gregoris romano, Roma 1836). Ma V e^efimento del Gheselden e troppä 
solenne e troppo accejrtato, percb^, a toalgrado di %vXX6 xtio, possa iostamenle- 
rifiatarsi; tanto piu ch'egli fii rinnovatp in Italia dal Prpfessore Jacobida Pa^ 
via, con ogni diligenza, e confermato dairevento in tutte sae parti« 
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754. E veramente, se Toggetto della yisia io lo riferisco fuor 
di me mediante il tocco della mano, ond' h poi che io riferisco 
faor di me la mano stessa? e che la sensazione provata in quel 
toccameiitOy fatto col polpastrello, a ragioD d^esempio, delle mie 
dita, non la sento giä io oel mio capo, ove si crede rispondere 
il nervo sensitiTO , n& poramente nel mio spirito , n^ lungo il 
bracciOy n& in altro loogo della mano , ma pur nella sommita 
appunto delle dita eolle qaali ho tastato qoel corpb? Dico, che 
qaesto non puö awenire per abitudine ^ontratla : chd a so- 
stener ciö dovrebbesi dimosträre che fu an tempo nella vita 
nostra; quando le sensazioni tutte non si riferivano a'vari pantc 
del corpo ; e poi che V ebbe un mezzo pel quäle s' imparö a 
riferirle di fuori a que' vari punti , il quäl mezzo ne$suBO V ha 
mai indicato, nh puö indicarlo. 

Poich^ se Tocchio ha bisogno del tatto a portare le cose 
Tedute al di fuori nella debita distanza, e da cib si vuole infertrne 
il medesimo do?er avTenire delle parti del corpo che si senton 
col talto; converrä inyentare, io dico, un altro tatto neiranima, 
il quäle porti le parti del corpo nostro fuori del ceryellQ : il che 
& assurdo e sme'ntito dair ^sperieoza. 

V ha dunque una j^otenza neiranima, che immediatamente, 
e non per abitudine contratta, fiferisce le sensazioni alle varie 
parti del corpo, ed in quelle le sente. 

ARTICOLO VI. 

PAR4G0NE DE'düE MODI SOGGETTIVX Dl SESTia« £ PERCEPIRE 
l'eSTENSIONE (4) DEL PROPAIO COAPO. ' 

755. L'estensione del proprio corj^o dunque 6 un /nocfa del 
sentimento fondamentale. 

E come questo fondamental sentimento ö h. nel suo $tato 
primo e naturale, o nel suo stato di modificazione avventizia e 
accidentale, ed ha sempre quel modo de]!' estensione in qua-* 
lunque stato si trovi ; cosl Testensione del corpo si sente da 
noi söggettivamente in due modi, ciob 

V mediante il sentimento fondamentale» e^ 

2^ medtiante le modificazioni di quel sentimento, o. sensazioni 
parziali, che riceviamo per gli organi nostri. 



?(l^ NoQ si dimentichi, che questa estensione soggetHva non ci h nota come 
[iieila de* corpi esterni figuraiivamente , ma coine un modo del sentimento 
ondamentale. 
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736. La differenza che si dee natare tra qaeste due nanief^ 
di sentire soggeUiuamente l^esteDsione del corpo nostro si riduce 
ai segaenti capi : 

1"* Goi sentimeDto fondamentale si percepisce l^esteosione 
tutia intera del corpo nostro seosiiivo; coila modificazione del 
jnedesimo, cioe colla sensazione esterna, se ne sente una partes 
la parte affetta dalla sensazione. 

T Cot s^ntimento fondamentale si sente Testensione del corpo 
nostro in un modo costante^ colla sensazione sopraweniente 
si sente la parte affelta in un modo noi^o \ piii yiyamente delle 
altre parti de! corpo, o certo in modo diyerso da esse;a tale 
che la parte cosi sentita spicca per cosi dir dalle altre , e si 
presenta fuori di tuUe , sola ed isolata , nel sentiipento che 
sofiTre il nostro spirito. 

S"" Col sentimento. fondamentale si sente in un modo neces^ 
särio^ supposta la vita ; colla sensazione Torgano affetto si sente 
in UD modo accidehtale ed ayventfzio. 

4» Col sentimento fondamentale Testensione si sente cjuasi 
iDTs^riabilmente uguale , o certo le disuguaglianze rimangöno 
iadistinte alla nostra consapevolezza ; colla sensazione l-organo 
si sente in modi assai diversi, pe' gradi diversi di piacere o di 
dolore, e pe' fenomeni de' colori, suoni, sapori ed odori. 

737. E queste quattro differenze bastano a Teder chiara- 
mente, come il sentimento fondamentale non siaatto a scuoterci 
e farsi da noi osseryare. E^so h connaturale a noi , e cosi uno 
colla nostra natura, che forma parte della medesima; quindi 
non .ci da ne marayiglia , nfe curiositä che ci renda intenti a lui, 
stando egli in noi come noi stessi. 

AlPincontro la sensazione del nostro proprio organo non\^ 
anoi essenziale^^ parziale^ noi^a e viva^ accidentale e varia: 
quindi h atta per t>gni yerso a moyere la nostra curiosita e atten- 
zione sopra di lei ; ed a s& attraendoci , ci fa cosi accorgere 
che noi percepiamo le singole parti del corpo nostro con una 
percezion soggettiva. 

Di che si conchiuda, che delle due maniere soggettiye di sen- 
tire il nostro corpo e la sua estensione, la prima, ciofe quel 
sentimento fondamentale, facilmente sfugge alF psseryazione ^ 
mentre la seconda si porge a questa assai ageyolmente.- 

Di che non fa marayiglia se qi^esto sentimento pochi sap- 
pian d'ayerlo, quando la sensazione de'proprt organi a tuttl 
6 palese. 
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ARTICOU) VU. 

NOVJL PaOYJL OELl'bSISTEHZJL DBL SBRTHIBNTO FORBAllBiaüXB, 

738. Ma la sensaziooe del proprio (NTgano , qaaiid' egii e 
affetto^ & Qova. cooferma dell'esisteiiza del fondamoDlal senti- 
mento che la precede. 

Foichfe oome potremmo nöi riferire ad una data parte del 
corpo la sensazione, senza a^ere nessaa sentore di qnella parte? 

S^atteada bene: il'dire che airoccäsioae della sensazioae, 
Boi seatiaDio la parte ad an tempo che proviaiiio la seosazione, 
BOD e sutßcieDte; ch& ilsentir la parte, non 6 che an riferire la 
sensaziooe a quella parte, e qaindi verrebbe a ancUre, ehe 
senza aver noi prima sentore alcnno di qnella parte, riferiamo 
a quella parte la ^ensazione ricevuta : sarebbe an fatto che 
HOB afrebbe spiegazione. 

739. E medesimamente pnb dirsi della &coltä di movere le 
.membra del corpo nostro« Sequeste di loro natura non fossero 
abitaalmente da noi sentite, rifliarreU[>ero estranee aflbtto a noij 
e qoindi la nostra Yolontä non potrebbe con an sao atto intemo 
portare il moyimento in quelle membra che ptu le aggrada. 

Senza il sentimento fondamentale danqae rimarräbero ioe- 
splicabili e fors'anco assurde doe specie di atti dello spirito 
nostro, la prima qnella per la quäle esso riferisce alle diverse 
parti del corpo le sensazioni che riceve, la seconda qnella 
ehe oomonica loro a sao grado il movimento : poiche si dee 
beäe intendere, che siamo noi queili che riferiamo la sensaziooe, 
e prodaciamo il movirnento: qaesto h an eSetto della nostra 
propria attiyita. 

ARTIGOLO VIII. 

OGNI irOSTKl fiERBAZIOHE k SOGGBTTrei 

EDESTRASOGGETTIVA AD UN TEMPO. 

740. Chiamo soggetüva la sensazione in quanto in essa sento 
.lo stesso mio organo consenziente , e la chiamo estrasoggßi' 

twa in quanto s^nto contemporaneamente un agente estraoeo 
al detto mio organo. 

E dico , che osservando attentamente il fatto della sensa- 
zione troYiamo che non v'ha specie di sensazione nella qoale 
noi non sentiamo il nostro organo senziente; e che contempo- 
raneamente, e airoccasione che il detto organo h modificato e 
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^tSßA 4! ^tx^ cq$ua estcaiQ^ dU'orgaig^ 99stro, che h «ib ehe 
dicesi percezione sensitiva corporea. E questa pareeziooe i 
^iM^, spW^Q. ¥A fQjptß e vWwe, ^e trae a se sola tii|;t4 1a »o- 
stra attenzione : sicchi^ noi ci dimcDticbiamo ioterameiite Tor« 
gsno pQ^o^ e oQp ci 9Ccorgi^mo della sensazipoe del nede-» 

SilDO. 

741. Ma pore la disUnzione tra }a percezione sensiiii^a cor» 
porea e la sen&a^ione deirorgano seoziente h di tale rileTanza y 
che pon ¥'ha cura soverdhia poftta a heo fissaäa: e dalFavere 
hea Yeduta e fermata qaesta disÜDziooe , dipende la soluziope 
d' PO gran numero di problemi p8icok)gici. 

A far natare la coeaisten^a di qoeste due peveezioni, comin- 
cerö dalla ?iata. 

OgQUPO vede , rispeUo a qiie»to senso , che altro h sentire il 
proprio ocebio, orgaoo della Tisione, aUro h vedere i corpi 
che air occhio si presentano. 

I corpi che r Qochio percepisoe daono ima rappresentaztone 
cosi vivace e vaga, che üra a s^tiütta la nostra euriositä , e 
jpdove 10 ooi a)Bfl)irazioBe, masftime quando Tocchio e gia edu^ 
CAto ed aiDOiaesftrato, per cosi dire, dal iatlo. Qoiiidi meotre 
^he POi curiosameoie stUpi riguardwdo le Yarie sceoe della 
mitura o i.lavorideirarte, ooo ci eade il loeooino peasiero 
deir occhio oostro » ael qwle provianto uoa leggiera sensa* 
ziooe prodotta dalia luge i- che lo ferisce, e che paasa ioav-* 
vertita. 

Qoesta aeosaziöpe perb oon k meoo reale, per essere iaawer- 
tita« Immagioate che veoga a eolpire V ooehio vostro di repeote 
]9P &scicolo.coDden8afo di viva loce» a tale che superi la förza 
della pupilla. Immaotioeote seotirete allora» e y'aceorgerete di 
jientire ooa spiacevole ^eosa^iooe oett' occhio sIesso , oSeso da 
QD lame soverchio: ed fe io tali casi, che noi pooiamo alten- 
ziooe aoche alP organo nostrp affetto da notabil dolore. Perchb 
donque ooi ci accorgiaoK) di «entir 1' orgaoo {lercipiebte , h ne* 
cessario che in es&o si metta ua grado di piacere o dr dolore 
iosoUtp e vivo, 11 qoale raccolga a se F attenzione sviata dietro 
all'agente esteriore dairorgano percepito. 

lojtanto. quißato che ho detto dell' occhio dimostra ad evidenza 
il fatto, sfuggevole si, ma vero, che data una mgidBficazione 
acconcia neirorgano sepsitivo» noi proviamo le doe cose ac- 
ceonate, cio^ 1<^ septiiam T orgaoo seositivo modificato, V e 
percepiaoio V^gente esteriore a quel modo che il seoso poh per- 
qepi^lQ» (r 4^9^ f^rcezUme oon ha che far nolla ooUa sen$a^ 
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2ione dell'organo, colla quale h perö qaella indivisibilmente 
unita a tale , che forma con essa una cosa, nd senza questa 
qaella esiste. ' 

- 742. li medesimo si trova nel fatto della sensazidne dell'udito^ 
deirodorato e del gusto. 

L'udito fa seiitire il suono; ma il süodo dod h la sensaziöne 
dell'organo acastico .'col quale lo percepiamo (benche non sia 
ne pure il corpo esteriore*) '• h un fenomeno che sorge in not 
quando quelPorgano viene modificato, senza che ii possa con- 
fondere nh abbia soroiglianza colla sensaziöne dell'organo. Id 
questo fenomeno del suono e un'azione eccitante che io sentG 
in nie, di versa da quella che mi e fatta daU'organo modificato. 

llna tale azione col fenomeno del suono da cui b accompagnatä, 
h assai piü forte del sentimento del mio organo, e vale assai a 
lirarmi a s^, massime dov'ella s' abbia delle particölari qualitä. 
Poiche se io sento una grata mödulazione di flauto, o il tintio- 
Bio di un'arpa tocca maestrevolmente, vengo tratto nella soa- 
"yita di que'suoni, n^ distare punto attento al mio orecchio 
Süi viene in capo. E afißnchfe da'suohi ch'io sento , io rimova 
Tattenzionea riflettere sul senso deir organo mio col quale 
io gli odo, necess^rio fe che qualche modificazione dolorosa 
jieir orecchio, mi vi richiami: come avverrebbe allo scoppio di 
^cannoni, che scotesser l'aria in tant' impeto da cagionarmi 
^olestia all'organo dell'udito; a cui soglion correre le mani, in 
4ali accidenti, subitamente ä difenderlo ed otturarlo, dando 
manifesto segno con cib della percezione delF organo. 

743. E dell'odore'^e del sapöre h il medesimo, che sono la 
parte fenomenale della sensaziöne che si pro va ove T organo 
4leir odorato o del palato viene modificato dagli agenti alla loro 
natura convenienti. 

Neirodore di un garofano e nel sapore del miete si possöDÖ 
Dotare quelle due cose. 

In prima le particelle odorifere del garo&no; recate dalParia 
^lle mie närici, titillano in esse le fibre che presiedöno alla 
zsensazione deir odorato. Quel titillamento delle fibre sarä forse 
4in leggero tremolamento in quelle promosso, ovvero tina 
piccola ferita o impronta che in esse si rimarrä: io dod 
'«erco. Che cosa ^ poi che noi percepiam coU'odore? forse 
<|uel movimento? forse quella piccola puntura, o quella forma 
^1 stampQ che le molecole odorose devono avere impresso ia 
Mjae' nerviccioli del naso? Nulla di ciö: non ha con ciö siinili* 
^udine del mondo la sensaziöne deirodore: non rappresenta d^ 
dcbiama o movimento o forma che abbiaiio ricevuto le parti 
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olfattorje: h an sentimento tutto da sfe, che airoccasione di quelle 
modificazioni minute e fors' anco impercettibili delle Därici, 
sorge di repeote nello spirito Dostro: it'Che io chiamo il feno- 
meno deirodorato. Certo perö fe, che se i corpiccioli odoriferi^ 
che percotooo oelle nostre narici , fossero di tal förza e vigöre 
che.a ciö bq^stassero, ecöiterebbero un dolore nelle stesse na- 
rici, che di questa parte ci farebbe risentire, eome avviene 
aLUorach&r.odor deirassafetida ci fa raggrinzare il naso spiace- 
tolmeote, 11 che«^e non sempre avviene, per la leggerezza del 
toccamento, noD h perö che il fenoiüeno deir pdore (nel qoale 
^ il termine di un'azione esterna) nonsia interamente distinto 
dalla sensazione dell'organo deirodorato. 

Del sapore il medesimo dir si dee: ch^ quella diversa forma 
'che le papille del palato ricevono al tocco del miele, non h giä 
-qaelia che noi sentiam col sapore: ma il sapore h la parte fe- 
Domenale di questa sensazione, e indipeadent« al tutto dalla 
percezion del palato. 

ARTICOLO IX. 

DESCaiZIONE DEL TATTOy COMB SENSO UNIVERSALE. 

744. II tatto h il senso universale: egli h ugualmenle in tutte 
rle parti sensitive del nostro corpo (1). 

745. Gü altrt quattro sensori sono il tatto medesimo. Onde 
dunqae sl distinguon dal tatto? 

DalFaggiunta della sensazioae fenomenale. 

Quanda que' quattro sensori si toccano, sono soggetti alla 
percezionß del tatto , e in questa col tatto convengono (2). Ma 
jnsieme con questa, tocchi in un determinato modo, danno aUo 
spirito quattro jspecie di fenomeni, il Qolore, il suono, Todore 
e il sapore. Questi fenomeni distinguono tra di loro quegli 
organi, e tutti insieme dal tatto comuue atutti e sparso pel 
oresto dfel corpo. * - 



(l) Anche gli antichi avevano osservalo, che tutti i sensi sono tatto ü- 
•iiaiinent«rquindi s. Tonimaso: Omnes autem dii fmsus fundarUur suprätacium 

(S, I, LXXVl, V). , . • , ,. . * j- , 

(%) Lapercezione del te«o abbiam vedato esser dupltce, cioe di natura *oflr- 



gettipa ed estratoggetttQa ad an tempo, in tanlo che nella sengazione del tatto 
li nercepisce 1* I'organo aenziente (patle soggettiva), 9** e l'agente esterno 
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ARTICOIX» Kw 

T46. II sefiso del |ftlto^ nel sao eleaienlo soggeitwo non fe 
che la siiscettiyitä che ha il seatimeato fondamentale dt soSerilre 
HBa modifieazione. 

Ora poiebb il fondamenCal sebtimeirto si stende a Jtutte 1e 
parti seasitive del oorpo, o aa, qnesta esteosietie non e ehe il 
modo di essefe di quel seniiiHento ; quindi mutandosi questo 
modo di essere, mutasi qu^l sentimento. £ pier qaesta, ch^ 
nascendo qualche moto opportüno ael corjpo nostro, noi pro- 
Tiamo le sensazioni del tatto. 

Ad alcune pol ' di queste' vanno congiunti i quattro fenomeiii 
accennati specificamente diversi, ed altri che qui noh e oeces^« 
sario eniimerare. 

ARTICOLO XL 

RELAZIONE TKA LE DUE MÄNIERE SOGGETTITE 
DI PBJR:GEPIA£ TL CORFO NOSTftO« 

747. In tatte le maniere dnnque di sensazioni v'ha ^empre a 
fondamento la sensazione del tatto , e perciö v' ha altresi una 
modifieazione dell'organo senziente, la quäle da noi h sentita; 
sebbene non sempre da noi d ^vrertita. Anzi ella h awertita 
assai raramente ne'quattro sensi a' qaali appartengono i quattpo 
fenomeni sensibili : che la yivacitk e singolaritä di que' feno- 
men| , come pure il loro vantaggio e la loro necessita , tirano e 
tengono a sfe tutta la.nostra attenzione, e la distolgono dalla 
sensazione a noi sterile delP organo stesso» , 

Ma qüesto non avvien tanto nel tatto, sensö meno fenomenale, 
ie ehe tien piu raccolta la nostra atte&zione neu' organo stesso. 
La secpnda mai^iera pertanto , onde noi percepiamo il cdrpo 
nostro, cioh per mezzo delle sensazioni particolad, non diffe- 
tisce dalla prima essenzialmente. 

^ Ella poi h soggettwa !n qaanto sentiamo con essa gli organi 
nostri consenzienti^ e non. come solo sentiii: come formaatit ia 
una parola, una cosa con noi, soggetto senziente. 

748. Ma in queste dae maniere di. sentire e percepire il corpö 
nostro, la materia del sentimepto e della sensazione (il corpo 
stesso) h sempre la medesima« Quindi non pub darsi contrad- 
dizione tra loro. 
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Laoncle cib ebe reade riwft att'nttra eoerenti ed eguali que- 
ste doe maaieore di 8eiilii>e, si h 11 riferire ehe faottama il seatF- 
iD^nto. e la aeiisaziMe ac[li ateasi puiU deUo spatie* 

CAPITOIO V. 

CRITERIO DBL^' ESISTENZA DE* CORPf. 

^ ARtICOLO I. 

4 

DERRISSIOliE DE'GOiüPI kVqVkJXfO VSRFEXtOVkTk. 
t 

749. Dopo l'aoalisi falta del sentimeDto fondamentale e delle 
seosazioni acquisite. (nella parle lot soggettiTa), &oi posaiaoo 
perfezioDare alguaoto la definiziooe del corpo. 

E per . ^eder prima le piu celebri definizioni che ne hau dato 
i moderni ; 

L II Berkeley e il Condillac defioiroDO il corpo im oomplewo 
di sensazioni. Ma la senscLzione noa poö eaaere, eome abhiam 
TedutOy che un effetto dell'azione diel corpo suUo spirilo: e 
quindi io una tale definiziooe manca VagentG, masca la sostasoa 
del corpo ^, e Bon si ritiene che an suo accidenlaile efEBtte. 
Ora la sostanza del corpo h il corpo. Quella definiziooe duoque 
eschidcTa il corpo, e cooteoeia V idealismo, cio^ la negaziooe 
de'corpi. 

750. JL II Cartesio e il Mafebraoche riposero V esseoza del 
corpo oella esteosiooe. M^ il concetto dell' esteosiooe ooo pre^ 
senta alcuoa attivitä, alcuoa forza: dla h piu tosto il tero^ioe 
di un'aauone: T osservaziooe ci dice, che la prima cosa che 
noi sofTeriamo da^corpi, % il sentimento che in ooi producoao' 
con tina certa azione ; e troviamo poi , analizzaodo qoesto sen- 
timento, che egli si riferisce a cerli punti nella estensione, 
ch'egli si e^ande e termina nelPesteso: qniodi T esteosiooe 
la scopriamo a priocipio come uo modo di >quel sentimento 
che in noi producooo i corpi. Vero h che aoalizzaodOj come 
&cciam piii sotto , qoesto moda di sentire (effetto tlelP azioae 
de' corpi)y Iraviamo anco ch'egli dee pur esser reale nella caasa 
che l'ha prodptto, e che perciö i corpi devono essere estet»: 
maque^sta h nna scoperta secondaria : e V essenza dellsi cosa, 
secondo il Cartesio, h ciö che da prima noi concepiamo nella 
cosa pensata. Ora noi non potremmo pensare alP esteosione, 
se non pensassimo prima ad una azione che Tien fatta in noi, e 
che ci mostra V estensione stessa. 
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751. IIL U Leibnizio - s'accorse che l'esseDza del corpo do- 
▼ea porsi in iina /brza, ma egli Doa mosse i snoi ragioDameDti 
dalla osservazioDe , dalla qaal sola , per esser sdidi , deTono 
cominciare. Pertanto in luogo d'acconteDtarsi delPidea d'ana 
forza che agisce in noi , e ci fa passi^i nel tempo della sensa- 
zione corporea, il qüale h un fatto della coscienza; egli aozi 
immaginb che il corpp dovesse essere ona forza che io noi 
panto non operasse, ma solo in se medesima (come tutte Taltre 
sue monadi) per un'interlore energia, ed operasse armonica- 
mente bensi con noi , ma non su noi. Tot^e con ciö a se stesso 
r unico mßzzo col qaale conoscer potea qnella . forza : che 
l'uomo altramente conoscer non la puö, che per Tosseryazione 
di quanto avTiene in se stesso. L'ipotesi, che dal nostro intemo 
si enodi e sviluppi una cognizione della medesima , h immagi- 
nazione gratuita, non sorjretta in alcan modo n^ daU'osserya- 
zione, n^ dairanalogia, n^ da veri argomenti intrinseci. Or, se 
si doveano concepire i corpi non per qnello che rosseryazione 
di essi ci porge, ma secondo Timmaginazion nostra; natural 
cosa era che quelle forze , che corpi yogliam- chiamare , si 
doyessero cotAe meglio piaceya foggiare: quindi si poteyano 
sopporre semplici (1), e fornite di percezione: il che k quanto 
dire idearle non come sostanze che fanno sentire, ma come so- 
stanze che sentono. LMdea dunque leibniziana de'corpi e diversa 
al tutto da qnella che noi presentiamo. 

752. Noi moyiamo ogni discörso dalla osseryazio.ne; e la de- 
scrizione che noi diamo de^corpi yQgliamo che sia il risolta- 
mento di questa. • « 

Se y'abbia nel corpO:tal cosa, chß $otto la nostra sperieaza 
non cada, onön entri rn ciö che esige la conceziöne inteilettiva 
de'medesimi, noi non. cerchiamo punto: sarebbe una ricerca 
straniera al nostro diyisamento. 

L'osseryazione dunque ci assicura, che noi nelle sensazioni 
«iamo passiyi. L' esser passiyi yuol dire sofferire dn^azioDe 
della quäle non siamo noi gli antofi. La coscienasa d'ün'azioDe 
fatta in noi, di cüi noi non siamo gli autori, h la coscienza di 
una energia operante in noi: e un' energia operante in noi) 
concepita dal nostro intendimento, h un ente, una sostanza. 
Quindi la prima definizione , ancora imperfetta, che abbiamo 
usata del corpo : « il corpo e una sostanza che agisce in noi ia 
un dato modo ». 

(1) Piü sotto ci Terra l'o)ccasione di coDfatare direttamente i panti wm- 
plici del Lerbniiio e del BoscoTich. 
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'' A perfezionare tale defiDizione, conveniva cercare il modo 

delPoperare della sostanza corporeä ; e troYato il yalore di 

qaelta iocognita , « in ud dato modo » , sostitairlo nella for- 

mola. 

' La seosazione o sentimento corporeo h V azione di questa 

sostanza: conTeaiva danque aos^izzare qaesta sensazione o sea- 

timeDto. ' * 

Tentammo V analisi : e trovamrao che v' ha un sentimento 
costante e uDiforme {\\ e che v'ha un' azione che modifica 
qael sentimento tondamentale, parzialmente: quindi due azioni^ 
düe energie, due sostahze, due corpi, il corpo nostrb che 
produce in noi il sentimetito fondatnentale , e ii corpo esterno 
che modifica il corpo ndstro: il corpo che oltre esser sentito 
k con$ei\zieate, e il corpo che e puramente sentito. 

II sentimento fondamentale , che h l'azione del corpo nostro, 
non k solamente un piacere, 6 un piacere che ha un modo e 
uoa limitazione sua propria, modo e limitazione che non isca- 
turisce dalla semplice nozione di piacere , e che^ si chiama 
estensiane, 

Le sensazioni acqüisite sono tutte una specie di tatto. 

II iatto e una sensazione soggeltwa insieme ed estrasogget- 
tii^a: cioe nella sensazione del tatto si sentojDO due cose : 

Si ^ente Vorgano senziente, e questa h la parte soggeitwa: 
e si sente Vagente esterno che ha prodotto in noi col suö toc- 
camento la sensazione del tatto , e questa e la parte estrasög-- 
gettha* 

La parte soggettiim h una modificazione del sentimento fon- 
damentale, e^con essa si sente queila parte che venne affetta 
nel corpo nostro, con un senso pili^ivo e novo, ma che si 
riferisce agli stessi punti ai quali si riferisce il sentimento fon- 
da mentale. 

Vi sono perö quattro classi o specie di sensazioni, proprie 
di quattro organi del corpo nostro, le tfuali hanno congiunte 
a se quattro specie di fenomeni, che sono 4 colori ^ i suonif i 
sap'ori^e gli odori. 

Ana|izzata cosi Tazione che esercita in noi la sostanza corpo* 
Tea, dico che Tessenza del corpo dee consistere in ciö che que* 
sta azione ha di comuue, d'invariabiley cioe ne' due elementi, 
V del piacere o dolore, 2^ e delPestensione in cui questo si 
prova. Quindi la definizione del corpo da noi sopra toccata si 



^1.) Col crescere naturale del corpo umano il seDtimento fondamentale si 
modifica. 
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pu5 perfezionare in qMsto modo^ : <i II oorpo i mift wstabza 
cbe proda^e ia imh oa'aziofts, die & u& seDtiMata di piaeeif» 
o di dolore^ awolft an modo instante 4dKe noi cfaMBiaino «aMw 
sione»^ 

E si pab aggiangere aaeora : «eehe poö essece aoeoo^giAta 
dalle ^oattro «pecie^di feDomeai d»6 si cUamauocotere^ aiiOMi^ 
adore e sapore»; ayvertendo, che con questa ginnta aon «i 
esprime la necessitä di queati fenoaieiii atliialii ma solo Vatütu^ 
dine nel corpo a suscitarli in aoi^ date tatte Iß cdsidizioiiJL a cii^ 
necessarie. * ^ 

763. Per la quäl cosa, se una tale sostanza h eongiimia 
coa ttoi stabilmeate coa quel nesso obe dioe^i ddia väa 
(qualanque questo sia, cbe uqu ^ del am scopo inves^aiio), 
una tale sostanza e il corpo soggettiyo, ed esercita nel noslro 
spirito un' azione costaote e uniforme ^e dicesi senümento 
fondamentale.- Se «lanca questo nesso, egii h un eorpo stra» 
niero, e non puö produrre in noi che delle sensazioni parziali 
e passa^ere- 

« — 
ARTICOLO II. 

* 

CRITEHIO GfiNEKALE fs' C^IUDIz! HVrORNO AlL'ESXffTSNZJL DE* GORPI. 

754. Trovata la defiüizione del eorpo (752), h trovato altresi 
il criterio secondo iL quale giudicare della sua esistenza^ 

« AUora io potrö dire d'esser certo deiresisteoza di un corpo, 
qiaando io sono certo che esiste ciö cbe forma Vessenm sua e 
che Tiene espresso nella definizione »« 

ARTICOLO III. 

APPLIGAZIONE DEL CRITERIO GENERAl[,E. 

755. Nella prima, percezione del corpo noi esperimentiamo 
un sentimento» che ^' il' piacere della Tita o sia deirindividua 
congiuDzione d'un corpo con noi. * , 

Questo sentimento ha congiunto a sä come un suo modo 
Pestensione, riferendosi a diversi punti dello spazio (l). Bunqu^ 
percepiamo con essa un corpo. 



(1) 11 dire che il sentimento si Hferisce a diyersi panti dello spazio c( ma- 
nlera ehe püi fiaicilmente richiama Io spa^^io figurtUhammte percepito: il drta- 
mare ali'incontro l'estensione purainente, modo pel sentimento, ä maniera che 
non esce dalla sensazione soggettiya della medesima. 



756. Allo stesM ttodo si prö?a PesiAeiiza de'corpi esterni 
pereependo iioi i dae elemei^ espressi 4aHa ddinteiotie dt\ 
corpo. 

L'^teBsüw^ priffliliva a ofti ä riflertoce 11 ss^ntbtf^Dto iiostro, 
soffre delle modificaziom da wm causa '4]l¥0t«a ^ä üöi,^ iü qm- 
8ta modifitaaione ^sotoeite ffi'noi 

1^ la seasaadne del piaeere o ddl cldw^ ^r^tafe ^ avteb^ 
tizio, 

2"* la srasatione idiffitta In Qua «stensto^e pth lit)»tata della 
prima, ma che non ecced^ la^^priroia» 

AI cbe s' dggiaBfCRio tialora i qoatlro ienömfAnl de^ qüattro 
organi partidolari, Toccbi^s rorecchio, le oarid 6 11 paläto, f^ 
^fueati sono gli organi aflfetfi. 

Quefite^ondizibni diwiov^a assiclirano delle perteeäoni ^an 
corpo esterno* 

797. La sola sensazione di piacer^ o dolore tbe in noi pro- 
Yiamo non indica ancora per sh la presenza d'an corpo : ci av* 
Tisa bensi che in lioi yien fatto un'azione, e che ci dee essere 
nna cau^a che la fa, da noi diversa; ma non ci direbbe mai, ovä 
sola esistesße, che qiiesta cau&a sia «n c<»|>0, perchfe mancherebbe 
unelemento essenziale al corpo, restenaione. Gonviene che quella 
sensaziene sia atta a farci percepi\re un'estensione, affinchfe noi 
in essa ablwamo una sensazione corporea: Testetisione determina 
la nostra sensazione, cio^ fa A ch'ella sia * nna di quelle übe si 
chiamatio corporee o vwierüdi. * , . 

Viceversa PesleMiQne sola non^ h il corpo; poich^ il primo 
demento essenaiale al corpo h la forza di prodarre in noi nn 
sentimento. 

Acciocch^ dttnqne noi non cadiamo in errore salPesistenza del 
cörpo, uopo h che ci accertiamo delle due'condizioni o elemeütl 
che formano Tessenza di Ini, l"" il sentimento (passi^itä nostra, 
azione esterna), S"" e Testensione a coi il sentimento si riferisce 
{modo del sentimento). 

. 7&8. V'ha vxkUvsiene &tta in noi che costitnisee il sentimento 
fondamcAtsde: qaesto sentimento ha eongianto il tnodo delVe- 
stensionei 

Dmique esiste on «corpo a noi stabilmente conginnto/L'esi*. 
stenza del cbrpo nostro non ^ soggetta piii a dubbio; p'oich^ noti 
^ possibile ingannarci suU'esser noi vivi o morti: giacchi i dae 
tl^menti Qostitatiyi fl eorpo in questo caso sono dae fatti della 
coseienza. 
Nelle sensazioni poi anentizie si distingne : 
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1^ una modificazione del sentiiliento fondamentale, la qüale 
b uoa , sensazione piu ^iva e noya di.qaalehe parte del . corpo 
Qostro , 

2^ una pereezione di an ageüte esteriore alltestensione ab- 
bracciata dal seniimento foDdameotäle. ^ 

Quella modificazione b la seconda maniera soggettwa di per- 
cepire il corpo no^tro : quella pereezione costituisce Ja peree- 
zione estrasoggettwa de' corpi esteriori. 

L'esistenza dunque del cojrpo riostro si fonda sempre nel 
testimonio del sentimento fondamentale. 

759. Rispetto a' corpi esteriori, la certezza • della loro esi- 
Btenza &i riporta similmentear sentimento fondanientale, per- 
ch^ Tazione eh' essi fanno^ su noi . h i'ndivisibilmente . congiunta 
x^olle modificazioni dello stesso sentimento, e la loro estensione 
h misurata con quella stessa che prima dal sentimento fonda- 
mentale Tiene occupata. . * 

ARTICOLO IV. 

~ la gertezzä. del co&po nostro i il griteftio 
dell'esistenzä. degli altri corpi. ' 

• • • ■ , 

760. Qiiindi il corpo nostro, percepito nel primo modo, h ttQ 
criterio deiresistenza di tntti gli altri corpL 

E al primo modo di percepire il corpo, cioh col sentimento 
fondamentale, conviene di rfdurre gli altri modi : cio^ il secondo 
soggettivoy poichä h una modificazione del fondämeotal senti- 
mento; e il terzo estrasoggeitwo (pe' corpi esterni), poichfe l'^- 
stensione estrasoggetti^a si rileva per im confronto che nasce 
x^olla soggettiva. 

^ ARTICOLO V. 

APPLICAZfONE^ DEL GRITEI^IO AGLI ERRORI CHE SI PO5S0N0 PRENDfi&E 
SCLl'eSI^TENZA DI QUALCHE MEMBRQ DEL CORPO NOSTRO. 

761. Suiresistenza del corpo. nostro nonpuöcadere errore^ 
qüando nel primo modo, cioe eol sentimento fondamentale si 
jpercepisce (755-759). 

Ma quando si percepisce colla sensazione acqnisita (nella 
quäle sono gli altri due modi da noi distinti, Tuno soggettivo, 
Faltro estrasoggeitwo (760)i allora pub essere che G'inganniamo 
«uiresistenza di qualche parte del corpo nostro. 
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763. Qoanto airerror che puö nascere nel percepire il nostrb' 
corpo nel terzo modo, cio^ quäl ageiite straoiero, e non quäl 
saggdtto, noi non parliamo qoi, perch^ quest'ierroife h comune 
alla percezione di tiitti gli altri corpi fuori di nöi, e di quesfö 
parliaino piii sotto. 

Ma circa Terrore che pub nascerci' suiresistenza di qualche 
parte del corpo nostro percepita nel secondo modo soggettivo, 
ecco il caso e il suo sciöglimento. 

Qaegli a cui fu ainputata una mano od un piede, guarito poi, 
sente .talora fortemente dolerenofji i inoDcherim o gli stiochi, ma 
pur lä mano o i) piede che egii 'non ha, siecht gli pare d'avere 
aacora que' membri che gli faron mozz^ti. Per tal modo rife- 
risee egli il suo dolore airestensiooe in uq modo ioganoevole e 
falso. 

Qnesto e il caso dell'errore (1): ecco il modo onde coll'ap- 
plicaziobe del criterio accenoato si scopre. 

La mano o jl piede mozzo non lo sente egli giä pel sentimento 
fondamentale, mä per la sensazione avventizia di que'dolori. 
A veder dunque se questa sensazione c'inganna, abbiam dettö 
che coavien ridurla, come a suo criterio e prova, al sentimento 
fondamentate. 

La sepsazione acquisita del corpo si riduce al sentimento fon- 
damentate, quando Fuomo s'accerta ch'essa k una modificazione 
di essa sentimento. Vediamo dunque come cib si faccia nel caso 
proposto. 

La sensazione del dolore nel braccio o nella gamba recisa S 
faor di dubbio modificazione del sentimento fondamentäle^^ma 
questo non prova ancorä l'eststenza del corpo (757). 

Gonvien dunque che si possä ridurre anche Teslensiöne sen- 
tita colla sensazione, alFestensione stessa del sentimento fon« 
damentale. 

Ora qnali sonb i caratteri deir estensione del sentimento 
fondamentale? v 

Dde ne abbiam veduto: 1* Tesistenza suauniforme e costantev 
i^ f attitudine a snbire delle modificazioni. Prendiamo qUesto 



/ (1) La cagioDd di questo errore non istä nella sensazione , ma in un giii- 
dizio abituale, Noi eravamo soliti , avepdo il piede- o lamano, di riferire a 
qneste parti il dolore, e lo fa^evamo per necessita di natura, poiche eran 
quelle parti che ci dolevano. Ora di questa necessita si e fatta in noi wi'abiiu^ 
aine di riferirlo colä; e questa ci h restata, anche tolta quella necessita. Sen-^ 
tendo dunque noi una sensazion dolorosa pocodissimile da quella chesentivamo 
prima nella mano o nel piede, con questa la confondiamo, e le diamo anche 1# 
«tetao loogo, non aYTertendo quello che le spetta veramente. 



«toijta, deUa »9»0 e^<M ptod« ittomi.. 

Upi^de o 1a mana coal perccypit^ ^qwUaatesMdeL settiU 
giento foodamental«? S'eUa h la stecisa, ck^yrä es^ere. soggetto a 
pitt modifica^ioni; giaQch^ restensione fondaodBatale (la maoo 
pereepita col sentimento fondaioeatale) ba qo^sto düi essenzial 
^iarattere,. d'e^^^r atta ^ mhive oiodificaziom, La «laoo daQqse, 
se esisterä, poträ esser toccata^yeduta» üoasa e^Q^ ebe-soao le 
modifieauani deU'eate«3ioa€i fondamealiAis« Mala waa del ipo^zo 
acHi si pvasta a queslo. Dunque ,h «entita^ aoq e perb ^saDtita 
eol sentimeoto foadaaußntale: do&qo^ h m fenonfteDO iagaDoe- 
Yole, perehä noa 9i poö ridarre airesteio^omi foüdamentale» ni 
duaostrare che noa h ße noa la fondaiXüeifttale estejisiooe modi* 
ficata. E veramente quandö io sento una mano pel dolore che. in 
es$a pjTovOy il laodo di que^ta sensa^^oDe, ciob reateosione sua, 
dee essere identica. cqd quella deü awtiiwiito fondameBts^e: 
nh puö esi^erci altra differepza M opo qiMeata 9ola; che ael sen- 
Umento fondameaUW la smufmou» ^ mw Tiya , e eoattnua; 
meatra racqaisiia o avveQtiii;ia e viva aasaji piU, paraiale e iem- 
porafiea. 

ARTICOLO Vf. 

iAGOMENTO DBGL'lDEiLLnTS T]lA;rTd DA* SOGlTl, AinOTATO. 

765. Qaiadi apparisoe la vaaita d^U'argooieDto degli idealisti, 
trattQ dalle Yisioni ehe ooi abbiamQ ae' 9Qgoi. Es«t dicono: noa 
potrebb'esser la yita w cootiouo spgiio ? 

E Qoa oaservano, che quelle r^ippr^^eataa^ia&i de' sogoi c'ia- 
gaimano aairesiciteirza de' corpi ^gterai» ma oonauireaUtema 
del nostro proprio corpo; anzi questa la contestaoo. 

Moi noo potremmo iiver;e qaeUe lUnBioni de' sogoi, se non 
fossimo forniti di uq corpo che, stimolato ia un dato modo, ci 
preseatasse quella specie di fenomepi, 

Taato ^ luDgi duaque che i aogmi ci poasaoo fav dnbitare del- 
l'esistenza de' corpi in generale, che anzi essi qe la.provaDO»e 
conferi natio: poicfa^ qneileittnsioiii non ci nascono se non per- 
chh U corpo nostro aoffire in ua dato joado; icarto-non ai sogne- 
pebbe, se non si avesse corpo. 

Pill a basso yedremo per qual ?ia^ poi posslaoio distingoere 
la &Isitk dalla v.eracitä na' fenomeni eatariori. 
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CAPITOLO VI. 

ARTICOLO I. 

NESSO DfiLLfi DOTTRINE E^OSTE COW QUELL]^ CHE SEGtONO. 

764. AbbiaiDo veduto come da noi si pereepisca il corpo no-> 
fitro Belle' dae prime maDiefe soggettiife', ora ei rimaae a parlare 
deUa teri;^, cbe h estrasoggettwa^ e che Tale per totti i coipi ehe 
sono agenti stranieri applicati. ai nostri seasort corporer, co' 
qoali possiamo aoche percepire il corpo nostro, ma non come 
nostro, si bene come qualsiasi altro corpo esteriore. 

Prima tattaria dt venire a qne^ta terza maoiera , dobbiamo 
diehiarare alcime idee iutrcUte , le qaali anche dal corpo per- 
cepito sogg^tivamente, almeoo in parte, si posson cavare (1): 
e qoeste sojfio le idee di tempo, di movimenio e di spazia. 

766. In vero, il tempo h conifesso con tntte le azioni o pas- 
sioüi che dalla nostra coscienza.si attestano: il movimento non 
ha alcon bisognode^ aensi esterioria percepirsi da noi, essendo 
la facoUd nosira locomotrice ona facoltä mtoTvs^r e soggettiva, di 
cui la coscienza medesima ci afferma resistenza: e finalmente lo 
spazio o estensione h pure an modo del nostro dentimento cor- 
poreo soggettivo (2), dal quäle sebbene non sipossa divider nel 
&tto, tottavia $1 pab ' distingere nel sentimento stesso colla 
mente , aiccome in qaalsiasi ente si pub notare il suo modo *di 
essere, bench^ colVessere stesso per sd indivisibilmente con- 
ginnto. V 

Di qaeste idee danque, <li tempo, di movimento e di spazio^ 
noi abbiamo giä un qnalche fönte in quelle idee che fino a qai 
abbiam dichiarate: ci gioverä tattavia Tasar anche della perce- 
zione estrmoggeUiva de' corpi, e deiruso de' sensi esteriori, per 
üon disgiungere quello che troppo suol essere nella mente nostra 
eÖDgianto: Poniam danqoe mano alla dedazioae di queste idee. 



(1) La mente nostra perö non fa ^aesfastrazione, se non qnand'ella h giä 
flomcientemente sviluppata: ne snfficientemente.si svilnppa, se non per l'uso 
4tf flensi estenoTi. Cid non toglie, qbe ii corpo soggettivamente peroepito possa 
«asflve fondamento delle aatrasioni di cvu parliamo. 

• (3) Fino a qiii nnUa di pin abbiamo scoperto intorno all'estensione: piü in* 
«nanii conoacmeino meglio la toa natnra, e yedremo ch'ella non ha solamente 
un'eiiBtenxa nel soggetto, ma neiragente altresi. 
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ARTICOLO II. 

« 

1DEJL DI TEMPO ACQÜISTATA DALLA GOSGIENZil DELLE PROPRIE AZIOHI. 

766. Facendo un'azione, noi siamo limitati in dae modi (1): 
e quel seulimento interiore e immediato, pel qaale siamo consct 
a noi stessi di far queU^azioae, ^gti medesimo ei avyisa della 
doppia limitazione. 

La prima di tali limitazioni h il grado deWintensüä neWBÜo- 
Be ; la seconda una cer.ta dumta deWazione^ ma. quästi irocaboli 
^Hntensitd e di duratä significano quelle dae lünitazioni nello 
-stato d'astrazione, ciojb dopo che noi le abbiamo divise colla 
mente dalle azioni stesse interne ed esterne cui limitano, e cosi 
fatte di venire dae enti mentali. 

767^ Fino a certo punto noi possiamo crescere Vintensää e la 
durata delle nostre azioni, e possiamo immaginarci che cresca 
inde^nitamente. Ora la durata successwa h Tide« del tempo. 

768. Come la mia azione presente ha una durata successiva, 
cosi una durata successii^a ha pure qualunqne altra azione o mia 
od altrni. 

Quindi la durata d'un' azione paragonata coUa durata del- 
Taltre azioni da un certo rapporto: e questo si dice la misura dd 
tempo. 

769. Comunemente per misura del tempo si prende un'aziope 
patente, solenne, uniforme, costante: e tale kW moto della terra 
che si gira intorno al proprio asse e iKitorno al sole; e le parti 
di questa azione formano le parti o misure comuni del tempo, 
gli anni, i mesi, i giorni, le ore ecc 

Si sarebbe potuto prendere a misura del tempo qüalsivoglia 
altra azione, purch^ aUa durata di essa si rapportasse la durata 
di tutte Taltre azioni. 

770. Sebbene io possa diminuire ed accrescere la durata di 
una mia az}one , tuttavia quando voglia codsenrare la stessa 
•quanCita d'azione, non posso Carlo senza compensare collMn- 
tensitä ciö che perdo nella durata accorciata; ö se accrescö la 
durata, devo scemare altrettanto Tintensitä. Si da dunqueua 
Xapporto invariabile tra la durata e. Vintensitä dell'azione. 

Nel moto Vintensitä consiste nella velocitäy la quäle h maggiore 

(i} La prima azione che noi sentiamo di fare i qaella della Tita: la qa*! 
pure, ha la limitazione della durcOa. Nel setUimenio fondamentaU danqoe e 
^sompreso aoche il sentimento del tcm/K». Ma Panalisi del seatimento fonda- 
mentale richiede troppo lavoro, e a me baata accennare di questo sentimest» 
cid che ^ necessario al mio assooto. j 
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10 ragiöne direita' detto sparJo percorso, e ihdiretta del tempo 

S S 

impiegato a percorrerlo, onde !a foripola V ===7^, ossia T =^ . 

771. La cojtanza di questo rapporto e fpodata in doe dati 
costanti, eio^ 1" neliaqnaotita costante di eßetto o d^azione che 
si vuole otleoere, S*"* e oella quantitalimitata delle forze ope- 
ranti, la quäle pure b d^ita e costante. 

t duoque per una legge, :cb4» esce dalla natura delle cose, ßs- 
satp, che volendosi una diita quantitä d'azione entro naa certa 
darata, non possa^^ere che una certa e Ossa intensüä d^azioue 
füella-chela produca. *' 

772. Dipiü, pouiamo ja quantitä d^azione, ehe si esige, non 
deternrinata; e llntensitä deU'azione pöter variare. Metliamo 
costante la durata. Applicando pol a qnesta.durata una serie di 
gradi d'intensitä d'azione, noi avreuio una serie che ci esprimerii 
aitretlante quantitä d'azioni o d'eSetli, tutte proporzionate alla 
serie de' gradi d'intensitä, ne piu ne nieno. lo posso dunque 
Stabilire in generale, che dentro una durata qualsiasi,1a quantitä 
d'azione sarä proporzionata airintensitä deirazione, e nulla piü; 
quindi Tidea della equabilüä del tempe. Checch^ si faccia eutVo 
una certa durata, io ho un rapporto costante ti;a Tintensitä (^eU 
l'azione, e la quantitä di questa; sieche ov' 10 vedessi farsi poco 
eDtro quella .durata, potrö bensi immaginar sempre che di piii 
si facesse, ma a condizion disupporre^dn aumento neirintensitä 
deiraziooe: in una parola, io posso pensare la possibilitä di fare 
una cosa- entro certä durata, mediante una tale inten^itä d'azione 
determiiiata ; e lo stesso posso pensare di qualuoque durata a 
quella uguale. ' * , , * 

77S. Se nöi vogliqmo restrtngere in una formola il rapporto 
tra lä quanütß d'azione^ Ymtensitä e la durata-^ segoando queste 

tre cose collc Vettere C, S, T afremoT=^ formola che vale per 

120 solo agenle,.perche se la quantitä d'azione risultasse da piii 
agenti ,' segnandö la quantitä degU agenti colla l'ettera M, si 

auebhe T=^'^. . 

S 31 

ARTICOLO HI. ' 

• IDEA Dl TEMPO SUGGERITA DALLE AZIONl ALTRUI. 

774. Ciö che fu detto rispetto alle i^zioni di cui la coscienza 
ci dice esser noi gli autori , possiamo dir siniilniente di quelle 
che noi percepiamo. e deiie quali noi non siamo autori. 

RosMiNi, Nuovo Saggio y VoL IL 18 
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Per tid Bnodü H tempo imb selto ib KnrfädziMe ddl^tttee« ak 

anehe della passione: e cib percbe passione ed azione npn sono 
ben sorente che lo fite&so felto considerato sottö due fisjpetti 
divef fti e ^OBtTBii. 

ARtlCOLÖ IV, 

ttmä pchk- rat tnttK * 

775. In iaUeleazioM epasaioni degli eali fiitttiv^Doi possiamo 
astrarre quella loro limifazione, che ablnaA ckiamato docata 
saccessiva^ e poi ag^Mgere Videadi po&9ibiUta (cioh deirazione 
possibile), ehe ^ in ooi ii^enila^ cO»ie si dtiase: aliora noiabbtamo 
Tidea pwa dtl ieanpo, cioii del tempo aon in un'azione c^de, 
ma in un'auoae possibile. 

ARTtCOLO V. 

"- iDtA 9Et TBMJ^O TORÖ iNDCFlllI'rAllBIITK L09GO. 

776. Noi percepiamoladu'fata soceessira siceome « unapos- 
sibilita,. che madiaiite nn dato grado d^intensila neirazione, si 
otteoga tiixa data quaptitä d'azione». 

Tale ä Tidea del tempo in generale,. dataci dairoaservazione, 
o sia Tidea para del tempo. . 

777. Data dnnque TintensitJt.x^ostante, la quanUla d azione h 
la misura del tempo: e Veqikibilitä del iernpc noo vuoldir altro 
se non a la medesima quantitä d'azione t^ttenuta con un grado 
costante d^inten^itSi )^« ' ' ^ : * 

778. Ma qoesta quantita. d^azione data/quaUiasi, ottenuta con 
un grado costante d'iptensitä, qualsiasi, noi possiamo concepire 
cotl'idea della possibiKtä ch^ella si repHefai un numero indefipito 
di vqlte. Indi Tidea del tempo pura indefimi4mente hmga. Qcte«- 
st^idea danque^ anatizzata, i composta 1** dielTideadtpoi^5i6t7»^ 
indefinita perse stessa, 2^^e delTidea (astratta) di una deUe due 
limitazioni a cui vanno soggette le azioni ehe si fanno sac- 
cessivaniente. 



r •> 
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ARTICOU) .VI. 

t 

6VU4 camwarA vil tbihn). 



JnH» oi% che «Tfiene/ HTvf^De per* htuitu 



•t 



779. In qualanqne nrlaiite «i osserr { ma eoi^ qualaiftst ehe 
abbia in s6 sueeessione, cioii' ttie napsca, crescä, si perfeBlatii^ 
iDvecohi e periaca, trovasi in essa uno'stäio determina/to. 

•EJd vero, pel principio di contraddizione , non piib eftsef 
in let parrte, o perfezione , la quafsia e nou sia nel medesimo 
tempo» 

k ragion d* esempio , osservistmo il dentQ ehe mette in ni» 
bämbino, o il tempo quanoo. inifta In barba la lanngine d*ciA 
giOTidet'tö. A ohi dimanda: 1^ nato il dente? h vennivt H barba ?; 
rrspondäsi : * Non aneora^ ma cominda. Qaesta parpla^ cominciap 
racchjnde una relazione mentale col futuro stato della cosä, c\hh 
col dente giii nato e vennto, e colla barba cresciuta! Ma certo h 
che quellä nascenza di dente the^ si mösse a venire, e qneller 
eime de' crini spnntate, e considerate in se^stease; sono gja, & 
Qon h il loro stato alenna eoaa di; mezza tra Fessere e il noD 
essere. ' . . 

780. Qaesta semplice os^errazione det FaitD oi dJi wia con- 
segoenza singulare, ma vera, cio^ che tutto eib ehe awiene, av- 
Tieüe^Q an istante: qaaodo perb sMtatenda qnel tuUo ciö che 
avviene non per cosa cömple^sa^ eio^ per una natura gta formata 
(e roomo snol sempre aTerTocehio suo'a questa), ma per qnella 
cosa qualsrasi (parte di natura, elemento) che in eiascuno istant^ 
^t ebb qnella cosa, obecebbeiia si sia, Ta qüal§ in un dato istante 
si troya essere, k perfcftia verso di s^, verso delPesistenza sna; 
sebbene sia imperfetta qonsiderata quaiparte di dosa fflaggiore, 
di cai ella e elemento, o abbozzo , o principio. 

781. E^inciunagraVe difficoltJk. * 

Se , in questo senso, totto eiö che si fa , si fa in an istante,: 
ond'frdunque U fempo continuo? QnestMdea di tempo la ca^ 
viaro pure per astrazione da eib cbersi fa, dalle azioni? Pensanda 
una serie di eose che arrengofto:, delte qualr oiascnna ayrime- 
i^ uoo istante, noi percepiaino ii una serie dl punti , una sue^ 
eessione d'istantr, ma oii^lempo oontimiato non mai. 
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Neiridea di tempo data dalla sola osseiraziODe, Don si pu6 trovare 

la äoluzione della predetta difficoltä. 

• * 

782. Ripigliamo resempio deV'peli oascenti^^e yediamo se 
rosservazione sola ci sQmmuiiStri primi'erfimeate, tale idea dei 
tempo/ nella qaale eatri il caraitere diiioa Tera continaita. 

Vn capello lungo ao p^almo abbia messö due mesi a ^eaire. 

Qaesto moto d^l capello fu un'äztt7ne, che nordiremo com- 
phssa'^ perchfe ci appar composta di molte piccole azioni, eia- 
Bcuoa di minor dorata. 

E somigliantemeDte sarebbe della prodazione di qualaaque 
altra natura: poicbfe il nascimento di un fiore, IMncisionc di un 
bassQ rilievo, o qaalonque altvo avyenimento il qbal /iiede o 
mutb Tessere a checchesshi, Qoi l^chiameremo un^azione com-^ 
plessa y potendp. sempre x^ol nostro pensiero saddividerla in 
piii parti^le quali sarebbero altrettante azioni p awenimenti 
minpri. 

Ora badisi primieramente, che il tempo messo da quel capello 
a venire, conservauna ragione costante con tntteleallre azioni 
che fatte si srono eiiitro i due mesi , a qpel modo che abbiamo 
dicHiarato di sopra (764-765), ciofe fatta ragione air intensita 
delPoperazione. 

Fissata cosi rhitensjtä deU'operazione entro.i dae mesi, ogni 
entitä in essi operanlenon pu6 dare che una quantüä d'azione^ 
o sia un effetto determinato. '.. ' - ^' 

Vediamo dunque come quest'aziohe complessa e successiya, 
o questo efletto .totale si ppssa pensare diviso injstanti nella 
dura ta de' due mesi. * ' • 

Facciamo una distribazibne arbitraria. Vqualsiasi di, qaesti 
istanti. 11 capello si stipponga cresciutpun paimo in 5,184,000 
istanti,Mn ciascuno de'qnali egli abbia acquistato il suo.piceolo 
aumentp corrisppodeBte. lo dico: se in capo a due mesi la saa 
lunghezza dee esser d'un.palmo e nuHa piu, k necessario che 
Tintervallo d'unö alPaltro di quegli istanti, ne'quall egli e cre- 
sciuto, sia determinato; sicehfe^ supposto sempre liguale Finter-. 
Tallo d'uno airaltro, sara.QÖ piii nfe meno qn minnto secondd. 

Questi interyalli cosi n^niifi.e piiiaocQra, sfuggirebbero inte- 
ramente alFosseryazione: qui'ndi essi non potrebbero essere da 
noi misurati ne percepiti' colla osservazione, ma^olo col ragiona- 
mento: cio^ noi li potremmaipisurare dalla cognizione dell'ef- 
fetto totale, ö sia della quanlita d'azione avvenuta in un dato 
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tempo notabüe (laqual cade sotto T osseryazione), come Sareb- 
bero i due mesi, o ancbe meno, qualuDqae sia il t^mpo, purcb^ 
notare da noi si possa; e la misora di quella quahtitä d'azibne 
e il rapporto di. tutte le altr^ quaatitä d'azioiii eatro lo stesso 
tratto di tempo ottenute. ' • ; 

Tuttavia seguitiamaun poco nella supposizione delPesistenza 
di questi piceolt intervaUi. Se essj fosser. tali che potessero 
esser da nqi osserY^ti , in cbe modo poirebbero essi cadere 
sotto la DO^tra osservazion'e? ' 

Nonper se, cji^ inquäQto a^s&^pao luia negazioae, ona ces- 
sazione di azione: solo dunqae .per la relazione della divei^sa 
frequenza degristaati in azioni diverse. Se duoque rroi potes- 
simo.osserYareque'successivicrescimentiistantand che abbiam 
^uppostb avvenir nel capello ogni mintito secondo, noi, guar- 
dando quest'azione sola, non avrewmo nessupa misura de! mi- 
nuto, se pure a cib che aTviene in noi in un corrispondente 
interyalip, come il battito del cuore, o u;i grado di stanchezza 
ecc, noi paragonassimo. AllUncontro raffrontando piii azioni 
insieme, osservando per esempto gli accrescimenti del capello 
d^un vecchio in confronto cogli accrescimenti del capello d'un 
giovane, rileveremmo, che mentre il primo da un aumento, il 
secondo n.e dk due o^tre: indi la tnlsura di qüel piccölo inter- 
vallo, tolta sempre dalla quantitä d'azione (fatta uguale IMuten- 
sitk), che 's! ha per risnltato entro due istantiiLa misura dunque 
di quegrintervalli pifccollssimi, doye a^er si. potesse coUa os- 
seryazione,non'^ sarebbe altro che il rappoftö della quantitä* ö 
effetto totale, che si rileverebbe in piü cause, operanti enirö 
due medesimi ii^tanti. Quindi la misura di quegli interyaili pic- 
coli:ssimi non pottebb' eSsere d'altra natura d^ quella che si ha 
di una serie d^istanti, o sia d*una duraia notabile,' in fine alla 
quäle si mettono a confronto delle quantitä maggiori d'aziöni, 
degli eSetti totali che per la loro 'grandezza eader possono 
sotto la nostra osseryazione. . ' ' . 

Gonchiudiamo dunque, che posti i yeri fib qui dimostrati , 
ciofe posto 1? che. tutto ciö che ayyiene,^ ayyiene per istanti, 
i"" e che rid^a cvii T osseryazione <^i puö dare del tempo nön h 
che un rapporto degli ayyenimenti ttk loro, ciofe delle quan- 
titä d' azioni entro i medesimi istanti, cönsegue che 

(( Qualsiasi össervazione , quand'anco fosse un' osseryazione 
indefinitamente piü fina e piu penetrante di quella della qual 
l'uomo e capace, non potrebbe mai somministrare inoimedia- 
tamente^ alPintendimenio IMdea di un tempo con^mt/oV cio^ 
di una successione continua ; ma sömministrerebbe soltanto 



f idea dk us^i js^rie d'tsUuiti pik o uuitta prassitni tti loro^ ed il 
npporto de'fll^«&iflii n. 

A malgrado di taUa qaesto peri» aoi ahbiamd 1' idea d' aa 
tempo continuo. Dobbiatto duDcpie feakkre un» cagiooe suffi- 
diente, che spieghiiil fatto di quest' id^a. Tieataia U via della 
peisL ouetvaiionief e. troyatab ineUa a tsA fioe^ dobbiaiDO cer- 
«ace uo altro fottle, ai)da quella idj^a^possa e$$^ci derivata. 

• • ■§. 5 

Ndettsuiä di vioorr^re ^\t postibiliid «emplici {teile tose, 

7ii. Ndle coDceziool nostre intorno al teoipo, separiamu 
dunque quelle che ci soo date tmmediatamente dair osservazio* 
ne, da quelle che noi fofmiamo col ragionamenio as(ratto, che 
niova perö sempre daU'osservazioue. 

L'osservazioDe preseuta al uostro iDtexidimeQto , cioe alls^ 
no&tra facolta dl giudicar«, cose di failo. Le idee. esjprimöDO 
pure possibiliid^ e nou cose di fatto« 

Ora iioa si hanoo gia a spregiare le pure id^e che e&primono 
wmplici possibilüdy siccome la frettolosa temeritä del secoVo 
trapassato facea; ma ciö di <^he dobbiamo sommameote guar- 
darci &i e di noii confoodere isai le possibiliiä^ 'colle cognizioDi 
<lelle cose redli e,de'£atjj.. , , 

Le idee o le. possib|Uta sono rispettabUi allameuie per due 
ragiohi, l"" {)erd2e seuza qaellenou possramo £are il menömo 
ragionamento n^ anco In sulIe oose'di fatto, siccbme risulta da 
tutta la teoria deirorigiQe delle idee, che dioiostra come ia 
Ojj^ui idea si mescola uecessadaineAte la possibilita (470); 
^"^ perch^ tra tujtte le cose possibili cootraddittoriev le quali 
d^una cosa si pensaao, tc n^ha pur vüa di yera, e puö aoco 
«$sere talora che col ragionameoto si troVi la via di fermare tra 
ledue qxiale ella sia*. 

Mä dopo eiö, il ras'volgere insiex^e quello che ^ possibile d'ima 
cosa, B quello oh'fe di fatto, e Terror« capo di t^kUi^Ii errorJ^ che 
iiorrompe 11 inetodo* stesso^ o sia 11 xnei^zo di.trovare laverita. 

Occupiamoci dunque con diligenza a soeverare le cc^niziaiii 
che iotorno al teh\po ci veo^ono iauüediatamente dalFosser- 
Tazioue» e ci additan de\fatti (1), da quelle che non astprii£ono 
che semplici p(755i627t^a« ' • 
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(1) Ottdste i6^fg^m&m mdlo \i putconicvi iteMe delle odfto, ie icfnati d'uUe « 
4i jfm^4 si oompoBgoao: \q idee divise da qii^sti i^iudizi, e adaitra opent* 
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d'^sserraziote bob ci In $«B<wcQre il t«npo che oorae im Rapporte 
tra Ja qwuMiÜt deUe a»#n^ data la m^desinm iiHensiti nell'of>erave. 

784. L'osservazione dunque non ci moslrachie azioni grandi; 
perchi^ UQ^aziooe quand'^ divisa e dimixiuita oltre 9 oeito ter- 
mine, si sottrae a qualsiasi Bostra ossenrazioa^« 

n rapporto della quaDtiiä di qu^ste aziooi grandi (fatia pero 
ragioDe alP iateiksita delP operare ), ci S dato diaU' x)sserva- 
zione (1). 

Ora, data sempre uguale rintensita delFoperare, alla di* 
versa qaaDtitä deirazione seguita una circoatanza, che e quella 
per la quäle rosservazione ci porge la cogoizlojae d^l tempo. 

L'azione di mi^or quantita (data rintensita aguale), h finita, 
e Ja po&siaHio osservare a tale istante, nd quäle Pazione di 
quantitä maggiore, cioe VeSeiXa totale, ancor oss^var hon 
possiamo; perch^ non e in q[uello istante aocora finita. 

Quindi Tattitudine che ha Tazione naifiore, parte deirazione 
grande, di esser da noi osservata a quel tempo in cui Taltra 
DOD e ancora tutta a noi presente, essende il sue comporsi suc* 
cessivo d'una successiope piii meao luBga, h ciö che chia- 
mhmo IsL dürata successwa delFazione, la quäle* viene ad ufn 
medesinou) <;oiridea nostra del tempo quäle Cie la da Tosser- 
?azione. • 
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L'idea dal tempo purO, e della indefinita sua luoghezza e dtvisibilitä 
«QUO mere possibilitä concetti della mente. 

7$S. Flu qui il fuUe. Ora quali sono le possibüitä, che, posto 
quesV) fatto, si presentano alla mente nqstra? £ rifleUasi, che 
aella deduzione del\e possihilüä^ Ia mente procede avanti fin 
ehe pub, cioe fino che non venga a cosa, nella quäle ¥^da im- 
pUcar«! una contraddizione. 

L In primo luogo, la mente, osservando che entro due säe-- 
desimi istanti, ciuaUsiejDQ» moUe azjon r^ali sl fanno, di quan- 
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zione non soggiaciute, eBprimono si delle possibilitä, ma delle qaali v' hanno 
i casi di realizzamento nel fatto. 

tCl) S'jntenda giaeoncepitadairintendimeAto, «be :e il aolo inUBdimento 
cheosserya i rapporti, come ho dimgatnato.ai an* t^rl87. 
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Uta tra loro varia, ma che mantiene certo rapporio; ella astrae 
da quelle azioni reali , e pensa ad esse siccome meramente 
possibili. Gosi ella si forma Videa pura dd tempo (77ä); cioe 
ella pensa che tra due istanti dati (1), possano aver luogo certe 
quantitä d'aziohe, aventi an certo rapporto coUe Ipro inten* 
Sita rispetti^e, e tra loro. 

786. II. Dopo eib, la mente riflette, che tra le diverse azioni 
grandi, che l'osservazione ci ha presentato, ve n'hanno di piii 
Innghe, e di meno; o dia, che entro due istanti dati, si replica 
talora, e triplica, e sMmmtIa talvolta un'azione: ella pensa 
quindi la possibilitä-y che l'azione medesima sia iterata, anche 
oltre qnegr istanti, un indcfinito numero di volte, ritenendo 
quell'azione non pih come reale, ma sempre come possibile: 
indi la lunghezza indefinita del tempo puro. QuestMdea dunque 
della indefinita lunghezza del tempo, non e che una mera pos- 
sibilitä pensata dalla mente ; la quäle non trova mai contraddi- 
zione nel pensare che un^azione qualunque si rinnovi ancora , 
quantunque vjolte ella siasi rinnovata pel passato. 

787. III. Di piu, dairaccorgersi che tra Je. azioni atte ad 
essere osservate ve n'hanno di piu lunghe, e di meno, sieche 
mentre si fa un'azione, tal altra azione si ripete piii yolte, la 
nienle ragiona cosi: L'azione piu breve ripetesi, a ragione 
cf'esempio , due, tre, quattro, mille volte, in quello che Tazione 
piii lunga tina yoltp soja si compie: nellMstante dunqne che 
l'azione piu breve s'assolVe la prima volta, T azione piii lunga 
DOn si pub fare che in alcuna.sua parte. Quindi la mente consi- 
dera un'azione come un risultato di piu parli, o sia un com- 
plesso di taute azioni minori. Egii e vero^che venuti ad un'a- 
zione brevissima, l'osservazione ci vien meno: mala meote 
pensa la possibüitd d' uua osservazione piii fina,* e poi via piii 
lina ancora, di quella che s'abbia l'uomo; che in questo pen- 
siero non trova contraddi^ione. Indi concbiude, che con quel* 
rosservazipne sottilissima sarebbe possibile di rilevare un'a*^ 
zione piu breve ancora della minima, tra quelle che sono a nor 
osservabili. La mente dunque riconosce Va possibüiia di* d^zxoni 
sempre piu brevi indefinitamente: chfe per quanto ella accorci 
quest^azione, non trova mai una contraddizione neH'accdrciarla 
via pii] colla mente. ladi l'idea deWa dwisibifitä indefinita del 
lempo. * 

788. IV. La dii^isibilitä indefinita del tempo non fc che la pos- 



(1) Qa«tti istanti non sono che il prinäpio c il Urmine d'an'azione 
j))e86a poMihile, cheßi prende pernorma. 
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sibililii che da la loente di assegnare una serie d'istanti sempre 
piii yiciDi tra loro, cioä di pensare delle aziooL sempre pib 
brevi, il.priocipto ed il fine delle qaaK spno appunto gristanti 
di questa serie, come i termini di una linea sodo i punti. Ma 
qui noa abbiama aqcora IMdea de\\h ccnUnuitä, che coa questo 
discorso.cerchiamo:,tedkiiDO dij^qtie come anche questMdea 
sia una possibiliiä . della mente; ed ; occupiambci di lei con 
isp^ci^l diligepza, come di UDa- idera, q^ianto dißicile) tanto 
importante. 



* S-.6. . '. 
L'idea fenomenal^ cle]Ia ctotinuitädel tempo ^ fallace. 

789. 1 mintitissimi interstizi che diyidono Tuna dairaUra 
quelle piccole azjoui, nelle quali abbiam veduto doyersi scom- 
porre le a:^iohi grandi producenti un qualche cosä, si tolgono * 
interamente dalla oostra esservazione. Quindi ci si presenlano 
le nove esisteuze; cioe T effetlo totale di quelle piccole azioni 
iDuuinerevoli ,' siccome un prodolto d' un^azione sola e vera^ 
mente coniinua (784-788). .Ma ciö non e-che una pura appa- 
renza. L'os^rt^aztone.dunque ci- da un'idea fenomenale della con^ 
iinuitä del tcmpö. ' ^.. 

£ che uDB' tale idea sia puramente fenomenale e appapente, 
il mostra la prova^ per uoi data della necessitä, che tutto ciö 
che avviene , avvenga per istanti (779-78t): chfe una serie 
d'istanti nousi puö fermar giamm*ai in un tempo continuo, per 
vicini che quegP istanti §i r^fidano. * * * 

790. jWa poich^ questa vero 6 rilevantissimö, Voglio rinfor- 
zarlo di altra dimostrazione, la quäle fiuo äl principio di con- 
traddizione ci conduca, e mostri neiridea di una epntinuitä per-* 
feUa di tempo, o nella produzigne cantinuadi un effettd grande^ 
cioe aito ad esser (^a noi osservato, un'interior ri))ugnanza. 

Dissi, che la inente nel suo moado della possvbilita spaziae 
senza ristarsi,*fino a che non si abbatta in cosa.contradditoria 
con se medesima; che la contraddizione non pub ella pensarla^ 
essendo la stessa impossibiiitä. ' ^ .. 

Oraaggiüngo, che la coniinuüä neUa süccessiqnd. h appvtüio 
' una Contraddizione; quindi la mente non puö vederla come pos- 
sibile; ed ecco con quäl serie di proposizioni il dimostro. 

Prima proposizione. « Pensare che esista un numero indeter- 
jninato, i^ contraddizionQ». ^ > 

^eiridea di un huaifero esistente sMnchiude la condizione 



fdp« egU A^a^snece determiDaio« S« ao peatowininbero/quedto, 
4q>piiiita p«f cte ilpeaso, h detensiiiatp: m bqq ft»se deteroiiDalo, 
Hol potre' 10 peosare cemt üb BMnero -j cb^ «gli aoB «sHrebbe 
pitt ua DUfßero particolare, Bui ii iramero in gBoere, essere pnra- 
foenfte mteoUle. A ved^ cid fNU maDifesto , si «OMideri, ehe 
fe 10 scmo^la aeiie de'iHUftei;i natunafi 1 , .^ , S, 4/5 eec^, t la 
€«ipp<HigO [Hrotratta a ptaii«eDto^ questa aerie i la fotmola dre 
^prime ed atonovera tutii i niuera parlicolari poasibili. Se io 
dunque penso ad un numero particof are , deyo necessariamente 
pensare un numoro che possa essere contenuto in detta formolau 
Oratuiti i nomeri contenuU ki que^la serie, sono determinati, 
€io^ ciascuno h egii, e non fe un altro: il 3, per ^seinpip, e ii 
3 , nb pih nh meno, e non e U 4, b& il i^ nA aleuir altro. E dun- 
que dell'essenza speeifica del numei^, di essere determinato. 
Uo numiBro dnöque iadetermin^ta ao« eaiste, ne p«iö esistere. 

Seoonda proposizione» « Se «n mmero di eose, afiBnehe pos^ 
esistere, dee essere determinato, egii dee- essere akresi finilo^). 

La ragione di ciö si e , ehe l^esser un numero determintito, 
incfaiude- giä Tidea deU'esaere finiio^ Poieh^-deterfninato vuol 
dire, come dissi, eh'egli sia egti, e non piu enon nsaneo;.Qhe la sua 
esistenza qniodi non^si confonda ne ebl numero che lo pr^cede 
nella serie, ne col numero ehe Ip snssegHe. E standoci atia iserie 
nostra, che tulti i num^ri particolari ifichiude, ^ta, scelgasi qua! 
piksi YOglia fuori di tuttigii altari: poich^ se si^Tuple^n ntimero, 
conviene pur sceglierlo tra- tutti, e non lasoiare jodeciso qual 
aia. Ora^ qualnnque siscelgä, che. saraünalmente il numero che 
^ sceglie ? Sara- sempre ii numero preeedente aumentato di una 
unitä. Ma il numero prededentei pur fiiiifo*, poichft facendosi lo 
stesao disoorso di lui, egU^ quello che lo preeede, piu un^unita; 
per modo che, venendp indietro al prinicipiqy si trova che qua- 
lunqoe numero parücolafre h I'uoita, piu delle altre nnitä: h 
4unque üna somma <ii nnmeri finki: ^ualanque numero dunque 
particolare d^ «ssere finito pw modo, che fidea di numero 
particolare inchinde quella di numero finito. E dunque assurdo 
.ehe esista iin numero di cMe veraiMnte iofintto/ 

Terza proposizione. a Uha sqccessione di cose infinite di nu- 
miero, e contraddizione ». . ' 

Questa proposizione ha ia s«a vagibne nelle due preeedenti. 

Una succeasiove 4i cose infimle di immiero non potrebbe es^ 
ser pensata, perch^ il namero infinito non pu& essere pensato, 
|;iäceh^ involge contraddiztone, 

Ciö che non si puö pensare perlaeontraddizione che involge^ 
»OB e possibile. 
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; D^KH^i^ HAA successiooe di cosa mfioita di tmmero a iinpos^ 
iibile» sia h cosa cbe iATolge contüaddUioiie. 

Quarta praposizioM. aLa pfodiiuaae.d'uD'entita mediante 
un^azioBe siiccesaiva e cootinAa, da mm wcceasiooe di cose ia* 
fiüite di numero »• 

lo aoa successioae cantioua io po«M> äsäcigoarQ aa iodefioito 
Attmero d'islaftü. * v * ' 

Ma io bea cap&seo, cbe qpiefitp nuoiQro d'istaati^ quantunqae 
graodeegli siaamlo piacimeato, noa Deryieae aiai a forouire il 
coatiauo, anzl ae pore a dimiaairjö aejla piü piccola parte; per«* 
Qbe ua istaate aoa aTeado luaghez^A alcima, ma essendo an per* 
fetto paaio» aoa puö coprire la aieooma luagbezza coatiaiia. 
Quiadiper qoaalaaqaa istaati io segai col mio peasieraia aa 
teaipo. eoatiiraö; « da lai U aoUiri^a, io aoa bo dimiaaito la 
luagke^zä di que»to tempo a6lla piu piQcola part^, aoa aveado 
coa ciö ^ottFatto da lai aicaaa langheua» aia bo segoato ia lai 
an aurnere^di panti priri al tutto di laogbexia« Mediaate qaesto 
ragioaameato io conclado, cbe restaadomi sempre la laaghezza 
med^sioia coallaua (sebbeae divisa ia miaute parti, ciascaaa 
perö coatiDaa)) io aoa potrei giungere ad esaarire questa laa- 
ghezza ne apco se 19 potessi aioUiplicare gristaati airiafiaito: 
giacche a6 iafiaito abmero di aoBrluogbezze aoa possoao giäoot* 
mal fare. aa^ laoghezza. Que$ta aatara del contintic perb aoa e 
qaeila che iayolge alcaas^ coatraddizioae^ che aoa e giä essa che 
abbia ia s& aa' admero iafiaito di paati, aia soao io cbe gli im- 
magiaOy iai sforzo d^immagioarli ia essa (1). Per quaato sia 
misteriosa questa aatara del coatibaoy.elto aoa e perö ripagaaate 
ed iritriasecameal;e contraddiceate. 

AU'iacoatro suppoaeodo aoi» com* e ael caso. aostro, aaa 
mocessione continuoj dieo che ia questa saecessioae, s'ella si 
dess^y noa tratterebbesi gia di qaesto, obe aoi coUa mente ao-* 
tar potessimo ia e$5a.aa aaoiero iadefipito d'istauti; aia a'av-* 
verrebbe che aa nUm^o veramento infinito d'fstaati doTrebbero 
reaUueote ia essa distiagaersi, e ?eaire coa^essa ad eslstere. 
. E ia vero, Tislaal« ia cui aaa cosa e » si distiague reabaeate 
dall'istaote precedeale ia cai la cosa ^cora. aoa h, 

^Immagiaiawodaaqaecbe ü capellOydi 6äi abbiamcoaiiociato 
a preadef"^ esempio, ^eaisse aila luaghezzjsi d'aa palmo coa uu 
movimeatö codtiauo. Io possq <Myidere tiilto il tempo cfa'egli 
occapa.afare questa ep^razioae, ia ua aumero d'istaaü qoal 

» 

i<WM> H I»lll JM» m » • !■!■ I I 111 1 »>« ' .■■■ h « H * ■■■ ■ II II <lll«ll 

(ij CIm il eoneetfo ^el eontmiio null a< abbia di ripognadte in «e stesso, piü 
vi9,9^£B9(am«fito api^urra di aotto, doTe parliamo ^e\ continuQ neilo ^aüo. 
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piii nii aggrada. Ora si osservi^ che notando nel tempo di cotal 
crescimeato ud Dumero^dato d'istanti qual^qiie sia, anche ster- 
minaia., io non segnp gia semplicemeiite coli' imotiagiDazione 
de' puüti in an contiauo; nia a quella roia divisione corrispönde 
una divisione reale nel fatto. E veramente, oella serie d^istanti 
da me segnata' togliaibo a consid.erare il seconck), il terzo, e il 
quarto istaate: dico th'e il capello pel quarto ißladte e piu luogo 
('.he nel terzo, e nel ter^o h piu luDgo che nel secondo se cresce 
con moto continuo. Questa diSerenza del capello, perminuta che 
sia, h reale (dato il crescimento continuo): siecht nel secondo 
istante la differenza del teräo ancora non e^isteva, e nel terzo 
nonesisteva quella dlGTerenzachealla lunghezza del quarto istante 
il produsse. Queste piccole lunghezze dunque o differenze esi*^ 
stono in i^tanti diversi, e quindi sono realmente Tuna dairalt'ra 
distinte e diverse. Ora se il crescimento del capello k continuo, 
non solo io posso accrescere indefinitamente il num'ero degFi- 
stanti, ma ben anco io vedo che questi, ovefossero cresciuti 
airinfinito,non esaurirebbero quel continuo. Ma quelloche prova 
la nostra tesi si &, che dato il crescimento successwo continuo^ 
quella divisione che io non giungo a fare coirässeg'nare* un nu- 
mero ioGnito dMstaati, verrebbe ad esser fatta dalla natura stessa 
della cosa, e cosi s'attribuirebbe un assurdo alla natura, lofatti 
vedemmo, che quandMe segno e noto in quel continuo cresci- 
mento ufi. numero grande quanto voglio d'istanti , tutti questi 
suppongono una divisione reale aella natura, e unugual orumero 
di diSerenze nel cäp^llo, quindi un numero reale di stati ditersi, 
di lunghezze diverse nel capello niedesimö. Non sodq gHi io 
quegli che, fissando quel numero d'istanti, abbia diviso, e creato 
quelle differenze nel capello, ma trattasi di differenze che sooo 
indipendentemente dal mio pensiero. Ip yedo, che posso molti- 
plicare a piaciment.o il numero d'istanti, e trovo altrettante 
differenze 'realmente distinte* tra lora. Di piü. vedo, che per ia 
stessa ragipne per la qäale il numero deglMstanti, foss'anco 
inßnito, hon adegu^^ il dontinuo, anche a questo numero infintta 
corrisponder dovrebbe un infinito numero. di differenze real- 
'mente distinte, e ciascunä farebbe ancora una piceola lunghezza 
continua. Quindi se v'ha uh crescimento succesäivo e continao, 
forz'& che vi sieno realmente 'distinte di tempo uu' infinito 
numero di differenze, o sia (li diverse lunghezze ayute da quel 
eapello in un infinito numero d'istanti pei .quali e successiva- 
mente passato. Si rifletta, che se questa conseguefiza-invoige 
oontraddizione, la contraddizione non viene che dal numero 
infinüo: rieche, date Je premess0, il numero infiiiito h necessark: 
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e se il numero infinito k assurdo , coiii' b ; convien dire ehe 
l'assarditä si contenga nelle premesse. 

Quinta proposizione. « La produziöne dt ud epte cod suc- 
cessioDe continoay b assurda ». . ' 

Qaesta proposiäooe h ud qorollario della quarta'e dellä terza, 
€d i ciö che volevasi dtmostralre. 

CoDchiudasi danque, che la continuitä del tempo, quäle ci 
Tiene data dairoaservazione, . j^ puramente fenomenale ed illu- 
soria, perch^ la ragibne la pröya impossibile. • 

■§, 7. 

. La continuitä del tempo h üna mera possibilitä, 
sia un concetto della mente. 

791. Se lioi oon abbiamp un'fdea di contiDuitä reale nel tempo 
dall'osserTazioDe, abbiamo perö unMdea di continuitä astratta, 
ma confasa, e col rägionamento solle possibilüd delle cose in tioi 
?enata nel modo seguente. 

'Entra doe istanti dati, ciö^ entro lo spazio di tempo in cui si 
assolte nn^^zione osservabile ,' vediamo farsi medesimamente 
un grau numero d' altre aziopi , o almen cominciare., mono o 
pihlanghei diqueKa. Oraconside'riapio i.cominciämenti di que- 
ste azioni : Fistante nel quäle 'Comiboiampnon k punto dalla 
loro natura determinato.'Noi pensiamo. danque alla possibilüä, 
che in qqalunque istante, assegnabile entro losjpazio di tempo 
predettP/ possa cadere- il conbinciamento di un'azione. Quindi 
tutto (f uello spazio di tempo non ha, rispetto a questp, particella 
che sia div^sadalPaltra, non ha fntervallo disorta;.ma, in e^so, 
oyecchfe si ^pglia, si puö ässegnare up punto , ed ivi far comin- 
ciare un'azione. Quest'attitudine che ha il detto spazio di tempo, 
quest' uguaglian^ pei:fetta e indilTerenza a ricevere in qualsi- 
voglia sua parte un principio d'azione, questo nessuno inter- 
vallo, nessüna esciusione In qualunque suo istante, e appunto 
ciö che ci da queiridea astratta che noi abbiamo della eontinuita 
^el tempo; la quate si riduee Jalla possibiUlä d-assegnare il prin- 
cipio Pjlfine di un^aziohe egualmente in tatti i punti pensä- 
blli in un certo spazio di tempo. 

79^. Ma abbiamo detto, che quesl'iidea astratta di continaita 
h confusa, perche, se ne facciamo l!analisi, Iroviamo esser bensi 
?ero che uD^azione puö farisi comineiare in qualiinque rstante 
assegaahile, ma non esser veiro, iche questi istanti si possanb 
somtnare.iasieme, ne sommati farne risultar^ alcqna continuitä 
di tempo. "^ • 
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Distinzione im c\h che h äasurdo e c\b (M i i&i>terkiio. 

• < 

793. Assutdo h ci^ che iavoJfe contraddizioue. 

iVIisterioso ,h Cib che & inesjpUiiabile» 

Inyano i sofisti hanpo tentato di coolöndere questi doe di^Hnti 
concelli: essi rimarranno sempre distiuti. 

Ciö che h assiirdo, » dee rigettare eome fal$o« 

Ciö che ö misterloso, taato ^laogiche rigettar si deva^ ehe 
anzi spesso rigettare al tntto «oa si puö. Bene spesso qoello 
che h misterioso, e un fattoi.ed i fatti non si posson negare. 

iDDumerevoli sobo i &tti mistttriosi nella fiatiirft materiale: si 
Torrä pretendere che non dera essere nessün misteiro nella na- 
tura delio spifito, in questa natura tanto piiisubline^ piü atttva, 
immensa; profunda ? 

. 794. Noi abbiamo dimostrato assordo il xon^im^cy Wto 3U(;^ 
Qßssione. 

I^la il concetto de] continuo sempUce i\ crediamo ^misteno- 
so 9 e non assurdö: 11 crediamo anche manifestamente esister 
nel fatlo. Quindi nel me^ntre che abbiamo rigettato il cgntirm 
nella succes$ione^ non ci credianoio in diHtto m in potere di ri« 
£utare U continuo dalla. natura delle cose, siccome an concetto 
ove non vediamo aLöuna contraddizione. Come abbiam provato, 
che e assurdo U continuo nel lempo, cosi provei^remo noa essere 
il continuo nellb $pazio.,Ve\la durata prjira di successione pos- 
siamo ^ite il medesimo» ' , - . 

Neria darata delle azioni conaplte non c'^ siiecessione, 
e perciö non cfi^ idea del te^mpo, ma epntinuo. 

795. Uü'aiiotie, un e'nte, Tessesza 'd'nn ente dura, e talor dara 
immutabilb. 

Nell'esistein^ *d' una esseoza qüatoaque , la ^nale noD imuta, 
c'e durazione^ 019 fiOQ si pab assegnare succesdöne> BicMUSt, 
come si puö assegnare ' in quelle azioni edeotiche siproda* 
CQDO t g6iieraii0, e ehe Mn soao ancora peifttlamenle prddetti 
e genearati. ' ' * ', 

Ofa nella durata d'uii eote eompito aon avendofi 9acim^ 
sione, nuUa ripogna che ▼'abbia il - contim^o; ehj^ Punica ragiooa 
che reade iiapoBsibiie il cmitiaii^ aelta ^cö^ibaa, i qaelh, 
4^ome abbiam veduto, che se in questa egli si ^ei^se, si dai^^be 



m numero di cose infioilD tesAtMMe. flistinte tra loro, cib che 
iffiplica un'assurditä. 

796. VesisteiM94iD4M diBio, ddl^&üaanostra, e di tutte 
)e cose che darano, h continua. 

La sQccessione airiDCoatrj^^-cbe^tttOTanella generazion delle 
cose, noD h continaa: ed £ questa che da Tidea del tempo, e che 
lo misura. 

A noi perö % sommamente difficüe il ßensare* durata senz» 
succesäon^: che noi^ai<>glianosein|ira) cione ablbiafli detta tanjte 
YoUe, cer^ar luo^ ^ xiosiri fensafiri dialte mutasioiii e da' confink 

s 

L'idiea deNTeisere ebne forrna H ^odtro lEftelf^tto, h immuDe da terapo. . 

797. L'idea di tempo h l'idea di una successione in rapporio 
colla öurata., 

La successione oon si ti^va che nefie ä2ioiii passeggere o Iran*» 
seuDti, cio^ deUa produziofte e generazione, e iDsomma nelle 
muta'^iodi delle cose. 

L'idea delFessere che forma il nostro tntelletto, h immatabile^ 
semplice, oguaie; Ella düaqtie h al tuito immune da tempo. 

798. Qüindr Tidea del tempo noa^ a priori^ come il Kanl- 
opina^a, ma solameate^si pii6 tarare a postariori^ cip& dalle cos# 
fiüite ch« si percepiscooo siceojBte mtiiabUi, oade quella idea dft 
noi si tr^ mediante Ttiso della^ ragione. 

799. Quindi ancora si fa chidro quel veüo reduto dagU anti'- 
(^i, che riat^e£to.ooUa btta parte pfii elevata^ fobri det tempo (1 )c 
ch'egli quandQ,^agidQa a priori^ astraedal tempQ*. perchl^ egli 
nön trova il tempo ia se stesso; YOglio dire in queiridea primü 
che il forma, e nell'analisi'deUä <|uale scn^^a piii coosiste k bia- 
teria del sao ragionameDto a priori (IL). 



(O Qoeftta pahrle fnd. eUVivlia h eio ehelii chiivöii , pT^priftmente parlasdo^ 
inteUeito: SufremunL, dioe s. Tomniaao, in kosira cognithne non est ratio, $td 
inieltectus, gut est rtUionis origo (C. Gent. I, LVii;^."^ 

r9) S. Tommaso pQte dedttcer I'idea M tempo a posteriori^ eioh da' fanta- 
Bim.* Es eo por^fr cds^ c^h, ifka <r flnieäietu^ ad pioMtMirmta comftrtit^ c»m^ 
pQiitiOfn et iivisioni tHteUectut ndjunmtvit tunptu, Quuidi i^«ella elevatekUk di 
maftiera cBe «sano i Padri della dniefla > qaanda parlano della parte piü no- 
bile della mepte.ai|iana| qaelle espresiiioQi^ consacrate da ona costantiiwiinft 
tradizione , clie gli uni appo gli altri ripetono di secolo in secolo , coUe qiialt 
aasAtiBcoücs ehe la omsiId avstva « eil» eurm ed inmaßabili tom 'tmghfiOa. <^e 
god« la Tisyi di nna vmtfi maanmuiabÜBy e cha, eom <taa l^MalDr• MA*it^ 
nerarioy \ede sempiternalia^et 8empiternaliter(Itin^mMift^i)» 
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CAPITOLO Vir. 

ORiemE OBLL'iDEÄ DEI> MOTO. ' ' 

ARTICOLO I. 

IL MOTO SI PERGEPISGä Vk NOI IN TRE MODI. 

. . ■-,-... . . ^ . ,' ^ ' ■ 

•800. Ulla deille graadi aziöni che si fanpp coq saccessioae, 
es che foriDaac e misifraac i( tempo (1), h il meto: di questä idea 
del moto dobbiamo ora parlare. . ! 

II meto h attivo e passwo rispetto a noi. 

Attwo chiamo quel movirneoto de' nostri corpi, dicuisiamo 
noi stessi cagipae quaodo cammioiamo, o trasportiamo io qua- 
lunque modo il corpo nostro per la facoltä locomotrice dt die 
siamo foraiti. 

■ Passiva, chiaipo quel iriovimento che riceve ilcorpo nostro da 
ttoa forza esteriore che gli fa mutare di luogo. . 

801. Oltre al moto nostro, c'e poi il moto de' corpi che ci 
circondano, il quale nol.solTriaaio noi stessi n^ altivamente oe 
passivamentä. *, 

802., Ora iessendo il rnoto ua'affezione si del corpo nostro 
ceme de' corpi esleriori , ayVfene che noi lo percepiamo 
in3feme co' corpi (onde si potrebbe dire una compercezione)'^ 
e.quiadi che noi lo apprendiamo in tanti' modi , quanti sono 
i modi della'percezione de'^^i^orpi; i quali sono i tre giäanno- 
verati.» . . ' 

l"* sog^eitivamente^ mediänte il sentimento fondamentale; e 
questb Tale pel möto attivo^ del quale la cosci^aza ci av^isa di 
esser noi stessi cägione^ 

2^ soggettivamente ancora^ mediante la sensazione acquisita, 
che ci fa sentire il movimento delle partt neirorgano sensitivo 
affetio; e quindi in questo modo percepiamo ,soggej.tivamente 
una specie di moto passwoi 

3® estra&oggettwamenh^ mediante i'sensi, i quali come ci fanno 
percepire alla lor foggia i corpi nostri s\ bene che gli esteriori, 
cosi percepir cl fanno pure i movimenti che ne' corpi tutti 
avvengono , sia il moto rispetto a noi attivo b paissi?o^ le quali 
affezioni di attivüä opassmtä del moto^ estrasoggetHvämentc 



(1) La successiohe iagenerale forma il tempo; maciascuaa successione par- 
ücolare si dice mUura del tempo qjiando si preode per. norma ä cai coa- 
froatare le altre succesaiooi. ... 
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^distingoere e pericepir dod si possono , ma solo so^geüiva'- 
mente^ 

Ora 10 Don dovrei,a dir vero, ragioBsre che de'mbdi soggettwi 
di percepire il moto , non avendo fin qui traltato che de' modi 
soggettivi di percepire 1 corpi, e mi rimape a'trattar del modf 
esirasoggettwo. Ma* questa separaziooe renderebbe mozza U 
presente trattaziooe : il pe^ch'^ Don istijno conyenevole di dis» 
giungere al tuttö' it modo estrasoggellwo dl percepire il moto 
de' corpi , da' modi soggettivu 



• » 



ARTICOLO II. 

DESCRI^IOKE DEL^MÖTO ATTIVO. 

803. NoD e perb mio intefidimento di mettermivin troppo dif- 
.ficili investigazioni intorno alla natura del moto: mio inten^to b 
solo d'additar l-origiDe deiridee-del moto. 

L'osservaa^ODc anclie qoi dee esser mia gujda^ e il fatto iß 
prima della coscienza. \ 

Parierb del moto attivo^ e poi del passivo. 

Nof abbiaiäo' la facolta di movere il corpo nostro (1). 
Che, ^ questa facolta? come ei vien- preseut^ta dairosserva- 

zione? '^ •. ' ^ ^ 

11 seiitimento fobdamentale che ci fe. percepire immediata- 
mente il corpo h foraito d^ u» suo modo ^ chiamato da noi esten- 
siooe. . . V • '• • 

Ora la facoUä di moverö ij corpo noströ, sicccfme cela pre- 
senta immediatamente Pos.servazione, e un potere deiranimo sul 
sentimeuto foudamentale^che cobsiste nella facoilä di mutare id. 
uoa data maoiera il modo di quel seutimeDte. . 

II novo modo che« prei^de quel sentimeRto, h: un novo spazip- 
itt cüi si diffonde: onde..mutar.e. il modo> dl goel sentimento fon- 
dameutale, si djce mutarelo 5j3azio.o il luogo. 

E poich&ranim^;ha>virtii di mutare il modo del sentimento 
fondamentale,. per questo si dice cb'ella lia potere. s^l proprio 
corpo, il potere di moverlo. ^ - 

E verameßte, se il" corpo h queU'agente che produce suir«- 
Bima il sentimento fopdamentale , tefmine al quäle h Testen- 



(t) Noi hon potremmo cominciare a. movere 'spontan«amenle qualche parto 
del DosIfQ corpo, seaon av^ssimo il sent^meDto di poterlo fare..Nel sentinieota' 
fondanoentale daoque del corpo nostro si dee racchindere ancorala potenza< 
che noi al>biamo sopra il meaesimo. 

RosMiNi, JSfuoi^o SaggiOy Fol. IT. 1 ft > 
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siooe; ranima deeavere uo'atUtitä w qlieiragenle^ qaemdo il 
fatto dimostra ch'ella piib fiar si che mati ia ua dato modo ki sua 
42ioiie. 

% 

: ' Articolo m. 

j - . * - . 

»BSCHlZlÖNl: mfct UOXÖ ^ASSIVO. . 

> ■ ■ • 

804. Ma Doi non abbiamo solo l'^nergia di moverci; possiafno 
anche esser mossi. "^ ^ 

Quando moviamo noi stessi^allora d2Aiai,qiuintitä di.sforzo che 
noi facciamo ia aibveadoci, abbiamo la perceziOQe e uaa certa 
misura.del moto. . " ' - . 

Ma quando nolsiamo mossi da uoa forza esteriore, allora non 
sempre percepiamo il nostro mövimento. . 

Poicb^ ia forza che ci move produce una mutazione ne' 
nostri organi Stensitiyi, feiecome' avvieoe quando per ispi ata e 
Tiolenza externa e parziale nöi siam tratti d'ua luogo ia ua altro, 
ed iälbra sedtiamo una passioae» e percepiamo' altresl il moto 
nostro, al quale ricusaao di seco^dare tutte Taltre partidel corpo 
fnerti, che immediatameate aqn ^ono äffette ^dafla' forza rmotrice: 
o p^re noi sisunQ mossi da tal forto esteriore^ che facendo cau^ 
giar di luogo a tattoii corpo nostro eontemporaneamente, noa 
muta nulla in esso, non traö del si)o luogo ri^pettivo nessana 
menoma particella sensitiva del medesimo; e in questo caso aoi 
cpl ßolo sentimenta interiore hon possiaAo percepire n^ Ia 
quantita ,del q^oto, ne iI ntoto ^tes^o/ ' ' 

Indt e, che sebbene noi siatno rapit\ tuttodi insieme colla terra 
4n un yelocissimo moTimentp^' che ci r^gira intorno all^asse 
di quBsto pianeta e^ci fa percorrer piu centinaia di miglia cia^c 
scun'iora^ , yerso a coi e nulla Ia presJtezzA di qualsivoglia celer- 
riasimo corridore; tattayia non ci accorgiamo di rimoyei;ci an 
puntb;* e ciö petcäfe non niotiam noi atessi; ma altrici move 
e porta equabilmente cosl, che non Ci k data in moy6ndoci 
nessuna specie d'Jaterio^fe^ od esteriore sensazione n& degli 
occhi ne del tatto ük degli al tri sensit dalla ' quale siamoayvi-^ 
«ati di quer nostro movimehto. 

805. 11 moto!noatro.ajtt1yo dunque in due guise si percepisce; 
pel sentimento interiore- della coscienza, e per le sensazfoiii 
esteriori : ma il moto passiyo. non si percrepisce che medi^tite 
le sensas&iöni esterne. ' ^ - 



t 
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AKTiCOLp IV. 

IL HOtO Kt^tiÖ PtÜ St StESSO NON £ SlSNSmitE. 

• 

809. Ooronario di qaesta osservazlone si e , che U mota 
nostro non h a noi seissibile per se dtesso.. 

L' osservazione xsi loosträ, che not possiabao esser mossi ^ e 
BOQ punto senlfrlo. 

Moi ooßosciamt) il moiriaf ento , come abbiamo.detto, per la 
SU» eama sojggetüvamente, e pe'suoi e/fetti estfasoggettiva- 
meiite : ma se non siamo fiöi queili che ci moviamo , se siama 
tcaspörtati da una forza esteriore tutti di peso senza mutaziotie 
negKl organi ' nostri seositivi , ,n6n possiamo conoscere que&to 
m^o perchfe non succede piutazione <iel nostro seotimento (1). 
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(1) Col^o i'ooeatione'^di sciorre un did>lHo che polrebbe vasciere in alcuno 
cirea la distinzioue tra Video, e il giudizio sulla sussisienza delle coee. Jyissi (398- 
401), che o^'anco nn eggetto -^jaaluliäae si concetfisca dalla mente fornitpr di 
tutti i snoi earatteri' essenziali e accidentali, non e tultävia necessario ch'egli 
snssis^; e cho percio^ gindioando- poi tohe saasista, non abbiamo cpn questo 
nulla aggiantp alla saa idea« Or.sl d^imandera : il Inogo e il tempo non son 
etöi carattei^i aecidßntali si, nla pur earatteri della cosaP'giudicando che unä 
eofla sussiftla, Töi siggiungete alfidea della cosa iUiuögo e il tempo, earatteri 
che a lei mancayan da prima. 

A cui rispendo coll|i' se'guente ^ossetvazione. IMuogo e il tempo per se non 
aono casatteit.deUa cosä: in cfvalnnque Inogo e in qnalanqne tempo la coaia 
sussista, eila % la medfesima ne piü ne jnenö; uessuna'giunta, «essiina altera- 
zione nella sna naJ;>}ra.QaestD e da consideraipsi attentamente. Prova di cio 
^uö essere "I'espejrienza' pl^e a^ccnno in un^.^nte sensttivo. Un ente sejasitivo 
puo essere trasporlato .ovecchestiia) anche le a)ille miglia lontaoo, r«enza cliie 
egli n'abbia il miaimo senCbre: e perche ciö? peiche il trovarsi in questo o 
q^el Inogo (e dite lo siesso- del lempo) e nulla per Ini^non cangia in lui 
Vulla, la sua natura resta ^uella stessa idetitica ne piü ne manco di prima, 
senza alterazione di sorta: nelPideä, dunque.di una coaä pon. entr^ il luogo 
s^ il tempo. Airöpposto^ il giudizio sulla sussistenza di una cosa corpörea , 
quando si fa per la percesione sensitiva, determina il luogjoi che se io per- 
cepisco co' sensi un corpo', deto percepirlo in luogp d^terminato.' Ma ch^ ^ 
.questo Zuo^o^ che occupa il corpo percreptto? iVluogo^ diciam noi, e qualche 
cosä che spettaalla realitä^ jfrercio appuuto non cade nell'idea, ma cade sotto 
al grntlizio insieme colla sussislenzü delja cosa della quäle fotma, nelte cose 
coTpo^ee, on elemento. Si ^eplicherä: ticgi ho io dunque Videa del luogo? Si, 
ma ä qtieilo stesso modo come ho \Hdea della ^ussisten;ui^ L'idea della sussi- 
stefnza e trtiiversale coine tutje t'altrO idee,* perche non' ^ che \^ possibilitä 
che un entef ^AssiMa. Ove si tratti dl'incontro della parficolar sussistenza d'on 
ente , quesCa sussistetiza. che Voi pensate e V idea medesima della sussistetiza 
ma det^mina^«x;on un giudizio ad un parlicolare. Medesimamente voi avete 
1' idea di mi luogo : :questa idea e la po&sihiUta che un ente esteso esista 
in quel luogo. Quando Yoi, percepite un ejite esteso sutfsistente, detei^minate 
oon un qiudizio^ Videa di quelPesteso, afferraandone a Yoi stesso la sossistenza» 
e con esso il luogo empito. Se non che il luoga e us astratto^ la sussistetiza 
e Y'ätto |tes8o deireote: il luogo e il modo d^üa sussistenza 4i queU'eikte Qhe 
corpo chiamiamo. Qaesta distinzione tra ciö che si comprende nell'tc^a, cioe 
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ARTICOLO V. 

' IL MOTO NE' NOSTAI 0R(?4NI SENSITIVI E SENSIBILE. 

807. Vero e, che quando- ua certo movirnento si prodnce 
nel nostro.organo sensilivo, noi sentiamo le particelle seositife 
di esso organo in altra Ggftra da quella a .eat prima riferivamo 
il sentimento foDdamentale, e qaiDdi il seotijiiQDto stesso fa 
mosso ed^eccilato, e insieme colla modificaziono di quel fonda- 
ineotal seotimento ooi abbiam percepilouD moto^io quaoto che 
la maleria seotita caogiandö forma eccita il nostro seetimeDlo. 

Ma QOD' pecoiö il movimento h sentilo pe^ ^e Messo^ Doa bensi 
per la peculiar circoslanza, ch' egii altera lo*^to^o dell^ organo 
sensitivo , il quäle h sempre da noi seutilo id quello stato nel 
quaie egii h. 

Questo moto pertanto h alteraziöDe della rispettiva posizione 
delie molecole che compoogono T organo seositivo. Poiche 
queir organo k da noi sentito secondo certa le^ge che deter- 
raifia la posizione delle molecole cl)e il com'pongouo; e se la 
posizione richiesia ad uno stato deir ojrgano (reiatiyamente at 
sentimento) Tiene alterata, T organo piglia un alti'Q stato sensi- 
bile^ e quindi*vien senllto in modo ed in luogp'-novo, secoodo 
]a natura deiralterazione so0erta. 



Ve^senza, e ciö-che /a conoscere iptorno ad essa il giodizio (il partioo1aTe,'Ia 
fussistenza), fü nota atl'adticMia ; ma'molte ToUe altffesY (dom'e djflicile 'assai 
a tenevla preseole ) dagli aniichi Tenne dimenticata.' Indi accädde, che ove si 
abbatterono a que^tioni cbe erano'insolubili s6nza,|^i/Vicorsero ad al^tre dislin- 
21001,, che hanno grande ana^logia cooesMf maHilienon maooano taltavia di 
imbarazTare )a scienza, col moUiplicare gli enti se'nza necessita, quando sipre- 
se.ntano come distinzioni diverse. L'una di qü'dfete distiozioni c quella che 
^bbiarmo toccata, ira la materia generale^ e la materiü particolare: quella neces- 
saria dicevano alle idee deWe dose corpotee, quqata non, necessaria. Ma non e 
che esistano due mat^ie; e che esiste I^ la sQijt maleria particolare, 3^ e Videa 
della inateria particolare. Videa deWdi maleria pariicolare non e che la stessa 
maleria particolare ijl quamt'e pensata come possij)ile: indi sembra che sia iina 
materia' aniversale^ perche il possibile e universale. XJna distinzione silAiInveiite 
fecero gli antichi tra la^qaantilä iiniversale*e<la particolare,, sjilla quale^si pao 
fare la stessa osservazione: laquantitaüniversale Hone che Videa della quantitä. 
£ cio travidero anqfi'essi^qdan'do la cliianiaronu 9\lTes\guantitä iilrttigimle.I.cco 
€on quali maniere dtparlare prese'n.ta quellk distinzione Sjinpliciö .( Nel IV 
deila Fisica di Aristotele): n Meglio io credo il « dire avervi una'eslensione 
specißcan (il greco dice' xar* ei^oc', cioe sebondo Videa, che toeca apponto ü 
4M)ncetto mio) « qnale negli esemplafi si vede, — e un'altra che si cöncepisce 
« per nn discernimento'passivp diuna indivisibil soatanzji. e priva di parli ».Xa 
quanüta dnnqne intetligilfile y'ien descritta.siccome quella cbe^ secondo P^ideOy 
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L'orgaqp sensitlYO dunque polrebb' esser trasportato di na 
laogo io altro lontanissimo (e cib avtiene di tutti i>oi stessi nel 
moto diurno della terra), e noa risbntirsene menomamente. 

NoD e dunque il moto deirorgano che noi propriamente 
sentiamo, ma il suo siato.sensibile. 

Cioh a dire, le particelle sensitive ß sensibili cKe eompon- 
gODO l'orgaoo, legatejosieme in modi di?ersi, in. diverse pro- 
porzioni e p6sizioui rfspettive , avvicinate per esempio colla 
compressione , allontanate colla distensione', dünno un'altru 
forma a iutto Fofgano i^entito; e quest'orgaDO in altra forma, 
si sente da noi in altro modo, con vario piacer^ o dolore, 
e si sente insieme qnesta mütazione. Ora il novo piacere 
dolore , e per dir tutto , la Jiova sensazione , $i riferisce a 
tutti i putiti sensibili entro quella nova forma ove ha operato 
la forza. E perchfe la forma era prima diversa , il piacere o 
d^or diverso col quäle s»i sentiva Torgano, tiferivasi a punti 
diversi. :Non ^ la mütazione di luogo propriamente' fatta da 
ciascuna molecola sensitiva, che da noi si senta (il moto asso- 
luto deile molecole); ^ bensi la mütazione della forma totale 
dell'organp, ciö^4a mütazione di luogo di piu molecole ad un 
tempo (il moto rehtivo delle .molecole), quella che fa sensibili 
in altri luoghi le parti individuali deirorgano stesso/ 

808. Volendo dunque analizzare quel sentimento soggetbivo 
col quäle noi percepiamo 1^ parti ^nsitive del nostro corpo^ 
iD occäsione d^un mövimento sensibiVe, 'vediamt> 

1° cbe queslo sentimento^ vario piacere o dolore corporeo 
diffuso in una data estensione limitata o figurata; 

2^ che la figura äi questa estensione^ seatita puö mutarsi me- 
diante un moto relativo (lelle sue partim e che il sentimento si 
diffonde tuttavia sempre qella estensione c^tnpreaa 'in tutte te 
Ogure successive che preude ; 

3° cbe quindi il sehümento soggettivo percepisce il movimento 
particolare che sufecede in mulandosi la fgura dell' organo., in 
quella parte sola pärö,.ov6 la forza applicata opera in qu^l modo 
che k Deces^ario affinche ivi produca sensazione/ 

11 sentimento soggettivo dunque percepisce il movimento 
ia qüaüto e s^Uerazioue che sotlre la sua materia. 



- : ARTICOLO VI. 

.tVELAZIONE TRA. IL MOTO* E L4 SENSAZIONE. 

809. .Quindi- il moto'in universale. e assoluto'e cosä al tulto 
diversa. dalla sensazioae. 
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l\ motos poi nelativo.) che sOiCGecia aefte partii ddl'^gaM sien- 
sprio air oficasioae che questo cangia di figurai, e u w'ftB^s&iope 
deila materia della seosaziodae »^ ed h sea4ito come ^ la m^t«^ 
ria affetta.. 

ARTtCOCO Vif. 

DEL MOTO &BLAT£YAMENTE kVLk PBRCBZIONE (i) üA TATTO. 

810. II tatto j^ercepisce ]a durezza e la superficiie de^corpu 

Ma qnandö ub corpo, poniamo una panta,, striscia ia sa,l 
nostro braccio fermo, correQidone la liuighezza, percepiaiDQ 
noi aliora il moto col tatto ? 

Seipbra a prima giuDtg di si ; e certo noi percepiaiBO qnalche 
cosa di siiDiIe al moto. . 

Ma si presenta uoa difficolka in qoesto, che sebbene ijpi 
sentiamo nel braccio nostro una sensazioae, qte si iQOve, quasi 
direi, allungandosi secondo, il braccio stes&o^ e con essa per- 
cepiamo il corpo che produce lä sensazione ; toittaTia pare 
che noi non^ci possiamo ben aceertare deUMdtotitä del cotfo 
che ci prodüCQ qaellesens^zioni; perch^ in luogod'uQ eorpo 
che scorre, potrelGibera essere altrettaati eorpi* ru.no aU'altro 
successivamente senza notabile iatervaU^ sostUaiti (i): 



(1) Ne' sensi ' entern i abblam distiiito 1^ la. sensaziene dell'organo, 3^ la 
percezione di cösa diversa dall' organo. ,iVbbiam parlato del moto rektWai- 
mente alla sensazione (806)^ orä parliamo del moto reiaLtiyameiite alla perce- 
zioiie Ijorporea. •' '' \ * 

(i) In generale si puo stabilire, che qaan4o noi toceh]»iDo de' corpi ooa 
parti diverse del corpo, nostro, noi non percepiamo la loro idenjtita: peccfa^ ft 
diverse parli atfette der*i)ostro corpo corrispondono diverse percezioni dicose 
esterne e quindi sembratno tanti i corpi (gli agenti sa di noi) qnante sono te 
percezioni che noi abbiamo in divetse paril d«L nostro corpo , massime 89 
sono öontemporanee.. Tuttavia ^nando npi siamo tocchi in nnc spazio coDr 
tinuo (fenomerialmente), allota il tatto ci avvisa di piii corpi , che- fonaano 
nn continuo tra loro, eoqiie avvieoe ne' solidi. Ma se. abbiamo piit seosaziosi 
non con|,inue , dorne se da un corpo apiamo toccbi in una jnano e aaco ia 
nn piede, noi non ppssiam pensare se non che dne^ sieno i corpi che ei toc- 
cano. £) solamente coJl'ainio della vista, o della continnita del tatto, come 
dicevo, e colPabitudine che giadichiamo d-ell'anita del corpo. Quindi ilginf^i* 
zio snU'identitä .del corpo che ci topca in diverse parti contemporaneamente, 
e un giudizio abituale, proveniente dalPesperienza; iPche lo rende talorain- 
gannevole. A ragion d'esempio, se voi toceate un boitoncino con dae diia 
accavallate Puno sull'aitro voi sentite due bottencini. Perche ciö? per- 
che sentite. due sensazioni in dae parti diversQ delle dita vostre, e in tali parti 
neile qaaii non si^te usato a sentirvi toccare contempbraneamente da un corpo 
solo: che non essendo la posizien tiaturale deUe dita quella di'essere accayal- 
late, ma diritle e piane, quando due dita toccaoo un corpo ^lesso, avete k 



ARTICOUt VIIL 

• * 

• 

311» Se spi d mOTiamp, eaDgiaJasoenadelte eoseTisibiti 
d'intorno a noi; e qoesli eaagiämepti diventaii^ indizt a codo^ 
scere il meto e no&trd.ied Ütresi delte cose circostaftti: il che 
come ayyeDga s'piegl^erö dl pro|(>osito trattandb della terza ma- 
fiiera di p^rcepire i corpi. 

Ma se ai idot09O . jie eose vediite, Foccbio Dostro restaDda 
fermo , percepiam noi coli' occhio un mcfviinento ? 

Ud punto nero corrente sopra unasuperficie bianca, ci d^ 
il concetto di ün movimentoMioQ. h perö di qaesto, che noi 
possiam conoscere sicuramepte il moto deila cosa esterna, per- 
che ci sQQO de-moti appareoti e illusort; ma il concetto del 
moto r abbiam qai t'uttavia. 

La difficoltäcirQa Tid^ntitädel corpo nella sensazion della 
yista h äimile, ma minore che nella sensazione del tatto; poi- 
ch^ i caralteri di un corpo yeduto, &ono troppi piu che i carat- 
teri d'un corpo toceato,- siecht Punione di^quelli in diversi 
eorpi b assai difficite, mentre la medesima sensazione del tatto 
pub essere prodotta agevolmente da piii eorpi diTersi. 

ARTliSOLO IX. ' . ' 

. DEL MOTO '«iSLA.TIVAMENT^ ALLE PERCEZIONI DELL'uMTO, 

DBLt'obORÄTO £ DEL GüSfO. . . ^ ' 

.213. In qnanto quesü aenü convengpno eot tatto, .6 a dirsi - 
di es^i, cirea la percezipne del movimento, qi^iello .stesso che 
del tatto fu detto (810), 
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sensazioiiK che vi prodvtQe il inedesimo, pfOMiBQd tra l^ro; <yiiftii4io aU'iii?ontro 
toccate colle dae dita acca^allate, tina'sensaziqne si sbntaDa dall'altra, e viea 
foToiata' nella parte della ^mita del dito opposta a ^nella dove snol comQoe* 
ineiHe awenire, Nel caso* no^tro della pukta che i^tnscia B^l braccio, avvi 1^ 
continuitä (fenoinen^ley della sensazione söorrente, e qu|sta fa credere il corpo 
stesso, sebbenele partHooche de^ braceio'.sie^q diyerse: ma Teramente il pnro 
tatto Bon aitosta pbe yarie sensazionl simili succedeatisi senza ^notabile inter- 
7n7ipne;Ml che non ya^rebbe a provare ipdubitatamente il moto del cprpa 
esleriore. AH'ppposto oye Ja mia mano da di piglio ad un corpo, elo trasporta 
da nn luogo in un altro,.ällorft l'identitä del corpo ^ provata dalla continnitlt 
della percezione del medesimo, immobile rispetto alla mia mano che lostrioge* 
in tal caso io percepii'ei bensi' il movimento, ma non col püro tatto, ma ool 
tatto aiatato dalla consapeyolezza interiore che ho di moyere il braccio. 
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In quanto dal tatto si distingüono , ed hanno congiaDti' i fe- 
>iioineni del sucoo^ delPbdore e del sapore, esei non percepU 
«CODO il mQto, ma j^ur. si fanoo di lui misurav siccome tutti 
gli altfi sensi, pel tenipo.Che dal tempo di.cai h bisogno 
dcciocchfe si accosti a noi.ua corpo> «siecht toccare o vedere il 
possiamo, o fiqiare, o assaporare., o udirne il suono, noi ar* 
^ocaentiamo alla laoghezza del maviinebto da noi al corpo, o 
dal cprpo ä noi. / 

E dl questa misura del movirnentp^anche i ciechi nati, e 
4;iüti: quelli cbe di qualche senso soa privi^«purchfe non di totti; 
posson far uso. . - ' ' 

* . • 

ARTICOLa.X. 

OELLA COKTiNÜITA' REt. HOTO. 

• §.1. ' •' ■ . , 

L'osservazione non percepisce ie estensioni piccolissime. ^ 

« • ' .• • ' ' . • 

813. II fatto ci dicB'Che lä nostra osservazione doq coglie le 
«stensioni piccolissifne. 

L^invenzione' del mieposcopio ha dato alla nostra osserva- 
sione an mondo che prima s|avale interarmente T^elato. 

Ma quäntunque s- acerescano git strojäenti di osservare >a 
natura, e^vidente cosa S ch'essa ci Tij»ce ip sottilita : la finissi- 
ma orditura de^corpi.^ tale, da Jarci j^edere che deVaesser 
sottratta e velata sempre a' sensi nostri , e ne' gradi d' ona 
estensione che diminutsce continuauiente, si dee yenire ad una 
$1 fatta piccolezTia, la quäle si tolga interamente da qualunqae 
nostra avvertenza. 

L' osservasione dod ci da che una continuitä fenomeDale nel moto. 

814. Quindi tutto ciö c}ie ei.dice l'osservazione intorbo alla 
continuitä del motö, non. haValore che ad attejslare una conti- 
nuitä fenomenaley'ossi2i apparente airpsservazion nostra. 

Ma potendovi esser de^minutissimi intervalli i qüali sfug- 
gano airossef vazione, forz' 6 il dire che dairosservazionc non 
possiaoi cavare uessuoa vera prova sulla .reale continuitä del 
movinniento. 
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§• 3. , . . . ■ 

' La continuitä reale del movirnento h assurda. 

8i5. Se. rQsservazio0e non pub dirci nulla di certo sulla 
conÜDUita ideale del ino?tmento, rimane a teutare \a yia del 
ragionameoto. i ' . * - 

II ragiooameDt'o non ci pub accertare deTatti, ma pub pro- 
nanziare sull'rütriaseea possibiiitä o impossibilitk de'medesimi, 
perchfe la possibilk^.b Toggetto della pura mente. 

,Ora noi abbiam dimostrato gia sopra, che la Qontinuitd nella 
^i^cßs^ione e assurfla (779-799'). 

Ma nel movimejito, come in ogoi azione che cresCe e mi* 
Duisce, avyi successioae. ' - 

DuDque ael moviiueDto h assurda una vera e teale continuita. 

Id tal modo si h che il ragionameoto dal discorso d^Ile mere 
possibiiitä coachiüde talor^i ai fatti: egii pub negärli^ ove sco^ 
pra in essi iatrinsepa ripügtianza; ove non possa notarvi rlpu* 
gnaaza, npp pub assepirli^ ma solameute dichiararli possibilL 



* • 



Obbiezjone tratla dal saltö » rfsoiuta. 

816. 'Se n^l diovirnento non puo *amm6(t^rsi vera continuita; 
dunque egli si fa per salti. Ma Bss^re ilsalto esclu^o daila 
natura,^ ö sentenza comiinijssima ed antrca. ' 

E certo il salto nellä n^atura e absurde. 

817. Ma il non esserci vera continuita nel movirnenio, af- 
fermo che non vMnduce il sallo. 

L'idea del salto non k^- ne pub essere' in cib che aTtiene 
in un istante. 

Poichfe il salto süppone^dne punti, dall'aao all-altfo de'quäli 
si passi senza toccare il mezzo. Ora nell' idea di passaggio si 
comprende quell?, di toccare il mezzo, ch^ il passare d'un luogo 
alFaltro senza toccare il. mezzo e passare senza passare. E 
dunque assurdo il concetto del. salto nella natura in questo 
senso, che si mettanq in mezzo degH.aneJK , e poi si facciano 
trapassare s^nza tocearli: il mettere degli aneTli in mezzo (cioe. 
del passi neces^ari), e poi iLfarUtra^alire, e coniraddizion ma- 
Difesta. * • 

II jnovimento reale mU' incontro ,* o?e ^non si aggiunga cosa 
alcuna al suo concetto'coHa immaginaziohe, altro faon.presenta 
che Tesisteoza d'un 0orpo suecessiVa in piii lüoghi, senza biso-. 
g;io di pensare che salli d'un luogo a un altro, Non inchiude 
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dunqae questo concetto an salta, noD inchiodendo an neces- 
sario passaggio d^ualaogo al suo iriciqjssUaa. 14a noi aggiuQ- 
giamo la necessita di qaeslo pasisaggio coUa i^imaginazioDe, 
essendo noi avvezzi d^arer presente la eoDtinftitä.feDomeuale 
del moviflcieatp, aelta qpale crevlvamo d' osservare im passaggio 
contiDuo in luogo ddla sola ^sistenza del corpd successiya in 
piii luoght CQsi prossimi tra toro, cbe.Ta distan^» ne sia al tutto 
inavvertibile. . •. . * 

A facilitare l^intelligenza di citv cli? 16'diöd, conviene osser- 
vare, che TestensioDe non^ che iL termine d^una forza, secondo 
la spiegazione per noi data del conoetto delP estensipne. Ora 
la lopza pu5 yariare il sao terfoine, pnb »tendersi in uno spazio 
anzieht in ud altro , senza che vi sia bisogno dl snpporre nn 
irero passaggio continuo dairnno alFaliro; chi ella puö con 
ftomma celeritäritirarsi da un luogo, e spanderst in an ahro 
contemporaneamente a s) faita ritirata; Gerto questo concetto 
non implica alcuna contraddizione. 

818. Ma io ben sento quanto sarä diffiicile a concepirsi dagli 
uomini, rintendimento de'quali h sempre coUa immaginazioDe 
implicato e confuso. E ivon v'ha esperienza . del fatto' accen- 
tiato : gli spazi diversi in 6ui la fQrz^ corpoirea a mano a mano 
s^estende sono (per uiik legge defiraiitore della natura ) cosi 
prossiini , che.nessnna divi^ione tra lessi h percett^ibile: qäindi 
l'apparente tista di un continuo, .e la di^c/)Itä a pen^s^re che in 
altro modo il möviiniento possa aTvenire, 

A'filosofi tra' miet: lettori io appello di buon\grado intorna 
alla dirittora del ragionamento , cot qtaale lolgo al moto locale 
la perfetta e velta contiquitä. 

» 

CoDtinuitä mentale del moto.. 

&19. E ci(y che rende ancor piä difficile sentir la Teritä di 
questa nostra sentenza si h , ^he T^ha nella nostra niente , come 
del tempo , cosi.][)ure> del.iDotö Fideadi.una certa conünuitä 
mentale, . 

Questa cöntihuitä tneHtaked astratta consiste nella possibilita 
(che noi concepiamo ugiiale e'indiOerente), che io qualunque 
punto di tempo e di spaziö COtninci p termini il movimento. 

Non essendo un punto del teflfrpo e delk> spazio piii atto 

' d^ll'aHro a ricßvere il principio ö il ternrinc del movimento, 

quindi, iin'nguaglianza di pos&ibililä che produeeo pib tosto che 
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h Tidea coafusa di uoa coniinuUä astraitß nel movirneDtö di qd 
cprpo. cbä sQQpre tra due islanti o dae puQti qaalQJnqpiie fiieoa^ 
E dico cojafusa, percb^ aoalUxaadp un tal pea^evo, »yaiiisee^ 
trovandosf che nessan numero di punii accostati pub fojpmate 
una continaitä. 
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. CAPITOLO VIII. 

» 

ORtGINE DELL IDE A DI SPAZIO. 

. - > 

ARTIGOie I. 

DKffJNZlOliB TEA Ik' Ümk m fiPAZaO 6 Bl COBPO. 

820. U corpa fu da me defiaito «una spstanaa atta a pFO-* 
dürre in Doi uD'aziooe che e oo sentii^eoto di an certp piacere 
o dplore atente uh modo' c6$(tante che noi chiamiaoio e^ten- 
sione » (749-755). 

L'estensvQDe daaqae,x)ve si derivi dal corpo, h an' astraziaae 
della mente, sicconi.ß ii tempo e U mpta p^rp: h il Qioda partico-? 
lare di guel senümeDto oltie il öor pp cagioöa nel nostrp spirito^ 

Qaando poi quesl'astrazione ^' fo'rxoata , ella pub esistei^e in 
noi iadipe^deiiteaiente da'QOj^pi, aicconie tuUe TaUre idee 

astratte. • ' • , 

« • • • • 

r 

ARTIGOLQ III 

• - • 

l'eSTENSIONE O LO 3PAZIO ^ INTEfiMINABILE. 

821. L'estensione 0)Io spazio, presp in questo modo astratto^ 
Q in qualunque altro , h inlerminabile ^ immisurabilh e continuo^ 

Ora come avviene che il nostro concetto.dispazio acquisli 
qu^' caratteti inn^gabili A^}XinUrmimi>ilild^ immtBurabiUii^^ e 
continuüä? e. qneslo anobe ^ li/pitandoci atts^ cp^iizione deilo 
spazio asWatta. da corpi? 

Vediamoip, cominciando^ da' jdue primi^* 

In noi e una potenza di nioyere il corpo* nostro (672-692), 

Movere il nostro corpo non h che rimutare, cio^ replicare 
il modo del seotimento del Qostfo eorpb^ ossia replicare Testen- 
sione ch'egU occapa. 

Ora gli atti delie nostre potente noi possiamo repliearli in- 
definiiamente: eqoando nel^fatta^noi non possiamo piii repli- 
carli, per la limrtazione di nostre forze, allora possiamo ancorai 
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immagibarli e pisnsarli replicati a nostro grado iDdefinitamente^ 
per quella idea di possibilita 6he abbiamo continua alla mente^ 
e che ()ossiamo aggiufigere a.tuitö cib che noi concepiamo 
(405). 

Questa operazionedel nostro spirito, colla quäle egli aggiunge 
a qualsivogiia aweDimeDto od oggetto da. lüi coocepito Tidea 
del possibtie, e coll'aiato d'essa, l'immägiaa replicalo indefioi- 
tarnen te, noi l'^bbiamo gia piü sopra spiegata per l'idea del* 
I'essere (469 e sögg.). 

Potendq noi danque immaginare e pensare replicata indefi- 
nitamente restensione del corpo nostro, acqaistiamo con ciö 
Tidea d'una estensione interminabile. 

LMdea deWestensione interminabile non e dunque a prineipio 
altro che u la possibilita di replicare indefinitamente il modo 
del nostro sentimcnto, che chiama^i estensione del corpo nostro: 
astraendo in tal pensiero e immagin^zioiie dal corpo stesso ». 

822. Gosi dalFeslensione percepitasoggettivaihente si trae 
rinterminabilitä ideale (Jella medesima (1). Ma qaesta stessa 
estensione che noi percepiamo soggettivamente, possiamo al- 
tresi percepirla estrasoggettivamente : il che equivalea un dire, 
percepirla ne'corpi esterni; cbjb Testeriorita del corpo non e 
che il modo estrasoggettivo, col quäle noi il percepianio. 

Data in tal modb la perceziodß del corpo ; abbiamo , per la 
?irtu d'astrarre,. quella deirestensione, del corpo. ' 

Indi rintermiirahilila e rimmBiisurabilitä deli'estensione cosi 
concepita ^ che in generale si. puö' definire : <( la possibilita di 
pensare replicata indefinitamente T.estensione de'corpi». 

ARTICOLO m. ^ 

LO SPlZia l' ESTENSIONE ,E«C0NTINUA. 

823. LMdea duaqüjß^delio. spazio interminato che primayaf- 
faccia airanalisi k up' idea astratta ; i' idea della possibilita che 
restensione'd'bn corpo si rimuti successiyamente senza fine. 

Ma noi, piü ehe del corpo ^steripre, occdpiamoci del corpo 
nostro: che non abbiamo ancorä parlatojdi proposito che della 



(1) L'eslensione e qnalche cosa oegli oggetti est^riori. E^ancbe qualchecosa 
nel senUmento fondanientüle, nel quäle e rispetto ai qiiale ha Dafura di materia 
e di termine. Ili piü l^estensiooe e conaiuD« alle inostre sensazioni ed ai corpi 
esleriori: ma in quanto e nelle noslre sensazioni rappelliam mattria di esse^ 
in quanto e ne' corpi esteriori rappelliamo termine eiferno. 
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soggettiva percezione. Quaatö pei;ö direqao dello spa^io perce- 
pito spggettiyameDle , taiUo puö ilJettorQ da s^ applicare.al 
corpo esteripre ^ cio^ al cörpo eslradoggeUiyameQte. da noi 
percepito. ..* , » , • 

Id questa ricercä , cc se nel concetto dl spazio conteagafii 
la contmuit ä fefkliai >!, badisi prisaa di dod cönfondere il sea» 
timento di fotto coli» possibilitä d' altri suoi stäti/ 

Circa il sentimento com'^ nel fatto, si potcebbe^ a dir vero, 
movere uoa qoe^tiene assai di£Bcile) la quäle e questa: il senti- 
mento attuale del Corpo -nostro contiene il senliioeDto della 
perfetta cotiÜDuita del'medesimo? 

La soluzione di questa questione, ove si yolesse tentärla per 
)a yja deiresperienza, esigerebbe ndn solo le piu djiligenti ossei'r 
vazioni e le piii sagaci avvertenze ; ma finalihente sarebbe 
impossibile: e si converrebbe xicorrere, quant'io credo, ä delje 
conghietture o.a de' ragionamenti filosofici fipi ed iogegnosi. 
Poiche qui trattosi di ^apere se, lungo i filamenti nervosi; in 
ogni punto si possa • eocitar sensaziooe , siecht veramente le 
parti sensitive sien poste matematicameDte contigue: su di che 
rosservaziohe nulla dice n^'pub dire, .ehe ^ taata sottigliezza 
»OD giuDge (1). 
. Ma questa jricerea oqq ^ qui necessaria. • 

Poici^e a,-spiegare la cojßtinuitä ^e|Pestensione, non rileva il 
saper^setulU ipuD^tt maiematici cba nötar ^i possohonel corso 
d^uQ neryo, sieno veramente sensitivii-^che non >i tratta d'un 
vero dl rattd, m^.d'astt^zipne, d'uha Idea che risultst allameDte 
dal concetto applicato^dellä possibiiita. £ in vqfo, nor eonce- 
piamo assai beue (a pQ^sibilita di riferire^a qyaluuque di que: 
punti la sensazione che«Boi proviamo. Poich^ se. il neriTo seu* 
lijtö ha i suoi pori e i syoi piccioli vani nella ISoisslip^^suft tes- 
situra, egli k poi al tutto accidentale che questi förellini'cadano 
anzi dove sono che tutt'altrove: e nulla Tipugnsi. che noi pe&- 
siamo un nervo ayer la 'iFpieno, ove di pre^seo-te ha il voto; 
siecht colla niente nostra nöipossjamo tramutar Inogo ä tutte 
}e, particelle sensitive del aer^o, come pur agii -spazi vacui che 
nel inedesimo qua-e.lä^i rinvengonov e questa potenza delFim- 
maginazione inteUettiva basta a face-che noi.concepiamo.a pieno 
<c la possibililä div riferire un sßDtimenio a qUalunque punto 
assegnabileo); iKcbe h l'idea della continuita. 

Tale possibiUtd che abbiamo di i^iferine il sentimento a quäl- 



^ » . 

(1) La lagione non trova in cio assölufff ripngnanza. 
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Stasi pMl(^ adsej^nabite In UM spteäOy msce daViihliffieireiita 
4di6 e'^ Mtta. nartttra dMo ispaäo a Heevere atizi in ttil pmito 
che in im attto qüel aeniim^to« ü(öa eaaevde determinazioiie 
alctina in cib, resla possibjle che in qaalunqoe pimto ediro^ i 
confiai del <}drpö termiai la ^Dsasiotte : e questa indetermma- 
lione de' hioghi, questa possibfltU di riferire tl sentimento in- 
differentemenCe ad.ogni pualo, racdiittde ed h Tidea stessa del 
continuo natiö«pazio asCratto. 

La ppt^za di moverci n'agevola l^acquisto di tale idea ; che 
ci dimostra par col fatto FindiBerevza che ba ogni parte di spa- 
zio ad esser quella ove il sentimento nDströ si 9pände. 
* Notojnizziam eoll'rnimaginazione üna mano: discppriamone 
i nervi tatti in essa serpeggiantt: e poniam dl scoprire con acu- 
tissimo'aiicroscopio il lor finissimp tessnto. Mediante tale stro- 
fl^ento noi rediam Tadereoza delle niolecole di eui sono com- 
posli , e i piccolissimi ioro intersf iiA , in qnesti interstizt dove 
it ilervo Vaneggia, don h sentimento; tik jion •ä parte sensitiva. 
Ora usiamo della facoltä motrice. ün pfccolißsimo m.OTimento 
dato alla mano, che fa? H Inogo occttp&to prima dalie molecole 
neryee h tosto lasciato libero, e qiieRe han pireso podto Ih ove 
prima era il viicuo. In' questa nova.posizion della mano/a che 
luoghi riferiamopoi il sejitimeüto? a'laoghi vacul priina. Gel 
moto donque sncce^e di hiiOy ctie noi po^aiamo reeare in qua- 
lanqae punio matämatieo-d^Ho spazid^ il «sentimento nostro: 
qaesta possibilitJi ci fe ^ovtcApit lo 8|[>azio Cdme d^u^a contimdiä 
assolnta e perfetta. ^ • . •' -..• . 

Vero h che il sentimento deir orgänö! p^* moto acqaistato 
non h mntAto un )punto : stantech^ il mote per se stesso h insen* 
sibihe (806). Ma cib non toglie che )a mente, aintata massima- 
niente daOa secfsazione esterna dei corpi; non tragga nel modo 
deUoah'idiea della conttniritä della estensione. 
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ARTICOIO IV. • 

DEI. OQNtlllUO AEÄUt. ^ , 

824. Questa h Y irdea det contioao veniente da nn accdz- 
lamento mentale di posstbilitä. . Ma v* ha egit H eontinuo real- 
mente nella estensione corporea? " ' ' v 

Questo h ciö che ci rrserbiank) di ricetcarc dove parierefQo 
della percezione estrasoggeitiya de'cqrpi, siicpme guelU che 
pare pibaperta, e che ci da piu manifesta hice ift tale ricerca. 
<)ui stiamo contenti ä saper^ che la cbntinuita del eorpo e dello 
spa2ip non ha interior ripugniMAza. ^* / 



ARXICOLO V. 



> 



IL CONTINUO NON HA PARTI. • * ' 

^25« CoatiQUo yuoI dire ciö che noii ha Y(Ttt& intervallo , 
o diyiaione^ doye oulla estapcato. ' 

II cootinuo d6nqQ^ npn puö ater parti/ch^ le parjti suppour 
gODo alcunaseparazione ti^ loro. 

ARTICOLO VI. 

IL CONTINUO PU& AVER Be' UMITI. * 

826.. L' idea dichiarata fin qui del continuo e « la possibilitk 
che un corpo termini contemporaneamente coUa sua as&ioae 
in qaalunque pantp assegnabile d^ana data esteoBionjs ». 

L'idea poi che abbiamo espo$ta dello spazio continuo inter- 
minabüek « la possibilitä che haua corpo di replicare inde- 
finitamente l'esten^ione sua coDtinua)). 

Ma noi possiamo airch'e restringere il qostro pensiero, e pen- 
sare non tatt^ quelle mutazioni po&sibiH , masolo la possibilitk 
di alcune. \ ^ , 

In questo modo nasce a noi r idea di uacon^muo limitßto: 
per^ esempio ^ di ufi'area di mille^palitoi i^ukdrati , t> .attra d'altra 
misura^ . . ^ ^' . 

Qaest^Acea perö nön ha parii in ^^^ ed i^sa quindi:^ continaa^ 
ma limitata. * 

Ora di questi spai^i oontinui e limitati io. posso;immagiaarne 
qaant'io TOglio a tutto mio piacimento; ma cjiascuDo di essi/ 
piccolo o grande che sia, si riman sempre cÖDtinua., cioä seoza 
parti. / 

827. Tutte qaeste idee pertanto di contlnue limitazio^ai spQö 
comprese , come a dire in poteoza. (1), nel oontipao illimitato^ 
cioe nell'idea dello spdzto inlermitiabile; e di piu ciascuna ha 
an rapporto di grandezz^ CQa ciascua' altfa , siccb^ h il dop- 
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(1) Ciö che e in potenza , non e aj^cora veiramente..: qnindi non sono nel 
eontinuo se non quelle ^limi^zioni che n^i 'ci poniaQip'j e dulU piü. Qaindi e 
chimerico queirinfinito numero d'idee che il l^alebranche immagina possedere 
la fiostra me^te neUa concezione dello spazio e dell'e figare, anzi qneU'in- 
finito nnmero d'infiniti (Lib'. in)/L'idea del continno e.una sola; il limitarla 
che noi facciamo^ ci prodnce *dell' altre idee, ma sempre in- nnmero finito, 
perohe questo lairoro noströ di limitare s' arresla finalmente , e non perVi.enG 
mai a potre an infinito nnmero di limitazioni. ^ 
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pio o il triplo ecc. di un'altra, owero ha un^altra ragiooe qual- 
siasi di iutte le ragioni che assegnaoo i matemätici, commeo^u- 
rabile, o no. 

828. II che fa.8i , ehe noi consideriamo i minori continui 
«siccooie parti de^maggiori; sebbepe qoelli non sieoo vere parti, 
se nan mentalis Vale a dire parti formale dagli atti diversi della 
mente nostra che h atta a llmitare variaroente la soa concezioo 
del conlinüo. 

829. Per le«quali cose, totte quester parti meotali raTvicioate ^ 
non fanno giä un solo conUpuo finQ a tanto che si coneepi- 
scono come patii; ma fanno piii continui minori, e non altro, 
persiCatto modo, che ove noi le vogliamo considerar tutte 
insLiüeme siccöme un continuo solo, dobbiaroo rimöver da esse 
l-ide^' di parti , e ogni divisione qualsiasi , e accostandole io- 
sieme, coir immaginazione , tor via ogni confine loro, anche 
puramepte mentale; chh al concetto di continuo ripugna come 
«uo contrario il concetto di parte. ' , 

ARTICOLO VII. ' . 

. r ' ' ' ' 

IV QUAL MODO SI PUÖ DIRE CHfi^lL'COVTlNUOi: DIVISIBILB ALL'lNFINrTO. 

8S0. II perch^ mon pob dirsMl bontiPao divisibile airin^Dito, 
^e pon nel senso 6h*.egU e lioutabile da noi iDdefinItamePte (1). 

E questa indefinitalimHazione di cui egli e sYiscettivö, nasce 
jdalia süa natura ed anche da quella d^lle facoltä nostre , che 
ppssono sempre ilerare il loro atto, e mas^imapiepte dalla postra 
facoltä di pep^are , che mediante il concetto di possibilita puö 
iipmaginare e pensar possibije tutto ciö che non e contraddi- 
torio. ' 

La divisibilitä dunque alPinGnito non k che la possibilitk di 
ripetere rodefinitaniehte la limitazione dello spazio da noi pen» 
;sato: quindi' la* sentenza di s. Tommaso, che « il continuo ha 
infinite parti in.pöten:^a, e ne^suna inr atto ». 



(1) II cootinao-DcTQ si di^e in senso' conpp'osto dmsxhile^ jier la f ag^one , che 
divisOy non e piü continuo/ 
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CAPITOLO IX. 

ORIGINE DELL'IDBA DE^CORPI MEDIANTE LA PBRGEZIONE 

ESTRASOGGETTIVA DEL TATTO. 

ARTICOLO L 

SEGUITA l' ANALISl DELLA PBRGEZIONE ESTRASOGGETTITA 

DE'CORPI in GENERALE. 

831. Nelia sensazione acquisila due elemenlt abbiam trovaio: 

\^ La niodiOcazione del sentimento fondamentale , per la 
quäle sentiamo in una maniera nova la parte affetU dell' or-^ 
gaoo Dostro sensitivo; 

2° La percezione sensitiva del corpo esteriore, la quäl dob- 
biamo noi ora diligetitemente analizzare. 

La percezione es^asoggettiva di un corpo, analizzata, ci da 
pure due eiementi: 

a) il sentimento deir azione che noi patiamo , 

6) TesteDsionc, neila quäle riferiamo il sentimento di quella 
specie di vioienza ch^ ci vien fatta, la quäle estensione eom- 
prende un fuori di noi esteso. ' . " , 

832^ Di qai puö Qoncliiudersi, che noi aliora possianoi dire 
d'aTcre la peroeziode d'uacerpo mediante la sensazione acqni- 
sita, quando abbiamo percepito un distinto da noi, e un esteso. 

Sponiamo dunque come i sensi esleriorj ci dieno ün subietto 
a cui convengano queste tre qualHa, e cominciamo dal tatto. 

ARTICOLO II. 

TOTTI I SENSI CI DANNO LA FEaCEZlONE d' ON 'DIVERSO DA NOi. 

% 

835. Ogni senso riceve un' azione. 

Un'azione fatta in noi, della quäle noi non siamo gli autori, 
suppone un diverso da noi (1). 

Dunque ogni senso percepisce un di?erso da noi. 



(1) Gap. II (C72). — Qu\ndi non si puö ammeUcre la dislinzione che cercö di 
stabüire Ira' sensi il Royer-Collard , aicuni de' qual'r fece meramente stromcnti 
di sensazioni, c alcnni di sensaiioni e di percezioni ad un teropo (Vedi i fram- 
menti delle Uzxmi M Royer-CtUard, sUmpati dal JouflVoy) : perche tutti per- 
cepiscoRo, lulli Imnno la loro parte estrasoggettiva, sebbeoe ia aicuni questa 
parte sia piü distinta'e in altri oieno, come vedremo. 

RosMiNT, IVuoi'o Saggio, Fol, IL 20" 
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ARTICOLO lir. 

TOTTI I SENSl CI DANEfO LA PEACEZIONE d'üN FDORI DI NOT. 

834. In prima si osservi, ^sser necessario alla cbiarezza delfe 
idee distinguere ciö che fe diverse da uoi, da cib che h fuori 
di noi. 

Cosa diversa da noi doo i^uol dire, ehe cosa diversa dall'/o. 

II concetto. di diversita non racchiude alcuna idea di esten- 
sione, ne alcuna relazione coU'esteDsione. Airoppostö la parol» 
fuoriy ha^ nei soö senso proprio, una relazione eoirestensrane. 
(Ina eosa fuort di un'altra, k una cosa che non occupa il luoga 
di un'altrs. Quindi fuori di me, Tiene a dire fuori delle parti ed 
organi senzienti del mio corpo (t)^ e solo per traslato si ap- 
plied allo spirito. 

Se dunque il dU^rso da tne indica una relazione di dislinztone 
dal mio spirito; il fuori di me indica proppamente una disiin- 
zione dal mio corpo in quanto egii h consenziente, per rinlima 
unione ch' egli ha collo spirilo. 

A dimostrar dunque che ogni senso percepisce il fuor dt 
noi, dobbiam dimostrarC' che ogni ßensö percepisce nn> diverso 
dal nostro corpo soggettiyamente p^rcepito. 

S35. Ora, che cib avvenga, risulla dalle cose deite. 

Fu delto che il sentimei^to fondamentale h pro<^otto da 
.u&'attivitä (diversa da queiraltr^^ che il eangia: indi due ^pecie 
d'altivitii : 1<^ il corpo mio che agrsce immediatamenle nel mio 
spirito , ^'^ ed^i eorpi esteriori che agtscono s»l corpo mio. 

In ogAi sensazione dunque noi percepiamo un principio attivo, 
o sia un corpo diverso dal nostro corpo: che ogni sensazione h 
passiQne che nof soffriamo d'altro che dal corpo nostro. Dunque 
ogni senso er da un fuori di noi» 

836. 'E acciocch^ non s^abbia dubbio di ciö, gioverä, a riba- 
dire questa prova, alcuna rtflessione. 

U corpo mio e sentito nel sentimento fondamentale: cib ehe 
si sente fuor di quel sentimento, non h mia corpo. 

Or si figga Fattenzione ne'quattro fenoment, de^colori, suoni^ 
odori e sapori, e nella durezza altresi, ed altrettali' qualita tattili 
de' eorpi; e vengasi interrogando la propria eoscienza, se tntte 

. e, 

(1) Crascuna parte aiiclie seDziente.del mio eorpo si pob dire fuori di nor 
in quanto elja si percepisce esirasoggettivamente, nella qnal percezione in ess» 
si considera cio che ha di comune co' corpi esteriori ttitti ; dl'e allora faori 
de! soggetlo , cioe La parte percepita e percepita ccmie fuori »della parte perte- 
pienie. 
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quelle cose Don sieno forse altro che i propri organi sensilivi: 
facilmenle si vedrä, che il termine di quelle seosaziöni lia quäl- 
che cosa di diverso da' proprt organi, a tale che si puö dire piü 
ageyolffleDte che Todore non ha la minima. similitudine col naso, 
ni il sapore colla lingua o col palato, nfe il suono cogli orecchi, 
e COS] dicasi deü'altre qualitä tutte. Quelle seusazioni dunque 
non possoDO avere per sola materia il nostro corpo; e se ?'ha 
anche la sensazione del corpo nostro in esse» certo tuUo cib 
che con esse noi percepiamo. non % 11 corpo nostro. Esse pro- 
vano duoque un principio esteriore al nostro corpo, nn termine 
di?erso da quello del sentimento fondamentale. 

ARTICOLO IV. 

IL TATTO SOLO NON PERCEPISCE CHE DELLE SUPERFiaE CORPOREE. 

857. Quando noI siamb tocchi in parte sensitiva del corpo 
Dostro, sentiamo il nostro corpo, cioh un certo- piacere o do- 
lore alla parte tocca (1), e ancora un'azione fatta in noi da quäl- 
che cosa di estraueo , il che viene a dire , percepiamo u& 
agente fnori di noi (8S4-ft36). 

E Pazione che viene fatta in noi , diversa dalla sensazione 
del meaibro affetto, fe un sentimento che ha un termine esteso, 
e si diffonde in una estensione superficiale. 

E veramente, ove siamo feriti da una punta, il dolor nostro 
si riferisce ad una punta, ciofe occupa una piccolissima superfi- 
ficie; ma se noi veniamp tocchi da una-siijperficie maggioi'e, per 
esempio dalla superficie circolare di una mooeta, noi riferiamo 
il dolore ai punti compresi dentro quella superficie, e nülla fuori 
di essa sentiamo. Immaginiamo che irengä calcata ed impressa 
nel braccio nostro una lamina di acciaio formata a crocß; la 
sensazione nostra termina auch' essa in quella figura ; cio^ la 
sensazione si versa per tutto quel piano che viene dalla detta 
lamina ricalcato, e si ritiene dentro aMimiti nfe piii n^ manco di 
quello (2). 

(l)'y'ha de' sentimenli essenzialmente diversi dal piacere e dal dolore. II 
solietico, a ragion d'esempio, non sembra d'nn g^oere latto siio proprio? e 
Gosipaö dirsi. di molt'altri sentimeDti. lo nen ibtendo mettermi ii> «füesta 
ricerca: solamente lo dico, parermi fuori di dnbbio, cbe o tulti i sentimenti 
che noi proyiamo vengoop accompagnati da nn qaalche grado di piacere odi 
dolore, owero che esäi stessi sono altrettanti modi di piacere o di dolore: per 
qaeato dico: « uo certo piacere e dolore », ovyero dico: a piacere e dolore 
corporeo » prendendo kt. parola corpoi;ßo per indicare quelle differenze che 
non analizzo in qoest'opera. ' 

(9) In sorama Vestremitit de' nervi son quelle che vengono tocche, e qaindi 
il loccamento si fa in superficie. II che yale pel tatto esteriore. 
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ARTICOLO V. 

iL TATTO UMITO AX MOVJMßNTO OA L*IDEA Ol SPAZlO 
FORfllTO Bl TRE OMINSIOllI. 

858. Tocchi ia alcana superficie del corpo^ riceviamo una 
sensazione fioieote in upo spazio saperticiale (1). 

AggiuDgiaiDO a cib la facoltä locomo,trice. 

Questa e uo poter che abbiamo di replicare a piacimento lo 
spazio Id che termina il seDÜmenlo fondamentale (805). 

Medesimamente pertale facoltä noi possiam ripetere a nostro 
grado Ia superficie sentita col tatto. 

Ora movendo unn superficie d'uu moto che nbn sia nel piano 
della wedesiroa , elia traccia uno spazio solido , cio^ fornito 
dl tre dioiensioni, larghezza, lunghezza e profonditä. 

Daoque la facolia di mover noi stessi, e con noi Taltre cose, 
fa si , che la sensazione nostra del taito ci sia possibile in 
quaiiinque superficie dello spazio solido (2); e qiiindl noi ab- 
biamo ndea di questa possibilita. 

L'idea della possibilita di mutare e ripetere indefioitamente 
le superficiache sono termine delle oostre seusazioni del taito, 
c Tidea d^lio «pazio solido indefinito acquisita mediante ii tatto 
associato cal movimenlo (3). *■ • 

ARTICOLO VI. 

RIASSÜ^T0 DE MODI ONDE NOI PERCEPJAMO LO SPAZIO SOLIDO. 

# 

839. Gib che (ibbiamo detlo fa manifesto , che noi ci for- 
miamo Tidea di estensione o spazio in due modi; l"" mediante 
il seiitimcfito fundamentale accompagnato dalla facoltä de! roo- 



(1) Qui si parla delle scnsazioni avvealizi^, ß noo del senttmento fon- 
damentale, dal qaale io söa convinto che v'abbia il continuo nelle parti a 
cui egli termina. 

(9) IVon c giä che cpiesta'solidita po^sa esser nota af senso, che il moto noli 
e 8ens>bile-per sc skesso, come abbiamo osserrato, ma e uoa via per la qaale 
noi formiamo H pensiero della soliditä scnsibiie. 

(3) II movimento spontaneö e la pribcipal cagione delle notizie ehe noi 
aeqrxistiamo delle dislasze e degli spiizi misurati; i! tatto (mediante il tempo) 
e la vista non scrvnno che a far percepireesattameBie W termine della dislanra. 
Qnindi viftn e iK^eesrario nn tatto linissime a mbutare le grandi distanze, siC; 
com^ vediam- ne'^ll- uccclli, che pÄrcorrono grimmenst campi defraria, c 1« 
misurano senza aver piü che röttasissitno tatto delle loro zampetle. L'aToltoio, 
» ragion d'esemplo' misnra lo spazio^ il tempo e la cdt%'itä necessaria a calave 
c raggjungere la soa pivda: a cni gli basta il poco tatto di cni e fornilo, e I» 
to47)t» ?is-t» con«(tuntamonte alla raolfo poten7a loconiotFire . 
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vimento spootaneo del corpo nostro , 2° « mediante le sensa- 
ziooi del tatto aiotate pure dalla detla( facc^ltä. 

Lo spaavio indefioito nel primo modo e prodotto da un noovi* 
mento in tutte le direzioni di uiu) spazio soiido sentito da noi, 
cio^ dello spazio del noslro corpo, movimento che hoi conce- 
piaaio siecomö possibile iDdefittitaiAente. 

Lo spazio indefinito nel secondo modo e prodotto dal mo- 
Timeato possibile di una soperficie sentita in tütte le direzioni 
fuor del piano della medesima soperficie. 

£ quindi e diehiarata la maniera onde i cieclii nali per^epi* 
scono lo spazio indefinilOj.e possono inlendere le materaatiche. 

ARTICOLO VII. 

E Flu FACILE RIFLETTERE SÜLL'iDEA DELLO SP\/IO ACQÜISTATA PEL TATTO 
E PEL MOTO, CHE PEL ÖENTIMENTO FONDiMENTALE E PEL MOTO. 

840. Quaoto sia maiagevoic a riflettere sul sentimenlo fon- 
damentale e äyyerUrlo, fu dichiarato; e fu pure, qnanto siafacile 
ad awertire Ja sensazione acqoisita (710-721). 

Per la medesima ragione lo spazio indefinito, percepito dalla 
possibiiita de' movimenti' del corpo nostro, e ment) atto a sog- 
giacere alla nostra riflessione: lä dov.e la sensazione del tatto 
essendo acquisita, richiamapin agevolmente sopra di se c sopra 

det suo raovioiento la nostra attenzione. 

■ . . . • * . ^ 

ARTICOLO vni. 

LO SPAZIO PERCEPITO COL MO VIMENTO DELtA SENSA;CI0I5;E 
DEL TÄTTO, E IDENTICO COLLO SPAZIO PERCEPITO COL MOVIMENTO 

DEL SENTIMENTO FONDAMENTALE. 

841. II termine della sensazione esteriorc del tutto e qaello 
di una soperficie piii' o meno estesa (837). 

Ora questa soperficie e identica colla ^uperlicie esterna del 
corpo nosiro: ch^ hon sentiamo la sensazione se non neirestre- 
mitä de'capezzoli de'nervicelli.dove siam locchi (1). 

E quest'unica superficie (2) e quella siessa, dove termina 



(1) Conviene serapre nella stessa superficie cTislinguerc la sensazione de( 
corpo noslro, dalla percezione della cosa esterna. Sebbenc noi sentiamo la 
stessa superficie,' tüttavia noi sentiamo ivi dae cose; 1" il noslro corpo, sog^ 
gelto seoÄent« e sötflUo, 2^ un agente esteriore senlilo e non s^nziedle. 

(2) Neirunila di quesla superficie consislc la nalura del foccamenlo, e 
quell'unilä misleriosa che fa l'agcnle col pazienle, siccome ahbiamo osscr- 
vato, in qualunque maniera d' azio|^e. Vecli la nota al n. 6C7. 
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la sensazione soggeUwa deU'orgaoo Dosiro toccäto, come aliresi 
dove termina Taziooe che da di fuori viene in doi fatta/e la 
coscieoza della quäle costitoisce cib che abbiamo detto la per- 
cezione esirasoggettwa de'sensi. 

E poicbe Tagente esteriore si cbiama- corpo esterno, quiDdi 
quelFanica superficie nelPatto del toQcamento nou k solo ter- 
mine del corpo Jiostro, ma ancora del corpo esterno. 

Ora nasce il concetto dello spazio indefinito se questa sa- 
perfioie da noi^sentita epercepita, comune al corpo noslro e 
al corpo esteriore , si pensi in movimento per tutte le dire- 
zioni (859), 

Lo spazio donqoe indefinito, o si percepisca da noi mediante 
il moYimento dell' organo da noi sentito per la modificazione 
del fondamental sentimento, o si percepisca mediante il movi- 
mento della superficie percepita nelPagente esteriore, fe sem- 
pre uno ed identico. 

E poicbe la modificazione del sentimento fondamentale (sen- 
sazione äcquisita delPorgano nostro) non ba altra estensione 
diversa da quella del sentimento fondamentale, quindi lo spazio 
e xino ed identico, sia cbe si percepisca ne' due modi soggei- 
tivt, o nel modo estrasoggettwo. 

' \ 

ARTICOLO IX. 

l'iDENTITA DELL'ESTENSfONE DEL CORPO NOSTRO E PEL CORPO ESTERNO FORMA 
LA COM DNlCiZlONE TRA l'iDEA DELl'uNO E l'idBA. DELL'ALTRO. 

842. II corpo nostro dunque, considerato come associato al 
soggetio senzientc, ba una stessa estensione col corpo esterno 
cbe b puramente agente sentito. 

La comunione che questi due corpi banno neirestensione, e 
il passaggio dalPidea delPuno airidea clelllaltro: h il ponte di 
cvmunicazione cbe si^cercava, tra loro: cbe con quello stesso 
atto col qnale noi percepiamo il modo d'esistere del corpo no- 
stro, percepiamo ancbe il modo d'esistere del corpo esteriore. 

ARTICOLO X. . 

CONTINüAZIONE. 

843. Questa consegüenza h di grande imptfttanza. 

In fatti noi abbiamo posto a cosütüir Tessenza del corpo i 
due elementi, 1^ di un'azione fatta su noi, 2^ed\ una estensione 
ove qaelFazione si diffpnda e si termini. 
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Ora it nostro corpo esercita jiD'azione interna cootinua sa 
di noi, ciofe occasiona il sentimento fondamentale, e questo 
«ffetto deir agente si spande ^q upa efllenmiie» (]Nif <lanque 
abbiamo tutU e diie gli eleinentt deiressenza del corpo, sieche 
la pcfctrioae del corpo iiostit) h iodubitata , e l'essenza dei 
oorpo Dostro ^ certa com'd it fatto delia coscienza. 

844. VeDiamo a)la perceziooe del corpo «steriore. Noi pri- 
mieramente aenti^ino ua'azioae faita in noi ^ ma il prJnio effetto 
di qaest'azione , bod i ehe una oiodificazione del s^ntiipento 
fondameDtale. 

Per questo solo effetto dc^I doq useiamo di noi stessi, noi non 
sentiamo che il nostro stesso corpo siccome prima, sebbene in 
un mode novo (coa ana «ensaziane accideotale). 

Possiamo bensl da ciö argomentare ana •causa: ma ancora 
incognita: eh^ fio qni abbiamo un^azione rndeterminata. Qaesto 
solo dunque non basterebbe a farci pereepire an corpo fuori di 
Boi. jCthe di piiiehiedesi ad un talfine? 

Richiedesi che queU'aKioBe>ella pure sia estesa, Allora avremmo 
percepito an agenie ndV esiensione^ che h la nozione del corpo. 

Or come poteyamo noi pereepire l'estensione del detto agente? 

Eceo la via che a ciö trovö nella saa sapienza TautOre della 
natura« 

Noi s€lntiamo Festepsione abitualm^nte, cio^ T espansione 
•del sentimento fondamental^. 

Pptevamödanque sentire aoche Testeüsione deiragente este- 
f iore, qnando qaesto agenie diffondesse la sua azione neU'es/en- 
sione medesima del sentimento fondamentale, 

A tal fiue fu ordinato, che la superficie deir estensione del 
«eiitimenio fonilanOentale e la superficie deirestensione del corpo 
«steriore si combaciassero , cio^ si nnissero a formare insieme 
la medesima superficie, e in una superficie due sentimenti mi- 
«rabilmente provassimo. Qoindi in quella saperficie nella quale si 
effonde e termina H sentimento fondamentale, in quella mede- 
sima viene esercitandosi ed estendendosi V äzione del corpo 
esteriore; siecht la stessa coscienza ci attesta queirazion« venire 
da di faori, e venir falta altresl ia una estensione che giä prima 
da noi era naturalmente sentita. . 

Quindi noi percepiamo4^ un'azione esterna, 2"* e la superfi- 
cie' in cui opera- o sia termina quest'azione esterna: e in tal 
modo percepiamo le due proprieta essenziali al corpo, comuni 
al nostro ed alPesteriore, sicchfe ci accertiamo esser due corpi, 
o sia aver tutti e due la stessa natura corporea , quantunque 
«serciiino sopra di noi lant' altri diversi effelli. 
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ARTICOLO XI. 

LA SENSAZlONK SOG<GETTIVA DEL CORPO NOSTAO E IL MEZZO 
OSLLA PERGRZIOKE ESTRASOGGETTIVA CORPOREA. 

845. Di che si scorge (5ome la percezione estrasoggeltiva 
de'corpi e fondata oella soggettiva.* 

II primo elem^nto nella percezione eslrasoggetUva i^ ai>a 
forza che ci modiflca: questa forzanci la perccpiamo nel suo 
aito, insieme colla modificaziooe soggettiya del seotiHiento fon- 
dameotale, in qneJIa specie di Tioleiiza che ci vien fatta. 

11 secondo etemeato e l'estensione , ona estensione che noi 
naturalaiente seniiamo, e quella del sentimeolo fondamentale. 
Ma poichä questo si muta nella estensione mediante una forza 
eslerna applicata in ciascon panto di essa; quindi questa forza 
uoi la pereepiamo siccome estesa nel termine sno. 

Perciö dicemoio che il criterio deita percezione del corpo 
esteriore e -flnalinente la percezione dei nostro pr'oprio corpo 
(843^844). 

ABTICOLO XII. 



» 



DELt ESTENSIONE DEL CORPO. 



8.46. Prima di procöder oltre, conviene ch'io ind^gi un poco 
suH'estensione reale che ho talora attribuita al corpo , conie 
questione gravissima e quinci e quindi dibaUuta. Ora io diffio- 
strero che Vestenuone che noi pereepiamo nel corpo e reale, e 
iion apparente e illusoria (1). 



(1) La Glosofia non per iin solo, ma per molii canali discendendo, veDoe a 
mettersi e perdersi quasi in oceano interminabilc nel moderno scetticismo. Io 
lio accennato la sloria di questo jtistema, bnzi ncgaz^on di sisteroa, pel Locke, 
il Berkeley; i'Hume, il Reid c il Kant, come pure pel Locke, il Gondillac, egii 
scetiici di Francia: iin'aitra via per fa quäle \ennc a noi quella distruzion iiio- 
sofica, fa pel Cartesio, il Bayle e il Kant; ed ecco quali ne farono i passi. IlCar- 
tesio avea xcsa celebrc«^, 6 fatla abbracctare uni versa bnente la senlenza del 
Galilei sulle proprieta sccondarie tle'corpi, che non fosserö che fiel soggetio, e 
ripose i'essenza de' corpi nella estdnsione. Il suo errore consisteva nel non 
avere osservato , che in lutle Io sensazioni jiostre, seblien soggettive, come 
ae' colori, sapori, suoni, odori, ecc, v*ha sempre necessariamenie uoa parte 
estrasoggeltiva. Dimenlicata questa. parle, e lalle passare quelle sensazioni tntte 
per soggettive, veime il Bayle, il qnale applicö gli stessi argomenti che avea il 
Cartesio usati per le qualitä secondarie, .a mostrar sogjgeitive le prinaric, tra 
le quali la estensione. L'argomcnto era semplicissimo, e ad Iwmincm. L'esten- 
slonc non e percepita da not che mediante una sensazione: Ic sensazioni 
sono sog^cltivc: dunqae l'estensionc c soggetliva. Üa questo pnnto partcndo, 
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La moltiplicita non e essenziale alla natura corporea . 

847. Furono aicuni; a'qauliparve ki oialtiplicilä essenztalä 
alla natura corporea. ' 

' Ma iacil cosa e vedere, e 1- ha gia osseryatoil Letbrnzio, che 
il Goncetto di maltipHcita non pub essere ii concetto di aleana 
natura, ma della coesi^tenza di pih nature: e un concetto relalivo, 
che suppooe e st fbnda in nn concetto assoluto: in sötnnia Hi 
dove v'hanno i molti, vi dee esser Tono, chk il moltiplice non e 
che il complesso di piii unit^: convieri dunque nell'unitä (1) cer- 
care ia natura delle eose, e non nella moltitadine, ehe non k se 
non pib nature insierae raccolte. 

848. II perehe ne l'essenza de! corpo ne qnella di vemn'aitra 
cosa sara mai la moltiplicita , Ia quäle e una pura entita men- 
tale: e solo agr idealisti , massime trascendentali , sta bene di 
mettere la corporea natura nel moUiplice, siecome quelli che 
suppongono i corpi una cotßle emanazion della mente f2). 

§.2. 
Unitä complessa del nostro corpo sensitivo. 

849r I nostri organi, äcciocehe abbiano la facolta sensiliTa, 
devono avere certe condizioni. 

Una tra queste k la.comunicazion coi cerT^llo. 

Questo fa coochiddero, ehe la sensitivita dr ciaseuna parte del 
nostro organo sensitivo dipenda dalia forma di taito il sisl^Hoa 
seoziente, ciofeda un aeconcio coropartiijaento ed organizzaztooe 



basto al Kant dMnTentare il nome di forma del scnso estemo , per esprimer^ 
queil'attitudine che ha il so^gett'o d'ayere la percezion dello spazio: ed ecco 
mesBo il piede in sul dnok) dclkr critica tilosofica. II Kantfece piü passi entro 
una terra a cni st trovö sbalzato dal naufragio, quasi direi, de) sa<y tempo, 
c scoperse un trislo paese, la filosotia trascendentale. Vestensione dod sipote 
piu difendere, dopö il piccolo error del Gartesio, cioei quello d'afer trasan- 
dalo l'elemento estra&oggettivOy che e pur mftscolatö in tutte le nostre sen- 
aazioni soggeltive. > ' 

(1) Se si dee meliere la natura corpurea ncgti elementi , de'quali i corpi 
eomposti risiilfano, non si deVono perciö -fare quesli elemenli inestesi'; basta 
che abbiamo ana eßtensione continua, che il continuo k uno; come Yedemmo 
(8^5). 

(2) Parlo della moUiplicitä atttuile; la nattira perö dell'esteso involge sempre- 
ridea di üna moUipimtä poienziak, nia questa Hon e ancora moltiplicita. 
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di parti, le quaii, messe cosi armoDicamente, danno ud tuUo, che 
in ogDi sua parte h sensitivo. 

Dal tutto donque,, o a dir meglio, da una cotale noitä che in 
qaesto tutto hasede, viene*resseresensiti?o alle parti onde Tor- 
gano h compösto, e cosi pub dirsi che ii corpo nostro io qaanto 
^ scDsitivo gode d'ooa certa onitii complessa, che il rende ano, 
perche ha in sä on ordioe o armoDia di parti. 

^50. E qsesto vero rimane evidente, eziasdiocbe noa ti pona 
d4sfinir la qoestione, se un eentro v'abbia nel cer?dlo, e quale, e 
se, a?eBdovi, si componga d'an'uDica partiertla a cai tutte le linee 
de' nervi si rappicchino, o di piip : porchfe l'unitä del corpo 
umano b safficientemente stabilita, anche faor dallo spirilo intel- 
ligente, dal bisogno di cm certa disposizione per essere dallo 
spirito avvivato e ftbkato, e affinch^ le varie potenze, sieno coaie 
dice Dante, «fganate. 

§.3. 

« 

Suiruaicitil del nostro corpo non pu^ cadere errore. 

, 851. A veder ciö, diamo che i nostri corpi fosserodae. Con- 
verrebbe^be noi avessimo due sentimenti fondamentati, con doe 
^stensioni: efa^ questi sono i due elemeoti essenziali del corpo 
aostro. La coscienza dunque, che attesta an solo sentimento fon- 
damentale esteso in una data estensione,- attesta pure runicita 
del corpo nostro. 

Diamo che seotissimo aver due corpi.^ In tat caso non po- 
tremmo averne un solo, poich^ allora nella sensasione percepi- 
renmo duplicati i^ due elementi costitutivi , che formano il 
corpo, onde üb pur allora potremmo sbagliare nel giudizio, se 
il corpo nostro sia un solo o du^ (1)« 



(1) Cht tiene prosente il conceUo che io diedi del corpo , trovera im- 
^ionevoli le segaenti parole del Reid : « Noi noa dobbiamo da ciö cob- 
H chiadere , che tali orgairi corporali sieno di 4or natnra necessari alla per- 
« eezione, ma pia tosto che per voler di Dio il nostro potere di ftercepire 
n oggetti estemi e limitato e circoacrilto dagli^organi del senso, poiche noi 
« percepiamo qoesii oggeUi in una certa maniera e in certe circostanxe, e 
n non lo altre« (Essaus on ihepower^y etc.,T. ], f. 71^.Chenna cogmztofi« de" 
eorpi possa da^si piü perfetta della' noatra in altri eati pri^i degli organi 
corporei, ^ yenssimo. Ma che la percezione semitiva de' eorpi si possa aver 
migliore senza gli organi, qaesta e una sentenza che non puö dirsi se non 
da tale a cui manca una perfetta analisi di detla 'percezione. Io ho mo- 
strato, che eio che noi chiamiamo corpo, e appunto ciö c(ie percepiamo cogli 
organi; sicch^ sono cosi necessari gli organi a pcrcepire sensitivamente la na- 
tura corporea, come e necessaria fa stessa natura corporea^ ne piii nomeno. H 
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Moltiplicitä del sentimenio del nostro corpo. 

^ 852. Ora. sebbeoe il corpo nostro sia uno per l'armoDia delle 
parti, e perciö noi ne percepiamo altresi runiciVa, e totto cib cbe 
e faori di queli'amionia noI seDliamo, ed h alieno da noi; toUa- 
via n^ qaeir unita nfe qoella aniciüi non esclude la moltiplieita 
soa; e di questa dobbiam ora toccare. 

E dico, che per Torganizzazion del corpo, lo spirito mio col 
seotimento fondamentale sente tutte le parti sensitive, e colla 
sensazione ayventizia in tutte 16 parti sensitive , il cbe da una 
cotale moUiplicitä per lo meno possibile a concepirsi colla 
mente. 

853. E fermiamoci alla sensazione , cbfe facil cosa h poi ap- 
plicare il ragionamento medesimo al sentimento fondamentale. 

Che ppssiamo noi affermare sulla moltiplieita della sensazione, 
e che cosa non possiamo ? 

Noi possiam affennar questo, che quando proviamo una sen- 
sazione nel tatto, se Timpressione ^ di una certa estensione 
(data unMntension sulficientej noi la sentiamo, e il piu delle volte 
altresi Tawertiamo. 

Ma se queir^stensione e piccola oltre a certo segno, sfugge 
da ogni avvertenza. 

Possiam chiamar minima queirestensione della sensazione, 
che fatta piii piccola, si rende inetta ad essere awertita. 

Ora questa minima estensione riguardisi qui come Pelemento 
della sensazione estesa. 

Gerto, che uno di questi elementi non h l'altro; percb^ in eot^ 
scaao di essi noi abbiamo in separato quesle düe eose, V* sen- 
sazione, ä"* estensione; e questesono i due costitntivi del corpo. 

- — ' 

detlo de] Reid manifestaBieiite dimostra, ch'egli si era fbriaato de' corpi l'idea 
di una certa cosa incognita e misteriosa, come taUi i filosofi moderni che lo' 
hanno precedato. Di on'idea cosi Taga, confosa, anzi • al tatto misteriosa 
de' corpi, la qaal da laogo ad almanaccarp qiianto altrai piaccia, sortirono 
tatte le stranezze, si puo 'di^e, della moderna filosofia, e massime l'idealismo. 
In qnella vece conTien dire-che la voce cor/70 )ioii esprime ne puo esprimere 
se non cio che noi conosciamo o percepiamo sensitivamente : ^nindi la no- 
zione nostra de'' corpi ^ condizionata e fegata streltamente coeli organi stessi. 
L'errore in qaesta parte del Reid, e il contrario di qoello del Norton, che 
giodico necessario di dare a Dio per sensojrio lo spazio infinite. 11 Reid gin- 
dicö gli organi estesi non neQessari alle percezione sensitiva corporea. II Ne^irton 
giudicö necessarial* estensione alla stessa cognizione divina, La piü parte di 
qnesti incagti si rimovono , ove s' ahbia ben concepita la distinzione della 
sensazione e percezione seHsitiva, daWidea e verbo deirintetidimento. 
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Quindi noi possiam considerare questi clementi siccome ri- 
spondenli ad altrettanti corpiccioli sussisteoti in separato Pudo 
daH'aitro, cioe Tuno faori oeirallro; ed e impossibile che Tuno 
coiraltro si confonda, o che l'uno faccia le veci deiraltro. Noi 
percepiamo donque nel corpo nostro con altret^nta certezza la 
moltiplidtäy q^anfe la cerlezza deWunitä. 

V 

Moltiplicitä da noi percepita nel corpo esteriore. 

864. E UD ragionamento simigliante noi possiamo applicafe 
al corpo esteriore. Ove il corpo esteriore sia teonissimo, sieche 
abbracci un' estensione piccola sotto a cerlo segno , si soltrae 
ad ogni avvertenza. 

Pigltando ora noi questo minimo (cioe il piii piccolo corpicello 
avyertibile ) per elemento , possiam dire con sieorezza , che 
nella percezione d^un corpo grande, noi possi^mo dtstinguere e 
separar colla mente quelle rmnime percezioni, sicconse possibili 
ad essere * ancbe realmente dtslinte ove a parte a parte si 
prendano. 

E poiche in ciascuna di quelle minime pcrceziöni si ritro^ano 
i due etementi costitutivi del corpo ; p^rciö altrettanti minimi 
corpicelli si possono colla mente distinguere , sieno divisi od 
uniti tra loro, non rilera. 

E che s'abbiano anche una sussistenza fun dal^altro htdipen- 
deiite, si vede da questo, ch^essi banno un^azione separata e in- 
comunicabile. Poicb^ in ognuuo di questi spazietti miaiaii che 
abbiamo distlnü, v'hauna estensione fuori dell'altra. Quiiffi Puno 
agente e fuöri deirakro, ed e una sostanza, che poträ essere al- 
Taitra cohtigua, ma nella sua esistenza appar daU'aUra separata 
e da se. ' 

Cosi noi percepiamo la molliplicUä anche ne' corpi csteriori. 

§. 6. . . ■ 
Disti«2ione del corpo dal principio corporeo. 

8ä5. Noi'«impo,nianio i nbmialle cose in quella maniera che 
intellettualoiente le percepiamo» (647).. 

Quindi cercare che sia il corpo^ e nn cercare quäle nozione gü 
uomini abblano imposto al vodaibolo corpo (655-656). 

Abbiarno trovato risultare quesla nozione da due elemenü, 
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cioe da un agente su noi, e da una estctisione in cui Pazione di 
queiragente e la corrispondenle passione nostra si spaode. 

Che se qt^tWagmte oolla in noi operasse, noi liol potremnio 
cocoscere n^ noinifiare. Noi io coooseiamo duoque e lo fiomi- 
niamo in quanto egii opera io noi : il vocabolo duoque di corpo 
h determinato dagtt e/ßtU immediati che in noi queir agente 
produce, e datle leggi secoodo le quali ei li produce. 

Ma Vagente che produce in noi quegli eflelii, potrebbe'aTere 
delle Tirlii e leggi a noi öcculte , diverse , ma non contrarie a 
quelle da noi sperimentate. Se ciö fosse rispetto a tutti questi 
eOTetti o possibili meramente, od occulti, e a tutte le loro leggi, 
egIi non sarebbe da noi conosciuto ne nominato. U nome corpo 
dunqae non si puö applicare a queste qualila, fino che idoo- 
gnite ci rimangono; che unon si devono usare i voeaboli in uu 
senso piü lato di quello al quäle furono istituiti» (648-652). 

Tuttavia, se de'novi effetti, e con nove leggi, mutaodosi l'or- 
dine presente delle cose , si discoprissero appartenere a quello 
stesso principio q cui apparlengono i presenti efletti cht^ deler- 
minano il valöre del vocabolo corpo] in tal caso Tuso comune 
del vocabolo si modifipherebbe. 

Ma finchfe quel vocabolo noi Tadoperiarao nella presente 
condizion delle cose, egli ha un seoso limitato dagli efi'etti irn- 
mediati o azioui sue, e dalle leggi colle quali n noi il corpo si 
manifesta. ^ 

856, Quindi io stimo bene distinguere il principio corpoveo 
dal corpo: e comprendere nella definizione di questo quel prin- 
cipio solamente in quanto ^ accompagnato dagli effetti e dalle 
leggi per le quält a noi e noto: e di iasciare nulladimeno al 
principio corporeo tutto' ciö che potesse avere- in se* stesso di 
piii di diverso da quello, pel quäle la sua natura ^i fä-ft noi 
manifesfa. 

• 857. E dunque pariando del corpo preso in qneslo senso, che 
non ho dubitato afferraare, conoscere noi con certezza la mol- 
tiplicitä rfß' corpi (1). * , 



(1) Qualunquecosa si scoprisse ne' corpi,- o qua1aii<]ue iputazione essi po- 
te$sero so&tenere da ana forza sopra natura , nob potrcbbero le nove pro- 
prieta render faUe 1c anti(^hej e qaindi Ic qaalita estrasoggeltive che noi a( 
presente pereepiamor ne' corpi, pon c'in^nnano, e 8on Tcre exiatidioclU) po- 
fessero csser mutate. • 
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S-7. 

Dato che Ja seo^^zione corporea termioi ia un esteso ciodUduO; h necessario 
ammettere un'estensione reale cootinua anche ne' corpi che la producono. 

858. PoDiamo che la supjerGcie del cdrpo nostro, nella quäle 
si diffonde la sensazione, fosse coDtrnua, ovvero fosse ia essa 
qualdie spazietto veramente continuö. 

Dico che il corpo che ci produce quella seosazione estesa e 
coDtinaa, dee essere anch^egli esteso e ^odUduo (1): il che e 
coroUario delle cose ia altri luoghi ed nltimamente dette. 

In altri luogbi abbiamo detto, che « il corpo h la causa pros- 
sima delle nostre sensazioni » (639-645). Abbiamo spiegato che 
per causa prossima sMntende tal eute, che riceve il suo nome 
dall'effetto immediato che costaDtemente produce, e non da 
altro (tVt). 

Quindi abbiamo conchiuso, che le seasazioni costauü, cioe il 
seDtimeuto fondamentale e le sue modiGcazioni, non sono pro- 
dotle da una potenza del corpo, ma dalla sostanza stessa del 
corpo« dal corpo stesso; stautecbfe il vocabolp corpo non s'in- 
tende se dod per quegli immediaii effetti, i quali yengono in tal 
modo ad esaurire tutto il sigqificato di lui. 

Su queste dottrine trovammo, cbe lu ciascuno spazio oyc noi 
proviamo una sensazione che si diffouda odla esteosiooe, i?i 
dobbiamo ricouoscere uo agcnte fornito di tutti i caratteri ne- 
cessari ad esser detto ud corpo : e quindi la molUplidiä de' corpi 
desonta dalla moltiplicitä delle sensazioni nella moltiplicita degli 
spazh Poiche io posso sempre immaginare che la sensazione in 
ono spazietto cessi, quando neiraltro continua ; e qui riprenda, 
e lä venga meno: siecht tutto ciö che io conosco di queste sen- 
sazhoni in diversi spazi si h , che sono al tutto indipendenti tra 
loro a taläy che Tuna puö star senza Taltra. # 

Questa essenziale differenza di effetti autorizza e Sforza ad 
ammettere una sostanzial differenza di cause , e quindi la loro 
moltiplicita; cib ch^ ci appiana la via a dimostrare , che data 
Ia sensazione continua, dee esserci una continuitä d'eslensione 
anche neF corpo che Tha prodotta. 

859. , E veramente, noi abbiamo immaginato diversi spazietti, 
ne' quali fosse plartito uno spazio grande, ove si spandesse la 



(1) II inedesimo sarebbe ponendo che il seDtimento. fondamentale si dif- 
fondesse in qualcbe snperficie, o solide continuö, cioe senza alcnna inter' 
riizione. 
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sensazione; e vedemmo, come ad ogai spazieUo sia presenle 
una forza, o corpicciolo ivi operaote e producente la seosa- 
ziooe. 

Ora accosiiamo insieme questi spazieüi, togliamo lor di mezzo 
ogDi divisione ; essi 9ono resi cosi udo spazio grande conliouo. 
Ma, per averli accostaii insieme, cetera Targoiuento di sopra 
espostp? NoD mai; Chfe oalla ha io essi alterato e mutato: sarä 
duoque ugoalioente luecessario ehe ad ogDun d'essiysieno IodUdi^ 
prossimi o aoche eoDtigui purche distiDÜ, ud corpicciol corri- 
spooda. QttiQdi la loro coDtigaitä, ood'ä riascita uoa seosazioae 
graode, coDtinuata, dee par dare un corpo eonliDuato. 

E per yero tatta la forza dell' argomento sta in questo solo 
principio, che ovuDqueela seDsazione, ivi h uoa forza operante. 
Se dunque la seosazione h continua e uguale in ogoi puDto as- 
seguabile d'uoo spazio, per tutto c^^ corpo, la causa operante. 
Laonde se non si trova un niinimo intervallo nella sensazione, 
Don puö trovarsi UQ minimo intervallo nel corpo. Data dunque la 
sensazione continua, continuo e il corpo che la producCi 

La necessitä di ciö h la natura mirabile e misteriosa, ma pero 
iODegabile, delPestensione continua. Non si pu5 in essa as- 
segnare an minimo spazietto dovechessia, che non abbj^n'en- 
titä propria , cio^ fuori , e al tutto indipendenle dagli afln spa- 
zietti; di che ogni spazieltp pub esser preciso dal tutto almen 
colla mente; e indi la /tmt^a6tb7ä indefinüadel continuo che 
abbiamo psservata. E quest'essere ogni spazietto fuori di tutti 
gli altri, fa si che in uno non possa operare quelfazione che e 
limitata e chiusa entro un altro spazietto: ogni minimo spazietto 
snppone dunque un operante fuori di queilo che opera a lato 
di lui , in altro spazietto. Nel corpo esteriore dunque devono 
essere assegnabili tante parti contigue operanti sul corpo nostro, 
quanti sono gli spazietti contigui assegnabili nello stesso corpo 
nostro da noi sentito. 

860. A. questo ragionamento fors'altri cosi rispondera: Un 
corpo esteriore ferendo una parte del nostro sensorio, produce 
an dolore piii esteso di s^, quando quel dolor si comunica larga- 
mente, per consenso, a piü parti: dunque non 6 necessario che 
airestensione della sensazione corrisponda esattamente la sen* 
sa/Jone del corpo che la eccita. 

A cui do pib risposte. 

1" Osservo che in tutti queMaoghi, a'quali il dolore veramente 
s' estende per un cotal consenso , ci devono essere delle parti 
sensitive. Ora si dee applicare a queste il ragionamento fatto di 
sopra. Se quel dolore si testende in uno spazio continuo^ forz'e 
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chele parli che molestate il prodacono sieno eoniinae (1). Se 
]e parti det eorpo ooslro sodo coBtinue , dunqse v'ba il coDli- 
ntto nel corpo ; cib che si dovca dimostrare. 

2* La aensazione propagata per consenao, tiene uoa stessa 
leg^ coa tutte l'aiire seoBaztOBi, la quaie e qoesta, che « ove 
opera ana fona, ivi st senie n. E veramente, perch^ si propaga 
la sensaKione, se oon perch^ si propaga uoa forza che immata lo 
State detie parü Deirorgano sensitivo? Foniamo che il moto 
dell'organo, a cui seguita il dolore, (sia prodotto da forza mec- 
canica, fisica o chimica, io non eerco), vada comaDicandosi di 
parte in parte ncl membro, e diciamo da udo strato airaltro. 
Ora il terzo strato riceveqiiel movirnento dal secondo. Che corpu 
dunque dovrk egli sentire? il corpo esteriere? no per Tcro, ma 
si la parte ioterna, lo strato secondo dei membro che su lui 
preme, o tira, od opera insomma. II dolore diffaso nella fibra 
seasitiva, per consenso o comunicazione, noo accasa un corpo 
esteriore', egli ci fa solo percepire pia-vivamente il membro stesso 
affetto, cioe le parti che agendo immediatamente cagionaa do- 
lore, le qaali parti sono dei membro stesso. Si discerna dunque 
la sensazione prodotta immediatamente dal corpo esterno, la 
qoale ^]uella che accasa Tesistefiza di esso corpo, sentendo la 
coscieffiä Bostra ivi üna yioleaza dove il corpo esteriore opera. 
Per il che il prineipio da cui sono |f>artito a dimostrare la con- 
tinuitst dei corpo, vale aocbe per la sensazione diffusa per con- 
senso; e riman scmpre vero, che uinogai parte ove noi sen- 
tiamp prodursi una sensazione, ivi e presente una forza in atto, 
cioe un corpo che opera » , 

§. 8. ■ 

Le parti sensitive dei corpo nostro non producono un sentimento piu esteso 

di quello che sieno esse stesse. 

861.. Giö e manifesto dal paragrafo precedente, e lo prova 
aoche la definizione delle parti sensitive dei corpo nostro. 

Poiche, comq le conosciam noi? Ivi ^entiamo una parte sen- 
sitiva, dove sentiamd, e accertiaino la sensazione. 

Dunque la sensazione non e piu fegtesa della parte sensitiva« 
n^ la parte sentita della sensazione. 



(1) Talora cade un inganno nel riferire la sensazione, come nel membro 
reciso che duole: ma non e il senso che in quo! fatto s^ingnnna, ma il giitdis'o 
abitnale (7ß9) . . • 
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• §.9. . : , 

L'estensione de' corpi eeteimi non h maggiore'oö iniDore di quell a 
delle sensazioni che producooo in hol. 
" . • • * ^' ' • . '. 

862. Alla ste^a guisa disUa precedeote si prova questa pro- 
posizione,. * . . 

Ood'fe che Doi nHsuTiamo la grandezza de' coppi esterni? 

Dälle sensazioni, del tatto massimamente : Testensione del 
no^tro corpo percepita soggeitiTamente , fe mi^ura deli'esten- 
sione estrasoggettiva de' corpi esteriori , come abfoiamo altroVe 
Titrovato. . . 

Danque Testensione de' cofpr esteriori non e maggiore ne 
minore dell'estensione delle sensazioni ehe col loro contatto in 
noi producono. 

* * - • 

.. S. 10- 

Nelle sensazioni j^ostre 6e\ tatto y*ha una continuitä fenomenale. 

863. Certo e, che quando noi tocehiamo unä superficie ben 
levigata, noi non siamo in caso di avY^ertire nella nöstra sensa- 
zione älcun yano. , . , , ♦ 

Qoindi la s^nsatione sparsa in superficie, che pro^iamo nella 
manoe nelmembro cöl quäle tocehiamo, a noi appare continna; 
il che equiv^le aun'dire che quella^eontinnitä e fenomenale. 

Ma se guardiamo col microscopio, quella^superficie, che noi 
abbiamocol tasto della m^no troyata contidiua, ci apparisce tutta 
porosa e'groppolosa. Questö fatto sembrerebbe coht'raddire a 
ciö che abbiamo trovato, che lasensazione del tatto prodottaiii 
noi dal corpo esteriore noq si dilata piii la della grandez^Sa del 
corpo medesimo. Maconvien sempre aver presente queltä veris- 
siina e necessaria distinziohe tra la scnsazione e la cwi^ertenza (1), 
econvincersi per via d'osservazione, che miifutisbime sensazioni 
si hanno le qilali scappano interamente ah nq^tro äyvertire: il 



(1) Abbiam distioto piu volle il ientire, d'iWavvertir di sentire. CertissiuK» 
mi sembra, e quatito diremö il dimoslrera, che lostimolocorpöreo che opera 
sallo spirito • DQstro, ha bisogno di 'essere piü grande acciocehe producauDH 
sensazione atta ad essere ävvertita^imeDO con mcdiocre facilitä, che doh 
acciocehe prodaqa' ai^ sensazione sRnplicemente. Yoglio dire che la sensa- 
zione, cjuant'e piü rls^reUa e tenue, tanto e piii difficile ad awettirsi in noi 
ezrandioche ella, esisla. Quindi una sensazione -^istrettissima dee esser ^om* 
mamente-' malagevoie a polere kvTertirsi , o almeno ad avvertirne T eslen- 
sionc. ' • ^ 

RosMiNi, IVuo^o Saggio, Fol IL 21 - 
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percbe non avvertendo noi q^e' sottilissioii meati e interpola- 
m^nti che nella sensazione deliä detta snperficie si troYano, noi 
k cüediam totta ogiiale, e senza'fili o paoti yaneggiaati. 

Laonde non e propriamente la . sensazipoe grande qoella che 
sia ebnünua; mä noi qoella sopponiämo tale, perch^ non awer- 
üamo i' ftooi miaiitissioii interrompiilieüti^ ' ; 
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Le scDgazioni eleiAeDtari soqo cbotinue. 

, , ■ ' ' ' . , . - . ' ■ 

864. Non \^h danque inuna sensazion grande, ciofe. estesa 

notabilmente (siccome la snperfieie di che abbiatn parlaio), per- 
fetta continuitä; ma le parti sue hanno per tatto de' tramezzi e 
degr intercet tamenti. 

Qaesti intercettamenti spezzano, per cosi dire, la sensazione 
grande in altr.ettante sensazipni piccole ed elementar], vicinis- 
isime tra loro, ma non contigue da tatti' i lali. 

Ora io dico, che qneste piccole ed elementari sensazioni si 
spandono in una estensione yerahaentecontinu»; e cosi Io provo. 

Stipponiämo 11 contrario, cioiä ch'esse • von ayessero alcona 
continuitä: qtielle sensazioni non sarebbetro che de' pubti mate- 
maiici. 

865. I qnali'ponti matematici lascierebbero'necessariaoiente 
tru loro degli spaziettt {iiii o meao mimiti; ma sempre degli 
spazietticohtinui,.e contigur aUresi,'cbe il punto matematico 
öon rompe la contiguitä. - ' 

Si ossei^Tt danque, che y'ha uua legge che' govema le nostre 
sensazioni,' ed h questa: « oye doe o piii sensazioni sono nel corpo 
no^tro notabilmente divise di luogo, npi ci accorgiamo che v'ba 
uno spazio in roezzo a loro che le divide» ; perch^'noi le riferiamo 
a punti diversi: questi spazi dunqoe sono da noi sentiti ove sieno 
d'una notabile estensione, massime pel pdragone tra il loogo 
affetto da sensazione e il non affetto. ' 

Ora dia^i, che noi non sentiamo la sensazione che in molti 
punti inestesi: sarebb'egli possibile che la^ sensazione dl molti 
punfi inestesi ci desse una sensazione fenomenälmente conti- 
nua, quäle e di fatto? . 

Impossibile: perchfe, . • * . - 

I. Dato che noi avessimo Tatt^udiue d'avvertire le sensazioni 
ehe non hanno alcona estensione, troppo piii noi avremmo 
quella' di avvertir gii spazietti che le dividono , i quali sono 
iiifinitamente piii estesi de' punti matematici. La sensazione dua* 
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que totale Bon et potrebbe giammai apparir contioiia ; ma n^i 
itovremoio avvertirla, se fosse tale, come composta di puiiti 
ineste&i, lootani Tuno dalPaltro: qujDdi il fenomeno della pon- 
tinuitä jnelle seosazioni danebbe inpossibile a spiegar&i. •• 

S66. II. I pußti matematici, sieno quanti si vogliono, aDcbe 
un pumero Jnfinito, 9)essi tutti in^ieiDe, eoprir »od possDDo il 
piii piccolö pezzuolo 4'iina linea, non che la piii, piccbia sup^r 
ficie: essende priyi d'ogni estensione, non pdsspno mai dar cib 
che non baqno. Dunque se poi mettiamo insieme tatti i pirnti 
, inestesi da noi sentUi.nella fatta supposiziöne, *essi non isce- 
mano la piu piccola particella^alla grandez^a di qnella superfioie 
nella quale sono dfspersi. Dunque noi dovreromo sentire da 
una parte la sensazion de' puuti inestesi, daH'altra la sensazione 
deila superficie tatta siccome prima pel seDtmeoto fondamentale 
anzi non sentire alcnn continuo: ebe tutti gli Bpazietti eh« 
non soffrirebbero alcana^ensazione, farebbero, insieme presi, 
appunto 4anta estensioüe, quanfera prima che fosse la sensd* 
zionede'punti. Sedooqtte Intta Testensione che noi sentiremmo 
ne^ punti, sarebbe nuHa, rimaoe che noi o dovremmo accorgerd 
deli) esieoäionechejbra^ punli-rimane, siccome qaellacbe i& tarrto 
grau de 11^ piii n^ Wdo qnint' era innanzi che vefvisse ifatta in 
noi quella impressioneche non ha alcuna estensione, 90I0 punti 
inestesi : e hon pptremmo nöai avefe d'alcun continno ne per- 
cei^ione, ne idca. ' , 

'867.. lil. Di piii, sede' punti semplici-si sentissero, sentireb- 
besi an complesso* di senssTsioni, te ^udli non avendo alcuna 
estensione, non sarebbero sensazioni cörporee (7^4), che h es- 
senziale a quelle il termitiare in estensione ; nh darebber ma- 
terisi allTdea di corpa * . ^ 

868. IV. Finahnente diamo che non sentissimQ che pünti 
inestesi. Come potremmo riferirit a' diversi luoghi entro la 
periferia del corpo npstro? e il fatto ci dice che noi* riferia^mo 
a^ diversi luoghi del «orpo le sensazioni cörporee. Cib far nba 
potremmo se non mfsurando in qualcfae modo 1^ dista^ze dal- 
l^nnp airaltro pujfito. Ora sentendo noi queste distanze, noi sen- 
tiremo iicor^^t^p^ononsenteudole al tutto^ rion ävremmomodo 
di riferire,qu€f' punti a^Iupghi.a'quati noi li riferiamo^ ma essi 
sarebbero sensazioni fuori d'ogni luögo; riferiti per avventnra 
allasemplicitä'rdel npstro spirito, e non alt^pve. Per fermo il 
solo con^mtiö ' pub :esserci misura della distanza; che il punto 
sempUce non h alcuna misura , perche e priyo di qualstivogiia 
estensione. Dato che poi percepiamo il continuQy noi possiamo 
inisuräire altresi grintervalli d'un punto aU'altro; la grandezza 
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di qoesti intervalli non e che nn rilieTO che noi facciamo delb 
possibilita ch' essi hanno di ammettere an certo numero di 
Yolte quel conlinuo che noi togliamo per uoitä misoralrice. 

E dunque oecessario di ricoDOscere, che le piccole seosazioDi 
elementar!, sieno acqnisite, sieno componenli tl sentimento fon- 
damentale, sono estese, cio^ terminano aella estensione con- 
4inua. 

• - » 

» • 

^ I corpi demeotari hanno uoa estensione continua. 

869. Che il principio corporeo possa esser semplice, qaesto 
aoi noi possiamo affermare n^ negare: che quel principio pao 
essere (855-857) in parte igooto. 

Ma che i corpi sieno un coniplesso di punti sentplici, come 
pose il Leibnizio, questo ^ manifestamente fako (}). 

Noi abbiamo yeduto 1^ che le sensazioiM elementari sono 
estese e contiriue, 2"" che la grande^za de^ corpi, Cagioni pros- 
4imc delle sensazioni, e ugaale alla grandezza delle sensaziooi. 
- Conchindasi: diinque i corpi elementari hanno lina estensione 
420ntinua (2), . . 

•• • §.15. 
. Confatazione de' punti semplici. 

870. £ Tei'amente, i punti scappan.o da' nostri sensi; abbiam 
noi mai ia pefceziöne di punti inestesi? Se non l'abbiamo, dun- 
que non sono corpi^ Possiamo noi aver messo un nome a ciö 
che non ct^nosciamo? o non e anzi fermato , che noi met- 
tiamo i nomi alle Qose coDOSciute, e per^ significano le cose 
solo in quautp le conpsciamo? (3) .11 voc^bolp corpo dunqoe 
dee siguificarct delle cose note, delle cose. che c^dono sotto i 



I ' 



(1) L'efrore leibnizißne sctmbra appunto consistere nell'aT^r «^li voldto pal- 
mare del principio corporeo i^Dzfche q^ corpi^ dell'ignoto anziehe del noto. £ 
-cfai puö parlare francamenle e scnza' errore di cio die i£[pora ? 

(ß) I cot'pl elementari, oltre avere onsK certa ^eatensione continua, deTooo 
ayere certe forme regolari, come i ctistalli, ed essere «perfeitamentedari e 
immutabili. .•' 

(3) V. nn. 647-653. — Tuttavla cohviene sempre .a\\erlire., cbe co'^voca- 
boti noi segniamo la cosa cein/sebbenQ in qacl rispeUo' limitalo nel quaie 
Ja conosciamo. ' - 
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nostri seiisi, che noi tastiamo colle mani, e vediamo cogli occhf, 
e percepiarpo cogli altri organi nostri; e dod de' punti inestesr, 
de* quali noo abbiamö alcana sperienza. 

Ov'e una sensaziöne, ivi e una passione rispetto a noi, un'a- 
ziööe rispetto all'agente, una forza in atto, che si chiama corpo. 
Ora se in cerü ^pazieUl v'banno. delie sensazioni continne, \uoI 
dire che qtiella forza sj e'spande in tatto queliö spazietto, clie h 
presente in ogni suo panto^ che fe estesa e continua: i corpi 
danque elementari.devono avece nna vera continuita, e non es> 
ser de' semplici punti, ove puresui dati deirosservazione si ra^ 
gioni, e non sa qnelli delljt vana'immaginativa (1). 

ARTICOLO XIII. 

DEFIiaZlONE DEf COR PO PERFEZION ATA . 

871. Trovala I'ejstepsioae contihaa esser reale nel corpo, not 
possiamo perfezionare la de6nizione del medesimo (2) coire- 
sprimere nella ste'ssa qUesta-^aalita. 

<cll corpa ^ danque (3) una sostanza fornita di estensione, 



(1) Se i punli ^einplici opera'ssero con un'azione terminante lin punto, 
«fuesti agenti passerebSero'd'una parle äiraltra del nöstro corpp, senza cagio- 
narci il coinimo disturbo. Se si da lopo intor.ao und sferibcluola in coi la 
ioro forza si estenda, essi don sono pia forze sempiici: 'qaesla srericciuola« 
di forza .e' appunto i^ corpo esteso. Per aflermarli poi costruiii cosi, conver- 
rebbe dimostrare cbp la forza de' corpi elementari'opera in direzione de** raggi 
che partou da .un cenlro; Ui quäl ricerca,sara forse nab de' qtuerenda, ma non 
si c per anco fatla. Se ciö non provasi, differenza non vi avrebbe tra ii ccn- 
tro e la sfera, cbe forza e nell'uno e in ogni punto 'dßil'aTtra. Se rl centre 
e ideale nell'esteso, non eostilaisce allora alcana b^tura^, ma e un poslülalo 
della mente. Ancora, le forme de' corpI primitivi dovrebbero essere ßfericbe, 
nella supposrzione del centro che-emette una forza; il cbe non pao essere di 
tiitti i corpi. Se poi noo sono sfericbe, la legge del centro di_gravila viene a 
pugnare col centro deliavforz^. Ma come che sia di lutlo ciö, la parola corpo 
non pnö avere altro Talore che ^uello di una forza i'orn\tä d'ui^^esteusione. 

{^) lo ho dato pridoa nna definizione imperfetta <fel corpo, toglieodola dal 
senso comune (63&).'Dico imperfetta, e non falsa, perche conleneva l'essenza del 
corpo intera, nia non erajanallzzata ne' suoi eiementi. L'bnalisi di cio che^ si 
conteneva in quella definizione^ mi diede il modo di perfezipnarla (749-753), 
c via piü qui. Cr questo c^edo ip. clie deva essere il progresso della scienza: 
oomiiicia daU^' idee.iiataFaU e.sintetiche ,*cognizione'Comane <, l'analisi di 
esse forma la scienza che si compie colta sinlesi scientifica. Quelli dnnque 
che iiegano'*dotersi comineiar^ dall^ definizioni, vogliono correggere un er- 
i'ore büttandosi nell'.epposto. Comiociave dalle dennizi'on.i b.n'ecessario cbi 
vuol farsl intendera; ma v' hanno detle definizioni tolte dal comune fayel- 
lare e d^lle definizioni scientifiche, e tnlfe-due queste maniere di definizioni 
son Tere. Si dee cominciat da' quelle per terminare in queste. 

(3) Una si dice perehe h continua, nnlia piu. 
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che prpdiice io aoi ud seotimento piacevole o doloroso^ il quäl 
termioa aella esteasiooe- medesima » (1). 

ARTICOLO XIV. 

GOL TATTO B GOL MOVIMEIITO . HOI YBAGEnAMO IL CORPO ESTBRlOiUC. 

\ 

872. Se il corpo h una forza che tef miaa coiraito suo in ana 
estensiooe solida coniinua, dobbiamo ora vedere codae ooi col 
tatto lo percepiarao. 

L'estensio^e e fornita di \xi dimeasioBi, laogbezza» larghezza 
e profondilä. - 

Queste tre dimeDsioni nel cörpo oostro noi da prima 1« per- 
cepiamo pel sentimento foodamentale (692 e seg.). 
I .Quaodo i corpi est'eriori agiscöoo sulla superGcie del nöstro 
corpo, non possiamo, in questa azione loro, seotire e percepii 
altro che ana superficiie, ciofe due dimensiooi, di lungbezza e 
larghezza: la profondita nel , corpo esterrore noi non jabbiam 
modo con questo solo di percepirla (2). , 

Ora , se questa superficie esterna che noi percepiamo col 
tatto, la consideriamo in relazione cölla facoltä'che abbiam di 
moverla, elta et da üidea di an corpo solido. 

Siccome l'id^a di spazio solido ci yiene concependo una 

superficie mobile in tutte le direzioni fuor del suo piano, cosi 

ridea di corpo solido deri?a dal moto che in parte sperimeo- 

*tiamo, in parte asjpettiamo, o pcnsiamo come possibile, di una 

superficie corpoteä moventesi fnori del proprio piano» 

873. Dal pensieiro di questo moto parte sperimentato e parte 
pensato, noi concepiamo come pos^ibile che tutte le superficie 
assegnabili dentrounp spazio solido sieno sensibili, cioe attead 
esser termini delFazione che in noi vien fatta dal corpo. 

E acciocche vedramo come ci avvenga di formare somigliante 
concetto, mettiamoci avanti un corpo formatoin cubo perfetta- 
mente diiro; - . 

Tastando , coIla mano qnel enbp' in tutie le sei sue facce, e 
■ I ■ ' — ■ i' . < ■ . " 

^1) Come ciö avTepgä fa mostrato innaozi. 

(9) Pare che il corpo esterno 'taiora agisca nel eorpo Dostto conVempora- 
neamente in tuUi i pnnti di. uno spazio solido, com« DeU'anoae d'on lioaore 
con^sivp «petietraate, o d'altro simile agente. Supponendo ' cbö cosi tosse, 
noi peFcepiremkno bensi la solidita del corpo liöstro , 'ma non queila del 
corpo esleriore. Qaesta osaenrazionepuöaintare a ^istingnere tra Tesiensione 
del corpo nostro, e queila del corpo esteriore, che nella sensazione del talto 
noi percepiame aniti, e che facilmenle si posson: confondere. £ 110a diversa 
relazione a' due agenti queUa che tta se, le distiitgn^e. 
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premeodolo quanto am« ^iace pjii fortemente , io non perce- 
pisco tnai altro col taito roio^efae i fimiti di uno spazio solido 
figurato a cqbo, cip^ superficie corporee. 

GoiBincio cOD guesta esperienza ad avere an'idea di corpo; 
ma eila h ailcor imperfetta ^ percbfe tutto cib che' ho percepito, 
non h poi altro che superficie , le quali chiudono e terminano 
UDO spazio solido. Non ho dooque percepitofin qai TesteDsione 
solida del x;orpo, oia solo i siroi limiti. 

. Dopo cib» pigljo alle mani un cabo non duro joä resisteotie^ 
aOzi molle e cedevble, o friabile, o fragile, o comeccbessia facile 
ainotar forma e dlvidersi in parti. Se coUamano tocco questo 
corpo in tutti i suoi laii^ il (^omprimo^ lo figuro a mia voglia,. o 
lo spez^o, e anche lo trito minutameute ; di'tutte queste spe- 
rienze che di quel corpo io prendo, ho questo risultamento: un 
grandissimo numero di superficie contind^mente nove a me si 
discof>rono, le qüali prima io sentir non potevo perche stavano 
coperte ed occulte neirintßrno, e al tutto non erano superficie. 

E moltiplicändo mdefinitamente tali esperimenti, finalmente 
cotfchid'do, Che quel Cubo «otido non 'presenta solamente al di 
faöri utia superficie corporea , ma ben anco dalP interno suo 
bä ana singolare attitudine e potenzadi presjBntarmi altre ed 
altre superficie sensibili, in tutte le direzioni>econdo le quali a 
me piaccia di aprirlo e dividerlo. E per tali esperimenti e pen- 
sieri io Tengo al concetto delia solidita corporea, e cosi com- 
pleto ridea di corpo solidio/cioe di $östanza che in estensionc 
solida spande secondb^c^rte teggi la sua ättij^ita. 

x - ■ • 

ARTICOLO XV. 

0R1GI19E DELL 10EA DI CQRPO MATSMioTlGO. 

* • ■ r , 

874. CoU'esperimento suddetto ho imparato a conoscere, che 
eotro quello spazio fornito di superficie corporee, posso otte- 
nere altre ed altre superficie pure corporee, mediante Tapplica- 
zione d^ una forza aqael cubo sufliciente a fargli mutar forma 
o spezzarlo* 

Ora ripensando a questo fatto, iO non posso colla mia menle 
assegnare una ragiode , per la quäle le superficie ch^ scopro 
occupino anzi unä parte che Tältfa del cubo solido. 

Non ha dunqüe alöüna ripugnapza il pensare che le dette so- 
perficie corporee si scoprano egnalmente in tutte le parti, cio^ 
in qualuftque piano assegnabileentro quel cubd. 

Ora questa pössiMlita di pensare delle superficie Corporee 
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che taglioo quello spazio ciibo in qualonque pis^no, e Tidea 
di corpo matematico, il quale si concepisce sea^pre perfetta* 
inente continuo. 

ARTICOLO XVL 

" • • • ' ■ ■ 

O&IGINE DELL'iDEA^DI CO&PO FISIGO» 

875. Fjno a tantp che io penso la possibilüä di trovare una 
superficie corpoihea entro un cubo in quafaDqae piano assegna- 
bile nel medesimo , io ho l'idea di un corpo matematico (874): 
inä ov'io in luogo di quella semplice possibiiita pensata se> 
condo r^nalogia degli esperimenti, mv do ä rilevare, quanto 
posso, col taito e cogli altri miei sensi, ancfae armati se si vuole * 
di slroroenti, le forme di un corpo particolare e reale, e sco- 
prendo in esso nove superGcie sensibili , vi «oto ancfae le 
lacune de' pori, e i piccoli dossi, e tutte ieinterpolatureTra uoo 
Strato e Taitro, tra Kuna e Taltra piccola parliceila; allora iomi 
yengo formando 1' idea <1' un aggregato di minimi varia9ieQte 
foggiati, non. perfettaniente coerenti, ma cön vacui e meati io- 
terposti, i quali perö in ^Icuni punti adedscono e bön la^ciansi 
se non per forza divellere, e chiamolo corpo fisico, 

E da tutto' cipsi/spiega come i ciecbi.nati possano formarsi 
Fidea tanto de' corpi mateniatici,* quanto de' fisici, mediante il 

tatto e il mövimento, e i-intelletto. 

* , ■ 

CAPITOLO X. , 

r.RITEBlO. t>ÄRTICOLARE.DELL'ESrSTENZA X>EL CORPO ESTERNO. 

ARTieOLO I. 

il criterio del cörfo esterno e un^applicazionfi del criterio 
öene'rale dell'esistenza qe'corpi. 

876. Vedemmo il cfiterio generale ('?49 e seg.): appticandola 
a' Corpi esteriori da nöi ormai.conosciuti, si ha'il criterio del- 
Tesistenza de' medesirni. 

QuesfappHcazione ci da, che ad aqcertarci delfa percezione 
del.corpo estpriore conviene che percipiamo: 
1*» una forza che ei modifichi;. . * 

2? la cni azione ci si conHinicbi in un sediimento fornito 
d'es|en$ione; 
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3^ d'uD'estensione che sia stabile, ciöeattaa ripetere la sen- 
sazione, com' e necessario affincfa^ si possa dire Una sostanza 
operante; 

A^ e.ch^ sia fornita di tre dimensioni. 

Non bastera dunque che noi jpercepiamo delle soperficie 
corporee^ ma si uno spazio solido dobbiam percepire, il quäle, 
oye si spezzi , scopra e preseoti al senso nostro nove saperfi- 
cie sensibili. 



AfttiCOLO IL 

APPUCAZIONI DEL CHITERIO QELL'£SIST1:NZ4 DEL CORPO ESTERNO. 

» 

877. L Bagnate iina DJOneta, e caleatela nella fronte di nn uomo 
rozzo, facendo.Yista di volergliela iTi attaccare e iocollare ip 
mezzo dell^ fronte. Fatta quella impronta, voi potrete torlavia, 
non accorgendosene. egii: anzi ereders^ d'a?erla fitta in testa 
tuttavi^, e eroUera H capö per farla staccare e cadere. Ma acco- 
sti colui la ni«ino e palpi,>non troya nulla.Egli s'accorge allbrä, 
V che c'e una passione fatta nella sua fronte; 2"" che non c'^ 
pero pili presente |a so$taQza che la produsse^ perch^ la pre- 
senza della sQstanza porta secü la costanza della pas&ione^ e la 
possibilita che si ripe^a e rinforzi^ 0¥e ^i rin^ettano le condizioni 
necessarie per farla succedere (5?)(1). 

il. Toccando noi una colonpa (;he par d'argento , e'inganne- 
remmo credendola s.otida: ma per assicurarcene , do,vremmo 
cercarne r interno , ove troveremmo il voto o la diversa so- 
stanza (2). \ 



(f) La sensazione eccitata net neWo dnra qaalche tempo; anche riroos8% 
la causa della sensazione, siccome si vede neri'occhio' per la striscia rossä 
che fa la bragia girata con gr^pd^ celerilä. La püra seo^azione testimonia 
se stessa , e la coscienza. della pässiooe iestimoDia una caasa, ma non la 
presenza attaale della jnedesima*. Qdesta dunque si d«e 'trarre medianle un 
giudizio, ir qüale se non ha tutte le condizioni necessarie, e fallace. CicK 
pero in cui non c' ingann^ la sensazione, si, e nel deporci l'esistenza della 
parte affetta del corpö bostro, in quanto e modificazione <iel senliniento fon- 
daroeotale, e d'una causa che 1' ha prodotta! 

(3) Anche qni e il giudizio che c'inga.nna, e nön^la sensazione: e il giu- 
dizio c'inganna percbe s'innoUra'dave non l'accpqapagn^ alcaqa sensazion^, 
^ioe aeiriiK^rno della cölonna. 
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CAPiTOLO XL. 

Dl- Gib CHE. V'HA DI SOGGETTIVO E DI CIÖ CHE v'H/i 

d'estrasoggettivo neue sensazioni estbrnb^ 

ARTICOLO I. 

' f 

NECESSITA DI QUESTA TRATTAZiaNE. 

878. Osservata e descritta la perceziane esirasoggettwa de' 
corpi luediante il taito, ora dovremmo seguitare ii tra^aglio 
deirosseryare sogli altri quaitro sensori, tentapdo di rilevar 
beoe quanto inoanzt ci scorga la percezion di ciascanp. 

Ma poicbe abbiamo veduto che in tntte le sensazioni la parte 
soggetÜTa e oiescolata colla parte estrasoggettiya, il predetto 
lavoro che a fac ci resta riduceM finalmeDte u qaesto , di sce- 
verare e distinguere con ogrii pos»ibile diligenza la parte estrar 
sgggettiya dalla soggettwa, deuiro alle sensazioni; che quando 
uoi avremo questa da quella ätaccata per diodo, c^e sia rimosso 
ogQi sospetto d' essere rimaslo in quella qualcbe soggettiyo 
eieineato^ allora la perceztone estrasoggettiva appui^ata ed iso- 
lata si porge chiara da se, distaifesta e autorevole« e ci appa- 
lesa il valore estrasoggettivo di ciascun seosorio. 

• ÄHTiCOLO II. - 

• SI RICHIAMAnO ALCUfIff Yfi^lTA. 

\ 

879; Da noi furano dimo^rate queste due cose: 

V La sensaziooe^ in noi, e non negli agenü esteriori(632e 
seg. e 672 e sag.)'* ^ il fatto di cai abüsarono gridealisti : del 
quäl fatto io accotdo loro la verilä; ma li riehiamo iasieioe a 
coDsiderare , che bacJaudo essi in queito , altri fatti trapassa- 
rODO e aegl^ssera^ e .cbe .quindi^nou fa rosservare, fa il loro 
osservariB incompleto ehe li travols.e all' errore. 

2° La seusaziötie k iu i\qi corne termioe. d'^un'azioDe che 
viene da uiidiver&o da noi (iyi). 

E questo e l'altro fatta-trapasrsato appudto dagli idealisti, e 
pure Don manco tnanifesto del primo: ch^ egli k Tero che io ogni 
sensazione noi proviamo uoa modlficazione, ma del. geuere di 
quelle che passive diciamö: h uoa specie di violenza, della qoale, 
senz'altro testirnquio, siam conisct a uoi stessi; e quella vlolenza 
esprlme il termine di ua'azione esteriore. Quiodi h la siugolar 
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eatura propria della sensazioue, cbe.sebbene io noi, oi awisa 
tuttavia d'un fuori di not. convien negare la difTerenza tra 
raUiYÜä elapasaivita; o cosTiea aceordare» che Tesseve con- 
sei di uoa passione , b V esaer cöoBct di an' azione fatta ia noi 
noD da DOi. 

. . • '^ 

ARTICOLO III. 

t'jllTEllPUIElfTO AlULiaZA LA SBlISAZIOlfE. 

880. La cosoienza ci dicel^^che siamo modiftcati. S» che 
questa modificaziooe b UD'azione fatta in noi non da noi ; e ci 
diee queste dae cose ad ao istante medeaimö , quasi direi con 
una sola voce. 

6 la riQessione,che.söpi:»yYiene,'che analizza quella cosi unita 
attestaziöne della coscienzdve che riconosce contener essa due 
cose coQ ua solo cennö , considerando i'üna senza la compa- 
gaia fida deiraltra. , 

LMntendioienio ^ppllca quiodi al secondo elementOy cioi alla 
consapeyolezza deirazrone fatia in noi non da noi, il fsoucetto 
dt sostanza , e' cosi stacca e fa oggetto suo le cose esteripri , 
Sülle quali poi medita.e tagiona. 

ARTICOLO IV. 

PKIHCIPlO GENERALE PE& OlSCEHlIBaE Glfr CUE v' HA DI SOGGETTiyO 
E CIÖ CHE v' PA DI iSSTRASOGGBTTIVO AEL^A SBNSAZIONE. 

881*. II principio che. ei dee seorgere a distinguere con ac- 
curatezza dentro alla sensazione Telemento soggettivo dalFele- 
mento estraspggettivo^ hii segaente: «Tutto.ciö che entra nella 
sensazione per se considerata (e non nel mojdo onde viene p^ro- 
dotta) e soggettivo: e tutto ciö che entra nel conc^tto della 
nostra passivita, attestataci.dalla coscienza;^ estrasoggettivo ». 

• - 

AftTicoi,o v; 

APPLIGAZIOVE' DEL PAIMGIPlO C^ENERALB A TAOVAR LA PARTE 
ESTRASOGOETTIVA' DELLA SENSAZIONE. 

S82; Applicanda il suddetto principio, ecco quali parti.estra- 
soggettivä. ci vedgono trovate nella sensazione : 

V Primteramente* la coscienza ci attesta sofferir noi nella 
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^eosazione una passivilä ; il che e quanto dir e. pereepire una 
forza in atto: nella qaal^. riDteodimento Tedeuii/en^e diverso 
da se^ ctoe il corpo. La forza danque h la prima parte delia 
percezione estrasoggettiva de^ corpi. 

, 2*" La coscienza ci altesla che le violeo^e o forze da noi sen- 
iite sonx) piii: quindi la moltiplicüä de^ corpi i la secooda parte 
della'estrasoggeltiva percezione de' medesimi. 

5® La cosciebza, ed H ragionamento ci altesta ancora, cbe 
eniro uqa data estensiotie aon^i puö assegnare nessun pnnto 
ove una forza nön si troTi operante; e quindi noi siamö condotti 
ad argomentare con sicorezza uu^estensione coniinua , ed e la 
terzä parle della percezione estrasoggettiva de' corpi. 

88.3. E queste tre prinie proprieta eslrasoggettive de' corpi 
analizzate, ne danno moit'aUre: qui si*o^servi solo quanto segue. 

La forza, proprieta de', corpi, nqn iß qualunque forza acconcia 
di operare in sullo spirftp nostro, ma si qnella che opera in ud 
dato modo. Questo modo e deterniinato dagli effetti soggettivi 
ch'cssa in noi produce, cio^ dalta parte soggettira <]ella sensa- 
zione , i quali spno il piacere , il dolore , ilcalore , la luce , i 
colori, i sapori, ecc. Ora a tuite queste Tarie specie di sensa- 
yJoni ed efifeui di quell'unica forza, corrisponder devono nel 
corpo altretlante attiludini o potenze di produrle; le quali tatt« 
procedono da quella /br:za nella quäle e Tessenza del corpo, il 
corpo ätesso. La prima quaUtä dunque del corpo, ne figlia allre 
motte, ciofe iutte quelle attiludini nelie quali ella ne' vari suol 
effetti si varia (deierminazioni d^lla forza) (1). 

884. La moüiplicitk non h proprieta reale della natura cor- 
porea, se non quant'^ p^^5i6i7eimniaginarla neirestensione cpo- 
tinua dt cui il corpo ^ fornitb: la moliijpUcita reale di fattp e 
accidentale, ed un rapporto di piii corpi concepiti nella ttieote. 

885. Finalmente VcstensionB da origine ad assaissime notizie 
di proprieta corporee, massime unita colla /orjsa: che in essa la 
mobilitä , h figura , la dii^isibilitä ; V impeneirabilitä ecc. sono 
eomprese, sieche tutte queste proprieta sonp'reäli egnalmente 
ed estrasoggettiv^ , cioe oi^e'&orpi stessi. e oon in noi pura- 
mente (2). * 



(1) Queste determinazioni ^piegano quelPelemeAto ch^ abbiamo trascnrato 
fi'iQ qpi, per noti impäcciar troppo ildiscorsOyCoiQtentaiidoci di segnarlo colla 
parol(| corporea aggiunta alla forza. ' ^ ^ 

(3^ Qnindf ^i Vede in qaal parte* sia ^era qaella sentenza degtj anticbi, 
cbei faDtasmi sieno simiUludinio iinmagini de' corpi esteriori. La psirte vera 
di qaestft seateaza* rigaarda Ja parte > es/raio^^e^Va de' fatniasmi, e non la 
soggettiva, ed h la parte estrasoggettiva qaella colia quale percepiamo i corpi 
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ARTICOLO VI. 

i>ELI,ADI3TINZlONfi THA LE PAOPRIETA PBIMARIE E SEGONOARIE De'cORPI^. 

886. Quindi la celebre dislipzione tra le proprieta primaric 
e secondßrie de'corpivha il suo fondamento nella natura. 

Solo che le prime mogHo appeliar si converrebbero eslrasög- 
gcttii^e^ soggaUive le seconäe. , ,. 

Ma poiche colle grioie ooL ci formiaino.ridea di corpo , le 
seconde poi le applicliiapo al corpo quasi come sooi accideDti; 
perciö non e al tutto faor di ragione anehe la deDOmioa^ione di 
qaalitä primarie e di secondarie, 

ARTICOLO VII. 

N * 

APPLIGAZIONE DEL PRtVGlFlO GENERALE A TROVARE 
LA PARTE S066BTT1TA DELLA SENSAZIOHB. 

887. Tattb ciö che entra nella sensazione per sk considerata 
dicenoDO essere soggeUivo(.881). 

Q,ujndi senjoi rimoviamo. dalle sensazjöoi läforza che le pro- 
duce e fa sussistere9;la^inoliiplicitä e resten&iooe, come pure oio 
che ranalisi di queste Ire parii ci scopre; tuUo iL cimaoente 
ebe^ ii\ esse notar possiamo e soggettivo^ 

;£ da osseryarsi che il seDtimeqto oostro, sebbene abbia una 
ttoita n l'nnitädel principio senziente , che tuUa Ja fariets^ delte 
sae niodificazioni raccoglie ed unizzaj e. sebbjEsne siti^ ragione- 
¥oleil credere che la natura stessa di quel principio edel senli- 
mento fondamentale aaimale , sia quella , che generl quei vari 
seoUoientiy e la lora di versa indole nestabilisca e deieriniui; 
tattavia noi .non conosciamo la natura di tale principio e di 
sentim^nto äbbastanza per vedere come sia quel nesso; e le 
Tariatissime gui^e in cui jl sentimento ^i cangia e Irasinuta , 
ci seiiibrano arbitrarie e siccome fatti staccati e indipendenti 
TuBö dall'ältro , i quali a priqri nön potremmo dedurre. 

888. Sia dunque che que^to a me paia, pel mio pöco sapere» 
pure sia che veran^ente ci abbia qni dentro qualche cosa di 
occullo.e di misterioso per Tuomo^ io mii cont'trulerö d'additare 

esteriori. Quindi « yero che, la moltjiplicitä « la coniinvitä de* fantasmi e 
jimile a qaella de* corpi esteriori. In quantö alla forza poi propria de' corpi 
esteriori, ne' fantasmi noi l'abLiamo passivamenle^ mentre e attiva ae' corpi« 
ina si negli uni che negli altri e la stessa forza in atto, che Ic sen^az'voni sotio 
d leroiine ePeffetlo immediato di essa. 
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le variatissime specie di sensazioDi siccome altretfaDli fatli 
primigeni, ^eoza occuparmi ncercare inoltre come, e secondo 
quali Jeggi necessarie, da nD sok) e primo sebtimento po^sano 
tutti, l)eDch^ cosi diversi e DOp prevedibili, iDgenierarsi o sca- 
türire. 

Cib che mi fa credere che nel fatto aeeeonato ci abbiai vera* 
ibente qaalche cosa di nasc^osto per Poomo, si h il vedere, come 
da uQa specie di sensazione xion si passa eoiriipmagioazioDe ad 
un'allra che doq s' avesse mai prwäta: sicehfe ii cieco nato, 
coU'aiutd dell'altre settsasioiii #e prota, Bon grange mai a fiarsi 
riffimagine de^cölori : e generaltpenie, a chi h venuto al fpondo 
privo d'un senso, riesce impossibtle il condarsi daile seosazioni 
degli altri sensi, che in Ini fors'aacQ son.piii vaieDÜ, a comporsi 
uu' immagiDazione qualaoqiie di quella specie, di sensazioni 
ch^egli non ha giammai sperimentato. Par dunque innegahite, 
che almeno le sensazioBi est^erne ed acquinle abbiano qualche 
cosa d'iDComBDicabiie , e sieoo iDteramente ira lor divise, sic- 
come inyita a credere aitresi la loro gradde semplicitä. 

889. Premesso qaesto , dico che il primo •elemeDto sogget* 
tivo e quel piacer diffuso nelle seositiye* parti del corpo animato 
pel setottmento fondamentale. * . . 

, Questo e prodotto dal corpo nostro, e la sna natdra e deter- 
minata dallo stato del corpo stesso, data'la vita... ' 

' £ certo, dallo staio del corpo seno determinate le modifica- 
;etom di qirel seotimento; ma cib secondo leggi,delle qaali, 
come dicea, non i carico adattato ai miei omeri rinvestigar ta 
ragione e il principio. 

890. Qüindi Je varie parti diel corpo a?endo uno siato diver&o, 
ricevono in diverso modo le ioipressiöoi , e in diverse modo 
iBpdificano il medesimo sentimeoto fondamentale. 

Questo stato diverso.delte parti del corpo nostro fu cön somroa 
sapienza ordinoto dall'autore delle oose, in modo che ne usda- 
sero conformati acconciamente i vari^rgani che alle yarie spe- 
cie« di sensazioni doveano presiedere. Qiiindi la costruztooe 
mirabile deir occhio e accomodata a ricevere in qu^ila parte 
certe modificazioni del sentifnento, diverse da quelle che in «se 
ricevono gli orecchi, le nari, il i^alato. . , . 

89 i . Nfe solo questi sensort appX^rtano diverse modificazioni al 
sentiroento fondamentale; maaltre parti dei corpo sono suscet- 
tive d' altre modificazioni^ secondo la Ipro- piu grossa o fina 
sostanza e contestara, od'nna organizzazione. parlicolare: la 
sensazione della fame, della sele, del sonno, e rinclinazione ses- 
suale sono d'un genere tia loro diverse al tutte^ e s^ non si 
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coDsiderano siceome aUrettanti sensi , non h perchfe esse noI 
sieno, iiia percbe.si rtserba il nome di senso pecuKare a qäello 
che aiuta in un modo, piu speciale rinteDdimento ad aCquistare 
le cogoizioDi d^lle cose esterne. 

892. Lo stato e rorganizzazione speciale dell'orgaoo h cib 
che il fa atlo a rieevere quella specie di modificazione del seD* 
timeDto, atla quale «egii fu ordin'aio^ e foggiato. Ma aeciocchfe 
qnesta modificazione Tenga faUa; notisi, che oltre al buon sistema 
organico, h necessario lo stimolo, e TaecoDcia maniera dell^ope- 
rare dello stimolo. 

Quindi sebbene Tocchio dia la sensazioue de^cotori , tuttayia 
non la puö dare egii solo, n^ tocco da qaalsia5i stimolo, ma pnr, 
dalla luce, siccome Tudito ha bisogao del particolare corpo 
deiraria, e le nari degll efQbvt odoriferi e non d'altro , e delle 
partieelle sapbrose, ilpalato. Dee danqae essere un'acconcia 
cagione . e GonTeniente si rispetto alla materia che alla forma, 
accioccbö Toi^gano rieeva rimmutazioil necessaria a portare fiel 
fondamental sentimentö una certa specie di sensazioni. 

893. Mä la cagione^non basta: si conviene oltraccib ,che 
essa operi nel deHto modo: sieche Taria dee essere increspata 
a quella guisa, la Inöe in quella foggia Tibrata, Polezzo sparso 
per Taria^ e soluti e accostati cönvenevolmente i corpi ' sapo- 
riti (1). . 

894. A prodarre xlonque le special! sensazioni concorre, oltre 
la Tita, 1<> la'guattta dell^organizzaziofie acconcia, e lo s^ato del- 
Forgano, i^ Yogente conyeniente, 3"* i) inodo adattato deiroperai^ 
deirageote^ ^ 

895. Indi si trae, che Teffetto, croe la sensäzione soggettivä, 
Teuendo da tre princrpt che si consociano a produrlo, non ^ 
cerlo indizio dello stato d'uno solo dl quesli principt-, ^d ore 
dalla detta soggettiva seiisazione si vogpa indurfe ed argomen- 
tare la qualitä^deiresterior^ cagione, non possono manpare 
degli errori. s ^\ 

Cosi si vede, che la sensäzione del caforico a ragioii d'esem- 
pio, la quale k soggettiva, cioe e in nqr e non nel corpo esterno 

che lä.prodüsse (?), non h ppntö aceoncia jnisura della quantitä 

• • - 4 

I Mia I ■ !■ m IUI - II . ' . j ■ ■ ■ - . ■ - 

' ' ' , * 

(1) Anche nel tatto, quaiita yärieta di sen^iioni dal solo modo diTerao de' 
toccamenti? Gbi potrebbe immaginare , noa avendolo provato mal, che al 
soHeticar leggermente i nenri sotUlissimi della cote , se ne. doyesse avere 
quel sifigolare mordicameDto? Cbe ba ella a fare cfvesta sensäzione cbe ti üa 
•ridere cootro vo^lia, elfeito singolare ed nnico di suO |a^n«re,.con tiitte l'altre? 

(3) Si crede da aieuni cbe prima del Cartesionon sia stata giammai osserrata 
al mondo la soggettmtä delhi sensäzione. Tutta l'anticbitä rebbe conoscinta; 
e ttonmancarono anche aUora isofistiche n'abasarbno, traendooe oecasione 
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del calore: come ciascuoo pa5 . persaadersi , o?e ponga uaa 
maoo freddissima nel^'acqua fredda^ che a lui parrä ealda, e 
ponga una mano caldissima nell'acqaa catda , che a lai parta 
fredda, per la diversa disposizione della mapo dovä awenir dee 
rimtnutazione del foadamental seDtimeDto. 



di negare ogni verita allro che söggeltiva o siä relativa- ^iruomo, e indu- 
cendone uno scetUcismo aniirersale. Lasciando gli scetlici ,. e venendo agü 
epicarei, Lucieziö nega a' primi corpi,,cioe^ iaU'essenza eorporea il colore, 
. , - NuUus enan color est emnino rtifileriai 

Cerporiius^ neque par rebus neque denique dispäv^ 
■e cosi ^ure il freddo ed il caldb,.il saono, l'odore e il sapore: 
*^ Sed ne \ forte putes solo^ spoliaia colore 

, Corpora ftima manere : etiam secreta ,tcporis 

Suntf ac fri^oris ommno, calidique vaporis : 

Et sonitü. sUnld^^ et succo jejuna feruntur: 

Nee jaciunt ullum proprio^ di cötjfot^ odorent, 
e lo.prova con belle Qsservazioni (11,729^863). 

La tradizione di questo veib non si perdetle nV teinpi fiorenti degit sco- 

lasUci. San Tommaso insegna espressamente, che ällorqaandp si usa i'esprcs- 

sione «. il sole e caldo », non si dee intenderla cosi grofisam^ate, . da attri-. 

buire al sole la sensazion del «älore; ma vuolsi intendere per essa, che il 

«ole e casione di questa sensazione; usandosi queHa mbnlera ec^me qoest'altra; 

« la medicina e sana»; la qaale non vuolgiädire.che la medicina abbia iu 

8e sanitä o malattia, ma che in nbi eagiona sanita (p. Gent. I, xxix e xxi^i;. 

.t. aueata dottrina di s. To9iniaso sia confeTaäa di que' due periodi , che 

•^jsi aistiognodo neila sCoria della scolastica fiiodofia : il primo , del suo bei 

tempp, nel qaale fipri il mäeslrö d'Aquino con altri sonimi: il secondo, dei- 

l'.itltima sua etä, qnand'ella, eome tutle le cose umaiie, invecchio e venae 

meno. Allora la Providenza confidö. ad altre mani La bausa "della venia 

filosöfiea i e il Terq di che parliamo f« risascitato Jdal Galilei'. Del qaale 

non ' sark inntile riportar qui le . eleganti parole , jtpgliendole dalP Qpera 

saa, // Saggiatore. « J|a che ne^ corpi esternf. cosi egli, per eccJtare in noi i 

(( sapori, gli odori e i suöni; si rlchlegga aitro che ^randez^, figui"^, mol- 

(( (itudini, e mo.viinenii^ iardi. o veloci, io non lo credo; e stimo che, tolli 

« yia gli orecchi, le lingne e i naisi, testino bene le figure, i numeri e i 

« moti, 'ina non giä gliv odori,. ne \ sapopi, ne i ^uc/ni, li quali, fuor d^lPa- 

<c nimal vivente, non credo che sieno altro c)ie'^nomi, come appuntd aitro 

« che nome non eil splletico e la, iitillazlone jimpsse l'ascelle, e la pelle 

^<c iniorno al naso » (ove toccando ^i pronipve). £ quindi appresso applica la 

stessa doUrina al ca-lore, favellando in queslo modo: « DicP che inclino assai 

<c a^credere, chö il calore sia di questo -genere, e che qnelle materie che 

« in nol producono e fanno sentire il caldo, le 'quali noi chiamiamo coo 

, ft nome generale faoco, sieno nna moltitudine di corpicelli minimi in tat e 

« tal mo - 

« nostro 

« mento, 

rc l'affeziokie che' noi chiamiamo' ,caldo, grato o lAoleslo, secondo la moUi- 
a tudine e ^elocitä minore o 'maggiote d'essi lAinimi che ci vanno pungendo 
<( e penetrando, si che grata sia quella. penetraziene.fier la anale si agevola 
« la nostra necessaria insensibih traspirazione, ihotesta-qaella per la qaaie 
« si fa 'troppo grän divisione e risotazione nella nostra sostanza; sieche in 
* somma l'operazion del föoco per la parte sna non sia altro, che moyep- 
a dosi penetrare coUa s«a madsima sottililä tHtti i corpi, diss'olyendoli piü 
n presto piu tardi, secondo la moltitadine, e yelocitä degrignicoli, e la 
« densitä raritä delta materia d'essi corpi, de' quali' corpi moUi ye ne sono 




337 
ARTICOLO VIII. 

DELLA BStENSIONE RESISTENTE SENTITA DAL TATTO. . 

896. Sebbene noi äbbiamo vedoto che le sensazioni elemea- 
tari del tatto , siccorae pure i corpiecioli che a quelle rispon- 
doDO, sono estese e conlinue; tuttavia da ciö non si pub con- 
chiudere con sicurezza, che la sensazione del tatto possa per* 
cepire qualsivoglia piccolissima estensione. 

Vero k che irella sensazione elementare continua non puo 
essere spazietto assegnabile non sentito; ma non si puö infe« 
rirne di ciascun minimo spazietto considerato da se solo, ciö 
che si dice di ciaseuno spazietto considerato quäl parte ideale 
del continuo stesso. 

E non potrebb^essere qnesta legge , che il fatto della sensa- 
zione non succedesse se non dato il loccamento in una esten* 
sione di certa grandezza, e non mai sotto a' quella? Vero &, che 
in un fatto di tal natura, dove ogni osservazione si perde. nulla 
possiamo affermare con sicurezza, se non intorno alle possibilitä» 
o alle probabilitä. II perch^ non ayendovi ripugnanza nk nel 
pensiero della sensazione del tatto indefinitamente piccola,* nh 
in qnello che assegna per legge alla iaaedesima la necessita d'una 
certa estensione, non possiamo escludere ragionevolmeote Tuna 
delle due sentenze , ma dobbiamo lasciar ' a ciascuna la sua 
possibilitä. 

897. Sia perb che la sensazione abbia tal natuta da potersi 
ristringereä qualiinque picoolezza d'estensione, sia che abbia an- 
ch'essa lasua esieusione minima; sembra nulladimeno fuor d'ogni 
dubbio, che la sensazione e ordinarianaente piii sottile assai del- 
YauvertenzauosirdL sopra la medesima: sieche !a sensazione coglie 
degli spazietti si minuti, che noi non avvertiamo di sentire (1). 

(i de' quati nel lor disfacimento la roaegior {»arte Irapassa ia- altri .minimi 
.« ignei, e va seguitando la risoluzione finche inconlra ma^erie risolGbili. Ma 
K cne oltre alla figura , moltitadine, moto, penetrazione e toccamepto, sia 
<c nel fnoco alira qaalita, elshe questa sia caldo, io non lo credo. altri'menti, 
« e stimo che questo sia tsilmente nostro, che riinosso il corpo ^nimato e sen- 
« sitivo, il calore non resti altro che nn semplice vocabolo ». 

(1) Tutto queslo gioverä a discernere sempre piü, che distanza passi ira 
la sensazione' e VinUllezione: Vavvtrtenza e alto delTititendimento, e non del 
senso; che Vavvertenza non e che an' attenzione inlelletliva data a cio che 
sentiamo o intendiamo. Gli antichi avevano conosciuto si bene che il n- 
fleliere non e atto del senso, ma-.dell'iBtendinienlo, che dal riflettere caratte- 
rizzavanö talora la facofta intelleitiva; e cosi fa Daote in qnel verso, doye, 
^olendo nominare le tre potenze, di ^ivere, di sentire e d'intendere, dice; 

« <c nn'alma sola ' • 

ff Che vive, e sente, e se in se rigira, 

. Purg.Xliy. 

RosMiNi^ Orig, delle Idee^ Fol IL 22 
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Come la finezza della sensazionß del tatto Tinea immeosa- 
mente la finezza della nostra avvertenza su di lei, si yede manU 
festo ne' cieehi nati. Suol dirsi volgarmeate, che il taltp in essi 
si ra/pna: h noto eb^essi col iatlo dislinguono le monete, ie 
carte da gioco, la qualita delle «stoße, e giuhgono fino a distia- 
guere col solo tatto i colori; sentono iL tiato o ii moTimento 
deiraria di persona che v iene in verso a loro tacita e piana, 
quando essa e ^ncora a molta distanza: in somnaa fanno col 
solo tatto cose mirabili. Ma ^ egli esatto il dire che questo senso 
in essi si rafl^ni; o che il sortano da' natura piu acuto degli altri? 
Non credo: ciö che in essi si avvalora, ciö-che in essi e piii fioo, 
si h Vavvcrtenza sulle sensazioui: il tntto h uguale in tutti, nou 
ha difierenza da cieehi a non cieehi (1). Ma i oiecht non avendo 
le distrazioni della Tista, ed avendo gran bisogno di mettere a 
profitto le sensazioni del tatio, come quellt *che della vista non 
si pos^on giovare, acqaistano, vivendo in perpetüe tenebre^ ua 
tale raccoglimento, unasiaccortaatteuzioneabitualmente pronta 
e presente a tutte notare le impressioni che Tcngono cagionate 
nel loro tatto , che inaparano ad'avvertire anche le minutissime 
e a tutti gli altri uomini sTilggevoli, e a DOtarne le minime diffe- 
renze. Di che e lecito il credere, che se Tumana avvertenza 
potesse procedere anche piii ollre, Tuomo si accopgerebbe che 
il suo tatto h un senso, se non äi ana finezza indefinita ^ certo 
di una sottilita stupenda ed incredibile_(2). 

« 

" II I ■ I I I I ;i .1 ■ III I I I • ' II _ II ■ ■ . 

1 

(1) Nell'aniinahe e anche da notarsi una cotal potenza sopra i suoi nenri, 
eoUa quaie egli li proteode e li applica a fioe di coglier meglio la seosa- 
zione. E l'uso .di questa poteoz^ puö esser perfezioDaio per arte, e perabi- 
tudine d'adoperarla. 

(3) A Ynaggior •conferma di quanto dico, cio^ che snolte cose s-altribai- 
scono alla maggiore o minore perfezioae de' seusi, le quali pure aUribairsi 
devopo alla maggiore o minore perfezioDe AeWavverlenza no&lra o vigilanza di 
atlenzione salle sensazioni, si facciano le osserTazioni segnen li. 

La mano. e ella forse qaella parte del corpo .dove äbbiamo il senso piii 
delicato? L'osservazione ci dice di no; ma che aillre parti sono piü fornite 
di nervi, e molto piü sensitive delia mano.^^An'ti puo dirsi, ^he quasi in.tutte 
Taltre parti la cute del corpo *^ piü seositiva e delicata che non sia nella 
mano, avendo la natura prov^eduto sapieuteaiente di non porre nellä manti 
una soverohia finezza di sensitiv) tä, acciocche Aoi polessimo usarla libera- 
mente, senza lo sconcio di sentire^ad ogn'opa in essa dolore. £ il .conti quo 
nso della mano la rende altresi piü callosa ed oitusa: niiin aumento don- 
qiie di finezza acquisla iltatlo della mäno daireducazione ; eccetto naa 
maggioT attoaziooe e protendimento. de' n.erviccioli"delle,,paTti che piü sI 
usano , prodotto dalla volontä , del che io non dubito ponto. Ma lasciando 
qaesto (che prova pero il bisogno d'una maggior attenzione , - o ainiieno at- 
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898. Vas^s^eriirt le sensazioai e piu di^fficile ove la seasazione 
e immobile, ed ha meii tarietä, come abbiamo osservato. 



mano. E se non yi«ne alla mano qaest'attitadine tlalla maggior delicatezza 
oaturale del suo tailo , onde )e viene? -DalTabitudine^ rispoado, d*09arlä a 
ciö, dall'abitndine che abbiamo di a^fvcrlire le differeDze miniroe nelle sen^ 
sazioni dclta mano, mentre non abbiamo imparato ad avvertirle in altie parti. 
£ Don si vide fare altrui co' piedi delle cosa mirabiii, a cui maDcavan le 
mani, quanJo una lupga educaziooe insegnö a de' monphi di ätarsi atteniU 
alle sensazioni che riceveano ne' piedi, a distingaerne ben ira loro e notarne 
accuraiamente le differenze? Forse c eresciuta loro la sensitiyita De' piedi? 
Non credo io, almeno a tal se^oo. Bens) credo, che abbiapo apparato a di- 
Tigere polaggiiL la loro aUeaziooe, e badare a qoello che nelle sensazioni 
dei piedi avviene, alle qaali gli altriuomini opunto, o non cosi per minüto 
badano. 

£ perche mal un eccellente medico; prätico per lunga esperienza, nota ie 
minime differenze nel p.olso dell'ampialato, nel quäle tulti gli altri nonsanna 
ayvertir differenza? Credcremo noi che il talto del «ledico siasi raßinato per 
toccar polsi? Non mai, che potrebbe alcun altro averne toccati altrettanti, 
e non aver ftalta imparato. O ae -il. tatto e qaello che toccando spesso i 
polsi si raßina , io yorrei sapere perche qael toccamento , fatto proprio in 
qnel luogo della yena, deva avere aggiunto tanto di maggior finezza ai ner- 
yiccioli della. mano medic^, anziehe fatto tatt'altrove: o perche il tatto del 
HBodtco sia cosi fino solo pei pplsq, e siagros.ao all'opposto e rozzo forse a' mX- 
nuti layorii di un orefice: poich^,se il senlir^ le differenze del polso dipendesse 
dalla sensilivitä fisica della pelle, e non dall'abilita acquistata d'avvcrtir cio 
ciie nel tatto si sente, ogni tatto fino servirebbe per ogni cosa; e il cieco nato 
non avrebbe bisoguo d'imparare a disceroere i polsi colPuso, a^endo giä fi- 
nissimo il tätto. 11 perche e I' awertenza sopra le sensazioni nostre che si 
educa di continno, e si accresce assai piü che i sensi stessi. Non voglio giä: 
dire che i sensi coll'adoperarsi anche fisicamente non si migliorino; ma non 
di molto, ne tanto da potere spiegare l'immensa differenza che passa tra i 
sensi in un uomo che gli ha usati cd in altro che nsati non gli ha- discre* 
tamenle: poiche Fa ünezza.fisica del senso, dipendendo dalla tessitnra dell'or- 
gano, e data a principio dalla natura, ne si.puö.gran demente cangiare. Nel 
senso della yista sembra che reducaziobe» piü possa ad acuirlo e assoltigliaHo. 
Ma quan)do si rammenta che tutto ciö che qoesto senso ci dice de' corpi 
lontani, e dovuto, come proveremo poi, a de' giuäizi abituali; si -vedra facil- 
mente, che, rispetto alle lontananze, e massimameote l'attitodine. di far questi 
gindizrche in noi si perfezionaj e per le superficie, e dovutö all'educaziöne 
deirabilitä d'osseryare, in gtan parte, il fino siguardo di nn gioielliercp o pure 
il saper leggerne' Tolli le affezioni delcorpo, siccoroe i medici fanoo, e quelle 
delt'atSimo, siccome fannolalora i moratisti, i politici, e in generale gli uomini 
aTTeduti. Non nomine le^sottilissime differenze che -vedono i, pittori ne'colori 
e ne' dipinti : che qni entra evidentemente la perizia delf'arte, che gliaiuta 
a discernere quelle varietä che agii altri sfuggono, non perche non. le vedano, 
ma perche non sanno nolarle, ignorandone l'impörtanza. £ il m'edesimo dir 
si pnö degli orecchi esercitati alle musiche, che treppe piü cose sembrano 
sentire in un concerto, che quelli degli altri uomrni non fanno: qoando e 
gti uni e gli' altri peircepiscono pure gli.stessi suoni, ma coU'attenzione del- 
Panimo divfrsamente disposta: gli uni osseryano piü sagacemente degli allri, 
poiche hanno imparato a diyidere r suoni, e «färne una naturale analisi, no- 
tandone le bellezze e i' difetti degli accordi: e quindi pur taotaWarietä nelle 
aryertenze loro, che sembra ch'abbiano sensi diyersi, mentre hanno i me- 
desimi , o certo poco differenti , ed io credo ^ che potrebbero essere talora 
anco meno attiyi, «iccome ne' vecchi. Quei' selvaggi, de* qaali si narra che 



Qoindi ove TOgliam noi col tatto della mano notare detle disn- 
guaglianze e rilievi in superBcie corpprea, doq ci contentiaiDO 
di porei il dito calcandocel sopra fermo in un luogo; che cosi, 
eziandiochfe sentissimo que^miDuli rtsalti ed avvallamepti, tat- 
tavia noQ avvertiremmo forse mai di sentirli; ma per avvertirli, 
noi ci stropicciamo sopra il dito, quinci e quindi d'ogni parte 
premendolo; e questo stropiccio ci da piu varie e piu acute le 
sensazioDi di que^ piccolissimr fori ed aogoluzzi sporgeoti , sie- 
che ci sono facili ad avvertire in noi le sensazioni di quelli, e 
per qaeste ad avvertir quelli altresi. 

899. Laonde un corpo solido , in quanto noi avvertiamo di 
sentirlo, ^ altro da quello coi noi sentiamo col toccamento. 

II corpo, in quanto h aYTcrtito, sarä per avventura tutlo con- 
tinuo e piano in ogni superficie perfetiamente; e intanto il corpo 
toccato h forse altrettänto scabroso e perforato e pien d'inler- 
]polameuti, quäl e iu^fatti ogni corpo veduto conMuicroscopio 
di gran potenza : ch^ non sembra assegnabile, come dicevo, il 
confine della sottigliezza del tatto. 

Quel corpo perö, eziandiocbe, veduto con eccellente micro- 
scopio y ci appaia, con grande maraviglia nostra, tutto bucato 
ed aspro, tuttavia noi il vediamo ancora, col microscopio stesso^ 
nnito in piii punti , e vediamo in lui degl^ spazietti apparenle- 
mente ^ontinui. Ora questa continuitä osservabile in yarie piaz-* 
zuole della snperßci^ del corpo riguardato, non h ancor quella 
de'corpi elementari di cni abbiamo parlato; la qoale^da credere 
esser sopra ogni awei tenza nostra piu minnta. N& possiamo 
dire che la cöhtinuita di quelle piazzqole che coVmicrOscöpi si 
scorgono, sia vera continuitä^ chfe la vicinanza de'corpi eleinen- 
tari puö esser assai maggiore di quella ctie h necessaria per 



digtingnevano, fiutando in terr^ , le orme degU Spagnoli , fecer gran maravi- 
glia per Tacutezza delPodoratof^nentre assai piüi, a mio credere, dovea mera- 
vigKare qnella perfetta attenzione che doveaiio aver posta nel seotire le mi* 
nute sensaziom degli odori, e le lor differenxe. Qpal'e l'iiDmutazione che 
posson rice^ere le papille ^nervee di un palato dal freqnente loccamento di 
yaricibi? poca, verso afla finezza mirabile che ^acqnistano i gbioUoni sogll 
altri nomini, nel giudicar de' sapori. E forse da. continue salsee.maoicariavea 
reso il palato piu ottuso degli altri nomini qnel lecoardo di Giovenale, cbe par 
ponendo semma atten«ione ne' cibi, avea acqnis&ato taota pralica de' sapori 
uelle ostriche^ da saper dire alpirifiö morso, se yenisser da Circia, o dal lago 
Lacrino, o &Af mare di Rnlupe, e che discerneva col primo sgoardo di che 
lido fosse nn echino. 

£ di tutte qaeste osservazioni il maggior vantaggio che possa cavare il naio 
lettore »i h quello di ben conyincersi della imniensa differenza che passatra 
la sensatione e Vavpertenta, e l'esser persnaso, che v'haono infinite cose da noi 
iientite, delle qnali pnre n^ panto ne poco ei accorgiamo. 
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venire osserväta: ma dico bensi, che la perfetta äderenza de' 
corpiecioli elementar] non si puö n^ anoo dichiarare impo^sibile 
ed assurda.^E Gib perche nulla ba d'impossibile un vero toc- 
camento. - 

900. Uscendo perb noi di questo inondo riposto e inosser- 
Tabile,nel quäle viäggiar si dee senza lume d' osservazione , 
e dove perciö si viaggia assai pericolosaroente , dico che il 
corpo soirdo pereepito dal tatto ed awerlito tietie^ una fignra 
che noi assai beb distingaiamo; cb&, trascarando le piccole 
disuguaglianze , noi per forza d'iäiniäginazione ce la accomo- 
diamo e regolarizziamo, come ci h piü d'agio e di necessita il 
concepirlo. Indl quella regolaritä di forme, che ci-^resenta il 
tatto ; le quali per la loro semplicita noi percepiamo facilmente, 
e ci contentano ed appdgano, e sembrano plene di di&tiozione e 
di lume (1). 

ARTICOLO IX. 

DELLA SENSAZIOHE ESTKASOGGETTIVA DE* QüATTRO OKGAOTI. 

90t. Ciö che noi percepiamo immediatamente coirocchio e 
ta loce, e ta luce ci k nunzia delle cose esteriori (2). 



(1) Le figure regolari, il iriaagolo, il quadrato, o qualanque figufa di un 
Biunero percetlibile di iali, noi l'abbracciamo coila mente senza difficolla, 
perche sono pocbi gli elemenli di cni si coinpone: moHiptichiamo alTopposto 
i lati in tin poligono immeDsamenle; non ne possiamo piü abbracciare colla 




vince ancora piä la forza della noslra attenzione: quella forma ci ciesce con- 
fasa a pensare, perche ella fi iconcepisce solo medianle la conce^bne del 
rapporlo d' unita che hanno qaelle parti tra loro, le quali per la loro molli- 
pHcitä e varieta non possiamo av^re cotatemp^^ranea mente presenti alia mente, 
o a crascuna non possiamo dare quel grado^d' atteozione che dar potremmo 
ad un numero mino^-e. • 

(3) L'uHilo Todorato si faniio a noi indicalori di corpi lontani. Sotto 
questo aspello'perö non li rigoardiamo qui noi, ma solo come qu^lli qhe 
l'immed?a(a sensazio.ne del suono edell'odore ricevono. 

Del senso della visla', in qtianto ci serve a indicare i corpi lontani ,. pai^ 
leremo nel capitolo segacntei e non crediamo nec68sario il fare alh'ettapio 
delludilo e delt'odorato, clie non e dißicile d'applicare ad essi le osserva* 
zioni medesime che al senso* deUa .vista appartengono. Ci (uisterä qui di 
osserTare, che uno de* maggiori fonti degii errofi ne' ragionameilli che intorno 
ai sensi si fanno, e il coniondere la percezione immediata coWindicazione che 
da essa ci viene, e pretender da quella cio che si.ha solo da quesla , come 
pure il confondererfa o^niztone che de' corpi noi caviamo da yari aensi. 
Per esempio volendo il Reid abbattere il delto del Locke, che le qnatitä pri- 
marie de'corpi da noi percepite sono similitvdini de' corpi stessi, cosi ragion«! 
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Oraio oon voglio parlar qui delfoccfaio in qnanto egii h a noi 
lüdice de' corpt loDlani^ cbe Itti dod toccano : ma io quaolo egli 
percepisce la iace, suo «igente joimediato. 

Vedemmo, le tre parti deirestrasoggettWitä de^seosi essere 
la forza, ia isoltiplicita e resteosiope. 

La forza h da tntli i seDsi^^gnalmeDtesentita: ella d'altrolato 
noD tia che il concetto geoerale dVun agenle, e non presenta 
per se sola noila di determinato. Ci riman dunque a vedere come 
percepiamo la moltiplicitä e-l'es^tensione cO-' delti (juattro seosi, 
che sOQO le parti ehe determioano in qualche modo la natura 
deiragente. ^ 

902. Io qdanto airestensione, noi osservianio cheidetti sensi 
söno tocchi ed affeili da corpiccioli tenuissimi e sottilissimi a 
tale , che ove un solo di qaelli a' sensi nostri si presentasse, 
sarebbe impossibile il coglierlo e l'osservarlo. E chi mal pote 
vedere o toccare uno de'globicini della luce; o degrignicoli del 
fuoco , o una particellä deiraria, od un elemento odorifero , o 
pare una di quelle molecole che solute nella saliva fannpsi alte 
a movere alla sensazion del sapore Porgano del palato? Sono 
queste cosi esili grandezze, che non si possono per noi notare 
ed avverlire; 

Gonsideriamö la loro moltitudine: quelle particellesi affallano 
in suIik)rgano nostro in tahta copia , che ove anco distingner 
potessimo la lor graiidezza , mai non giungetemmo a rilevame 
11 numero, e tenerlo airanimo nostro presente e bene distioto. 

Ora queste due ciircostanze, cioe Tessere le loro grandezze, e 

«Queste qualitä, dic'egli, soDo sensazioni: ora se la sensazione d'nn suono e 
«.Pidea di qaella Tibrazione del corpo sonoro phe la cagiona, un'intemperanza 
u per la llessa ra^ione puo esser l'idea di üna jTesta » (Essays on thepowers, etc.). 
Nai hon cercbiamo che cosa, a queste parole sarebbe presto di rispoj^ere 
il Locke; ma rispetto a noi, troviamo quelle parole assai fuor di proposito 
proferite. Gonvien rifleltere, 1^ cbe la sensazione del suono e immediata; 
}ä dore la vibrazione dei corpo sonoro noi non la ^percepiamo punto coi* 
l'udito,- se non per una associazione d'idee, per la quäle alTudire il sapno, c» 
viene ia mente l'oscillazione delie corde 6 del corpo sonpro percepite aJtra 
▼Olta da noi col taita e cogli occhi. £ dunque impossibile* che il suono 
rappresenti e imiti ciö ch' egli 'oön fache risVegliarci nella Uiemoria : e 
quando io dico che le qualitä primarie percepite rassoiliigliano al corpo , 
non intendo nulla di qoello che qui il B,eid si «ayvijsa. 3^ Le quaiita pri- 
marie col l'udito, coirodoräto e ^o) gosto non « percepiscono che confasa- 
mente: non sono dunque questi i sensi a cui conviene ricorrere per trovare 
la similitudToe di cui si parla. 3^ Falso e ehe le quaiita primarie percepite 
äieno seosa^iooi; sono una parte delle* sensasioni, cioe la soXdi parle estrasog^ 
^ttiva. 4^ Finalmenle h> all tutto inesatto e falso il dire che una sensazione 
e un'idea di una cos». Comecche :qnesta manieru > dovesse poter essere toi- 
leräta dal Locke, ella non pnö esser tellerata in semedesima,* e noi abbiaLiao 
nostrato l'infinita distftiiza che jpaiia fra le »dee^ le sensazioni« 
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quindi le loro figure ei moti ed alterazioni loro al tiitto inos- 
servabili, e sl graude la lor moltitudine^cbe ci riescirebbe im- 
possibile Tannoverarle eziaodioche potessimo 1' una dairalira 
distiDguere, dee cagioDare in noi una perceziooe viva, ma assai 
confiisa di quella folia di globicini, e quindi la parte estrasogget- 
tiTa de' qaattro sensi di cui parliamo.dee esser priva di disiin- 
zione^ e come a dir cioca (1). Sebbene dunque vivace assai sia 
la parte estrasoggettiva di qaeste sensazioni, tuttavia esse poco 
presentano di netto alFintendimento circa 1 loro agentiimme- 
diati, e sembrano aver qualche cosa di piii misterioso della sen- 
sazione del tatto: che a noi appare essere del misterioso cola, 
onde l'intendimento poche precise percezioni riceve: e notisi^ 
ch'egli toglie le sue percezioni dalla parle estrasoggettiva deUe 
sensazioni, la quäle se confusa gli viene, le intellezioni pure ri- 
mangongli adombrate e confuse. 

903. E badisi alla differenza che hanno questi quattro sensi 
dal tatto, che percepisce le grandezze maggiori de'corpi so- 
lidi (2). Le particelle; di an solido che al tatto soggiace , soux) 




noD ne vede spiegazione aicuna. « lo rispoixdo (cosi egPi, cercando se la di~ 
<c stinzione delle qualilä primarie e secondarie sla reale) che iale distinzione 
« sembra a^ere na boon foDdamento; ed e, che i ndstri sensi ci danho nna 
<« dirctta e dist'mla Hozione delle qoalita primarie, e ci fan sapere che cosa 
cc soDo in se stesse; mentre delle qnalitä secondarie i nostri sensi ci danno 
« solamente una nozione relativa ed oscura; ci fahno sapere solamente esser 
« esse qnalitä che ci affettano in certa maniera, eine prodncono in noi «aa 
<( certa sensazionef ma in qnanto a ciö che sono in se stesse, ci lascian nel 
4t buio » (Essays on the powetis, etc.^. 

11 Locke avea posto la distinzione delle qnalitä primarie e secondarie nell'es- 
ser le prime similitudini de' corpi, e onlla di ciö le seconde. Ora questa sen- 
tenaa del Locke viene interamente rifiutata dal Reid; il che non ayrebbe 
egli fatto, se avesse ben conosciuto il vero principio onde trar si conviene 
1|L distinzione delle qnalitä primarie e secondarie della materia: questo prin- 
cipio consiste nella daplicilä della sensazione, la quäle- e insieme soggettiva 
ed estrasoggettiva. Ora Telemento estrasoggetüvo ela percezione, come vedemmo, 
delle qualitä primarie, le quali sono veramente eslrasoegetlive^.e quindi pup 
dirsi che la nos.tra sensazione in questa parte sia una simililudine degli agenti 
esterni, perche essa ha le qnalitä della moltiplicitä e della continuitä comoni 
con essi, e l'aver delle qnantitä ccrmnni e il medesimo che il rassomigliare. lo 
qni mi attengo dnpqne alla sentenza del Locke, ma la limito e la spiego. 
Anzi gindico, che ove si tolga via ogni similitudine tra i corpl e le sensazioni, 
il pirronismo ne* sensibili e inevitabile, ne si pno rispondere alle obbiezioni 
del Bayie contro alle qualitä primarie, che nascon tutte dal non avere os- 
servato la loro estrasoggettivitä, e dalFavere pcrcio tentato di farle passare 
per soggettive siccome l'altre. 

(v) 1 itqnidi pure in'quanto sono agenti nel tattoi'occupano un certo spazio 
solido, e mostrano airdsservazione contorni finiti e precisi, perche stabili^ 
grandi e legolari, sebben assai mobili. 
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aderenti tra loro, o pejr veri toccamenti, o certo per p*andissima 
prossimitä; ed io credo per Tana c Taltra eagione. Pereib pre- 
sentano al tatto una figura graode ed unica ; ch^ non §i osser- 
vaoo grinterposti vacni, e sfuggono dairosservazione je asprezze 
e le prominenze minuüssime: quiadi degli agenti grandi sul 
tatto si rileva chiarameQte 1' estensione , e si concepisce con 
facilita la figura regolare. Ali; oppostcf le partieelle che feri- 
scono e movono i quattro sensi, sono disgregate e mobilissime. 
non istanno mai in uno stato e laogo m^esimo, ne formano id- 
sieme una sola figura^.ma in un cbntinuo rimutamento, vengono 
e vannosi, vQlazzano, ondeggiano, risoWonsi^ avventansi, e per- 
miste alParia svaniscon con essa; in somma, ov'anche fossero 
in piccolissimo numerö,' e non atessero quella tanta loro esilita 
che le rende inawertibili , sfuggirebbero tutlavia ancora alla 
osservazione , per la somma celerita ein^tabiliia de'perpctui 
loro rWolgimenti. 

904. Ma un'altra osservazrone dee farsi, la quäle, mostrera 
maggiormente, che i quattro organi non hanno tali agenti imme- 
diati, de'qnali noi possiamo. osservar la grandezza e la figura (1), 
6 quindi averne una distinta percezione: tolta la qnale, tutte 
quelle sensazioni ci devono necessariamente riuscire , sebben 
^ratissime e Yividissime (2), tuttavia confuse, e per la stessa Con- 
fusione maravigliose; 

Noi abbiamo distinta nella sensazione awentizia due parli; 
la soggettiva e 1' estrasoggettiTa., Abbiamo. veduto, che nel- 
rimprössione che fa il corpo esteriore in aicuna , delle nosire 
parti sensitive , ingenerandovi la sensazione , deesi distingaere 



(1) Sono la grandezza e la /S^ura quelle che danno una perc<?zione distinta 
deiragente , coiAe si disse , perche sono le parli estrasoggettive della- sen- 
sazione. 

(3) La vivacita Ipro dipende dal prodarre^le particelle netl'organo nn'assai 
forte im preissione peVla loro mollitudiDe, yelocilä, e fors^anco elaslicilä, ri- 
spetto aila luce, che tocca e risalla in uii minrmo di. lempo, senza che la saa 
impressione sia söverchia. tlna forte 'iriipressione dl täi natnra dce dare un 
gran moto, forse nn tremore a* nervi, e perciocagionare una grande sensazione 
soggettiva^ sentendo Tanima Teifetto di que4 movirnenlo 6eieTee.frequenie del 
nervo mosso. E generalmente si puö stabilire questo ^llo , che Posservazione 
sommioislra: « Trovando \\ ihodfo d*eccitare nel nervo un cclere e freqnenle 
movimento, senza che le parti del ner\a vengano disgregate e rotte, una piace« 
'volissima sensazione per quelle osciliazioni viene nel nervo eccitata ». Oraogni 
quäl volta gli slimoli sieno piccolissimi e molli, otteogono questo fine, pnrche 
la loro.moUiludine non soperchi, e la pe^cossa che da ciascoao sia nelPimpeto 
suo moderata e gentiie. Per questo nn letto di rosQ, o d'altra soffice maleria^ 
riesce tanfo aggradevole al fianco, ed ogni morbidezzä di saperficie piace al 
latto, con una vivacita simile a quella ohde i yaghi colori piacciono alla po- 
pilla, o i vaghi suoni agii orocchi. 
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la parte tocca dal corpo, dalle sob adiacenti, nelle quali per un 
colale coDsenso si diftonde talora il movirnento, e con esso la 
seiisazioDe. Ma la sensazione che si diffonde per coosenso di lä 
dalle parti toccate, non ba unlh d^ esirasoggetlivo : percbe la 
diffusione e comuDrcazioDe di quel movi.mento che il nervo sen- 
silivo ha soiTcrto, e diversa da queirimpulso o da quella specie 
di Tiolenza che A nervo sofTre nel suo principio, per la qaale 
dallo stato di quiete e traito , e mulato a qoeilo di moto : ed 
ora k questa prima impressione , qiiesta violenza^ che accusa e 
oianifesta una forza ivi applicata: roentre alFopposlo la comuni- 
cazione e conlinuazione del moyimentö non porge nova violenza 
o forza nova , se non quella delle. parti stesse di cui consta 
il nervo, le quali partecipano le une alle altre il nioto per una 
cotal forza ricevuta e lor propria. Ma questa forza veneudo fatta 
dalle parti stesse del nervo sopra altre parti del medesimo, se- 
guita che, coroe dicea, tutta la sensazione propagata per via di 
consenso, non possa se non riferirsi al noiembro sensitivo che in 
sh lascia trascorrere il moto delle parti e il sentire, e qnindi 
queiraumento di sensazione consenziente non e se non sogget- 
livo 9 o certo non ha congiunta la percezione d'un corpo este- 
riore, ma riposa solo come4n sua sede e materia nel nervo cosi 
mosso ed affetto. 

905. Ora notisi la natura singolare delle sensazioni dei quat- 
tro organi. Potrebb'ella una sola particßlla d^aria vibrata neU 
Torgano acuslico produrvi la sensazione del suono? Certo no: 
che h solamente il corpo intero delP aria ondeggiante che vi 
cagiona quel sentimento. Cosi io non so se un granello solo di 
luce polesse movere Torgano visivo; ma io credo necessario, 
ad aver la sensazione de' colori, che si versi in copia dentro agli 
occhi nostri, come altri disse, il dolce liquor della l4ice. 

IVIedesimamente a me non par verisimile, che la sensazione 
de'sapori e degli odori si su^citi in noi perle virth de'singoli CQr- 
piccioli o saporosi od pdoriferi; ma si perch^ recandosi questi 
in gran mollitudine e quasi a tumulto ad assalire le papille e 
mammillule delforgano sensitivo, vi danno tale moto e scossa 
tutte congiuntamentcf , che vi producono un frequente tremore 
universale, il quäl solo forse e ciö che quelle sensazioni occa- 
siona. II quäl fatto se cosiavviene, come probabil mi sem- 
bra , fioit si pnb piu dire , che ciascuno deVminimi impellenti, 
qualche sensazion di sapore , d^odore ecc. deva aver prodotto; 
ma solamente, che ciascuno di que^ corpiccioli, sebben minutis- 
simo , vi ha dato il suo colpo , che non h 'ancora la sensazione: 
la quäl sensazione saporosa, odorifera od altra, comincia allora 
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che quel iremamento lungo totU la meoibrana o carlilagioe 
nervosa sia propagato , e giuDto al grado di scoUmento neces- 
sario affinche la sensazione si svegli. 

Ora, dove ciö creder si deva (e quanto ali'jidiio non si p«o 
dubitaroe), dico, ehe quelle quattro specie di seosazioni nasce- 
rebbero io gran parte per coDsenso di parti , cioe per comu- 
Bicazione di movimeoto: il che reoderebbe aocora piü nascosta 
e coafasa la parte estrasoggetlwa di qaelle sensazioai. Che trat- 
terebbißsi di parti inosservabili, e la sensazione non renderebbe 
lanto rimpulso p^r esse dato, qüanto tutia insieme l'agitazione 
suceeduta nel membro, o se Tuno e Taltra rendesse, quello me- 
schiato a questa si farebbe qoasi- indiscernibile. 

CAPITOLO XIL 

« 

ORIGiNB DELl'IDEA DB' GORPI MEDIANTB LA PERCEZIONE 

ESTRA80GGBTT1VA DELLA VISTA. 

ARTICOLO I. 

l'oGCHIO. PERGEPiSiCE UNA SUPBRJTICIE GOLORATA. 

1 

906. Supponiamo roomo immoto, gli occhi aperti: egli vede 
luia superGcie a vari colori, che non avendo atcnoo sfondo al- 
cttoa prospettiva» h aderente al sao occhio, e nulla piii. 

ARTICOLO II. 

LA SÜPERFIGIB COLORATA £ WüL SUPERFIGIB CORPOREA. • 

907. Ud sentimento ehe a' pnnti dello spazio si riferisce , e 
nn^azione corporea: percbe il corpo h an agente che prodace un 
sentimento che ha ii^modo della estensione. 

Ora la soperficie colorata h un sentimento che si stende in 
superficie. 

Donque h corporea. 

ARTICOLO III. 

LA SÜQBRFICIS GOLORATA ^ mEHTICA COLLA SUPERFICIK DELLA RETVA 

DELL'OCCmO AFFE'rTA DALLA LUGE. 

908. Tntti i sensi sono tatto (744, 745): soDo aoche soggetti 
alle leggi del tatto, e non differiscono che per fenomeni accir 
dentali ehe hanno congiuato« 
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Gercando noi che cosa soao quesli fenomeni, ritroyammo una 
loro determtDazioDe generale, cioe coDsister essi nella molta 
soggettivitä che hanoo le sensazioni de' quaitro orgaoi, e oeUa 
loro poca e confusa estrasoggettivilä (887-895). 

Questi fi^Domeoi duoque ooo sodo che il modo di quelle 
quattro specie di sensazioni ; il tatto stesso da de' fenomeoi 
simili ad essi (iVt), ' sebbene noo si considerijio disUntamente. 
Essi DOD aggiungODO dunque nulla, non alteraoo le leggi comuBi 
a cui il talto uoiversale e soggetto. - 

Ma ne) taüQ, la superficie toccante d^l corpo esteriore s'im- 
medesima colla toccata del corpo nostro: sieche quella stessa 
superficie b seotita in due rispetti ad un tempo, e sentita come 
nel corpo nostro, sogg^ttivamente , ed e percepita come.ter- 
mine delPagente esteriore, estrasoggettivaweute (841); 

Giö posto, manifesta cosa e, che <( la superficie colorata per- 
cepita dair occhio e idenlica colia superficie della retina che 
\ten tocca dalla luce »• 

Conviene bene considerare il fätto, che Tocchio percepisce 
la superficie colorata a quello stesso. oiodo come il tatto perce- 
pisce la ^urezza e resistedza d'un corpo esteso/ 

Ancbe nella visione corporea si dee perciö distinguere 
1^ la sensazione della retina , 2® la percezione confusa tutta 
degr ianumerevoli globscini luce che sparsi ingombrano la 
reti&a. 

' . ARTIGOLO IV. 

LA. SUPERFICIE COLORATA DA NOI PERGEPrTA 
B GRAHDE nk nv' vh MENO QüANTO LA RtTIKA T0GG4 DALLA LDCE; 

MA IN QÜELLA SUPBRFiaS I GOLOEt 
SONO DISTRIBUin GQN GBRTA STABII.E PROPOAZIONB. 

. 

909. Questo >ero singulare, ma irrepugnabile, e corollario 
della proposiziope precedente. 

Gib che puö tor fede al medesimo appo i poco attenHi, ^i ^ 
Tabitudine che noi abbiamo di attribuire ai corpi percepiti col- 
Tainto delPoccbio quella grandezza medesima che noi perce- 
piamo iri essi inediante il tatto ed il mo?imento. Ma piu sotto 
spiegherenio siccome ci nasca quest'abitudine, e apparrä, che 
essa appartiene al giudizib che noi äggiungiamo alla sensazione 
della yista, e non alla sensazione stessa. 

910. I^ui cominciamp dair Qsservare , che qualunque siä la 
grandezza degli agenti percepita dairoccbib, egii h sempre ?ero 
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perb che rocchio It pereepisce con certa proporzioae costanle 
tra loro. Per esernpio, ricevendo in sk i colori di tutti gli agenU 
circostanti, rice?e ancora quetU della pupilia di un altro uomo 
che gli sta iöcoDtro; e quella pupilia egii la pereepisce d'untt 
gran'dezza minore d'assai che non sia tutto R corpo di quell'uo- 
mo che vede, siccome pereepisce il corpo di queH'uomo minore 
della stanza ov'egli ^-, percbe quella pupilia occnpanella sua re> 
tipa una parte assai piii piccöla del corpo di quelPaomo, e que- 
sto una parte assai piii piccola deilo spazio luminoso della stanza 
in CU4 esso si trova. 

L'occhio dunque pereepisce le grandezze relative de' corpi 
che stanno ad uguali distanze da s&, sebbene non percepisea le 
loro grandezze assolute. 

I ciechi nati a cut fu donato il vedere; confermano le esposte 
osserTazioni; Ne' primi momenti che fanno üso della vista, pro- 
Tano una seosazione aderente alla retina del loro oechio, nes- 
suna distanza, nessuna distinzione reale di corpi esterni: una 
tela dipinta, ossia il velo della loro retina coperto di Tarra luee, 
k il quadro che percepiscono (iJll). 

ARTICOLO V. * 

LA SÜPERFICIE COLOlCATÄ. HON PD6 DiKCI L'iDEA DI SPAZIO SOLIDO 
H£ POIV MEDIANTE I MOVIMENTI DE* COLORI CHE IN LUI SDCGEDONO. 

911. Abbiam toccata altrove la qsestiQne, se Foechio perce- 
pisea il iDovirnento, risolvendola affermativamente. 

Ma qaalunque mntazione avTenga nella superGcie colorata 
che percepiaixio, tulto si ^iduce ad un cangiämento nella super- 
ficie: tolta una superGcie colorata, ne viene un'altrae poi un'altra: 
quest'O succeder di seene non da nessuna idea di profohdita o 
distanza: sono quadri che vanno e procedono in cert'ordioe 
neirocchio, comei'velri dipinti nella lanterna magica e aullapiii. 

L'occhio solo dunque , senza ricorrere a qüalche altra sup- 
posizione, o a qualche altro aiuto , non pub iiiai dare Tidea di 
spazio fprnito delle tre dimensioni. 

ARTICOLO VI. ^ ^ 

LE SENSAZIONI DE COLORl SONO ALTRETTANTl SEGNI 
DELtA GRANDEZZA DELLE COSE. 

.912. Fin qui noi abbiamö supposto che Topmo non faecia 
ttso del tatto e del moto, ma usi solo gli occbi a Tcdere quanto 
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sta o passa in essi; ch6 fa nostfo intendimento di trome a quäl 
termioe Tocchio da se solo si po^sa scorgere. 

II risuliameoto che avemmo, f» questo , che senza moto n^ 
tatto, Tuomo' percepirebbe ana superGcie colorata aderente al- 
Tocchio , BOQ maggiore della retina ove percote la luce e sa* 
scita sensaa^iooe (909). Osservampio perö che in questa piccola 
saperficie i cotori sopo sparsie compariiti non a caso, ma in 
cert'ordiDe, siccöine pare i moviineDti che m essi ayyengoDo; e' 
che teogono certe ragioni tra loro , alle quali' rispondoDO le 
ragioni luedesime neue grandezze delle cose esteroe dal tatto 
somministrateci (ivi)» 

Ora la costanza che si trOYa in queste proporzioni» e Tordine 
che si conserva De'moTimenti de' colori percepiti, da un mirabil 
vantaggio, ciob fa.si che qaei colori si repdano atti a fare a noi 
l'officio d'altrettanti segni, pe' quali conoscer poissiamo le gran- 
dezze Yere(l) delle cose^e le distanze e quantitä di movimento 
nel proprio corpo. - 

913.Yediaoio come ciö ayveoga, prima rispetto alle gran- 
dezze delle, cose esteriöri, e poi rispetto alle distanze e-quantitä 
di moYimento. 

Le cose esteriori rimbalzano la lace alPocchio nostro da ogni 
lor panto: le piu estese rimbalzano un maggior namero di raggi 
lomioosi; i quali , quando le varie cose si hanno alia stessa 
distanza- dalla pupilla, coprono uno spazio maggiore della mede 
sima. Or dunque le cose vedute, che sonb alla stessa distanza, 
vengono dalla- luce segnate e dipinte di una grandezza pröpor-- 
zionata a quella che hanno veramente esse medesime (2). 

U discgno dunque che la luce imprime sulla nostra retina, delle 
cose visibili, le quali sono ad unamedesima distanza dalPocchiö, 
h simile a quello che fa riogegnere quando ritrae la mappa di 
un tratto di paese^ il quäle sopra una carta il riporta, deliuean- 
dolo sotto^una scala minore, ma le proporzioni delle parti eon- 
serva perfettamente. * Gosi nella retina nostra si delineano*! 



(1) €io% quelle dateci dal tatto, come yedemipo, e Tedrem ineglio nel Ca- 
•pitolo seguente. 

(9) jntesa bene qaesta teoria della Tisione, il cefebre problema di Molin^cx^ 
'( se co)la sola vista si possa disÜDgaere la sfera dal ciibo' prima distinto col 
tatto »,' facilmeot^ si risoUe. L'occbio h p\iTe latto; egii percepisce le figure 
egualinenle che il tatto deila maiio, ma le piercepisce d' una dimensione mi- 
nore. De'segni donane della sfera e del cubo, che-la lace imprime sutla r^tina, 
Pnno e circolare e raltro r'ettilineio: cioelianno una distinzione tra loro Ji'mi/e 
a quella che hja troVato il tatto della mano. E dunque certa Pppinione del 
f^eibnizio che rifloWeva quel problema affermalivamiaQte. 
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corpi esterni, ad una scala assai minore bensi^ ma che mantieiie 
accaratameDJLe la proporziode. 

E uel ritrarre d'an iratto la scena delle visibili cose sotto una 
scala DQiiaüre, ma Iq egual proporzione, la luce e rocchio ope* 
ratio cosi bene d'accordo, che quelle iDacchinette trovate per 
recare appanto d'un iratto ntk dijsegoo da una scala maggiore 
ad una scala minor qualsivoglia, non ^ poi ehe un'imitazione di 
ciö che Tidesi far prima e con piii perfezione dalla natura. 

914. E badisi attentamente quanto quesla similitudineairuopo 
nostro sia accurata. 

In una carta geografica o topografica non si bada troppo ai 
colori, n^ alFaltre qualitä degli oggetti i?i ritratti: badasi il piii 
aüa grandezza de^medesimi, la quaie ottimaroente, con una pro- 
porzione che dalla scala. piccola ci traspocta alla grande e natu- 
rale, si rileva e conosce. Medesimameple nelle varieta che prende 
la sensazione de' colori percepiti dall'occhio , non e la qualitä 
de' colori quella che ci apporti cognizione verä e immediata 
delle cose vedute; che il colöre, come tale, k la parte sogget- 
tira della sensazione (1), siccome vedemmol All' opposto la 
grandezza e proporzione de'vari spazi colorati e la parte estra- 
soggettiva, e quella che ci rende avvisati della grandezza delle 
cose estäriori: colla estensione di queste ha vera simüüudine; 
che UQ triangolo od un quadra,to piccolo, rassomiglia veramente 
ad tin triangolo o ^d un quadrato grande; e la ragione che passa 
tra una cittä ed un^ casa, passa egualmente tria dne macchiette, 
Tuna delle quali e maggiore dell' altra quant' e deija casa la 
cittä (2). Sicchfe Tocchio ci avvisa della grandezza delle cose 
— — — — . — - — — — ' j 

(f) I colori deile cose ci annunziaao ajich'essi le loro qualitä; ma non per- 
che questi colori abbiano con esse, simidtudim^ essendo essi la parte sogget- 
tiva della sensazione; Jsensi perche si fanno cöme aitrettanti segfiu non perö 
sirfiilUudini^ delle medesime, mediahte l'csperienza. Cosi la parola scfitta e se- 
^no della parlata, senza aver similitudine con essa; mentre il rilfatto e'segno 
a^l'qomo, avendo coli'noiBO somiglianza. Ora in- qneslo modo qnanle cose 
non si conoscono pei yari colori ? Onde si conosce che una frutta e acerba , 
matura, o mezza, se non in gran parte da' snoi colori? Da' colori si conosce 
la sanitk e la malattia, le passioni onde l'animo umano e agitato, la per- 
fezione oimperfezione di quasi tutte le cose : e tuttavia il colore non- ha la 
piü piccola somigliapza colla sanitä, coUa malattia, e con tü'tt'te l'altre qualitä 
ch' egli ci rivela. Ma questa ri.velazione che ci fanno iv colori, non ayviene ' 
che mcdiant'e un' associazione d*idee. L'esperieqza ci ha niostrato quel colore 
congiunto, in quella data «osa, a quelle süe qualitä: ove vediamo dnnqae 
quel colore in essa, subitamente' intendiamo (e qualitä di cui essa e fornita. 
La sensazione dunque in quanto e soggettiva ci pnö esser segno, 6 non peru 
simiHtndine deile cose esterne; ma in quanto h e^trasoggettiva, e un segnn 
simile con cose. ' 

(ß) Vogliö nötare una Yolta per sempre, che io parlo qui, e piü avanti di 
macchiette formate sulVocchio da' eolori, per un cotal modo di dire. Ora 
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nediAnte uoa amiUiudine della seDsazioiie coa esse, e noa 
deiraltre lor proprieta. 

Ora, accioccbfe vediamo come Doi dalle seDsaziooi de' eolori 
sperimentate nell'occhip passianio a conoscere le grand^zze 
delle cose, conyieoe aggiunger Tuso del tatto, e supporre che coa 
questö seoso e col moto abbiamo giä percepiti i corpi esteriori, 
le loro esteasioni assolute, e. le loro proporziooi. Adoperaodo 
raomo il tatto, e coDlemporaDeamente Toccbio, succede ch'egli 
venga osservando uoa siogolar relazione tra le parti de^ corpi 
percepiti dal tatt'o, e i^ eolori dalPoccbio. La mia maDb che si 
stende a toccare nu corpo, toglie agii occhi miei uo eolore; ogni 
paoto ch'ella tocca, e uoa niacchiuzza che mi si cela, poiche vedo 
in luogo di quej punlü la mano che il copre. Repiicando que- 
ste prove ed esperienze, finalmeiite ioiparasi , che son . legate 
insieme stabilmente le seosazioni del tatto e della vista ; e si 
perviene a rilevare che ad ogni punto colorato nel inio occhio, 
rispönde uya sensazioDC di toccamento fuori di me; sicchfe se 
UDa delie macchie lucide, delle quali e chiazzata la mia retina, 
e maggioVe, piii estesi toccamenti far si possooo dalla mia mano: 
eqaesii toccamenti sodo percezioni de'corpi esteriori, e misura, 
come Yedemmo, della loro grandezza. Se duoque ad ogni panto 
colorito deirocchio' risponde nel tatto la sua percezione d^un 
corpo,e se ad una maccfaia lucida piii o men grande corrisponde 
la percezione che fa il tatto di un corpo piii o men grande con 
proporz^ione costante; avyenir dee , ed avviene, che le macchie 
gittate suli'occhio Tariamente in tanti raggi di luce, ci sieno 
indizi e segni sicuri de' corpi esteriori e delle loro grandezze 
che solojl tatto immediatamenfe percepisce; di che noi acqui- 
stiamo un'abitudine di passare celerissimaqiente col pensi^to 
dalla sensazion deirocebio alla persuasione d' un corpo este- 
riore tangibile. La quäle abitudine, come e in noi continua, si 
fortifica e cresce a tale , che finalmente confondiamo ed iscam- 
biamo il segno colla cosa segnata; e al primo pereepife colFoc- 
chio d'una macchiuzza lucida, non diciamo giä piü: ^ « io perce- 
pisco una macchia lucida , e perciö dee ayerci fuori di me un 



oon si tratta giä di vere macchie impresse «nlPopcliio, che potessero servir 
di'oggeUo a 'cni le rimirasse, ma trailasi di seoflazioni soggetlive , indicate 
per quelle macchie. Yolendo io dire uiia sensazioDe giaUa di una tal gran- 
dezza, dico una macchia giatia; e cosi degli aitri eolori. Badisi dunquc di 
noB pigliare cquiToco <dal modo M parlare, che qui nsai figurato per render 
piu facile e spedito Io stile. 
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oggetto t^ogibile »; ma diciamo immediatamente: «^edo nn 
corpo, yedo un oggjetto taDgibile » ()). 

Chi guarda un disegDO topografico, conosce la grandezza de^ 
luogbi,. se ha chiara idea della scala su cni sono riportati, cioe 
della proporzione di questa colla scala ddla grandezza naturale. 
Ma nel ^iudicaresopra una carta, della grandezza di un tratto 
di terra- quasi direi intuitivamente, non e si agevole^ie spedito 
come a misurar le grandezze delle cose suHa carta che ne da 
l'occhio ,* perch^ auesta carta deirocchio ci e sempre presente, 
6 neirapplicarla nö'i ci esercitiamo continuaünente, e il tatto con 
leggjer fatica rettiGca e riprova di continuo i rilievi nostri delle 
grandezze medesime. 

91 &. E di piu avvi quesla differenza tra il vedere un paese 
ritratto in carta, e ilpercepire i eorpi esteriori mediante la peiv 
cezione della retina nostra teiupestata a macchle di vari colorl 
dalla.luce che viene rotta variamente ne' corpi e riflessa alla 
pupilla; che la carta h al tutto staccata dal paese ch'ella pörta 
stt di se disegnato, e npn ha de' fili, per dir cosi, che al paese 
,stesso la congiungano; mentre ijineamenti dipinti neU' occhio 
hanno coi corpi percepiti dal tatto una- connessione mirabiie e 
fisica: poich^ i raggi della luce partenda da' corpi, congiungono 
quesli coH'impressioni che soffire l'occhio; non giä percht T'oc- ' 
chio per^questi filamenti luroinosi, che pässanö dal corpo alui, 
esca di sfe, o percepisca altro che l'estremitä di que'fili; ma 
bensi perchfe queste estremita vengono, con indrcibile prontezza 
e fedeltä, alterate e mutate, staute tale comunicazione, da ogoi 
moto che succede nel corp6, e massime dalla mano che tocca 
i corpi. Siecht, la sperienza insegna al fanciulletlo, che di ogni 
punto toccato dalla mano egii ba una sensazione luminosa ^ e 
cosi i punti di luce sentiti dall'occhio soqo commisurati ai punti 
toccati dalla mano; ciö che il conduce a immedesimare la misura 
deirocchio e quella della juano quasi direi soprapponendo l'una 
all'altra, punto a punto, linea a linea, e superficie a äuperficie: 



(1) Si oisservi, che qoando il segno ci e Dplissimo, ,e l'uso suo a noi abi- 
tuale, noi non ci rermiam punto a loi: andiaoio a diriüara allacosa segnata, 
che ci pare di vedere e percepire nel segno slesso: ci pare che il segno sia 
dessa raedesimä la cosa, a tale, che ci riesce difficilissimo discernere Unna dal- 
l'attro. Percio noi diciamo « avere ndite le tau e tali Terilä da an uomo 
dotto ») quasichi avefisimo aditje le veritä stesse^ e non le< parole che sole Te- 
ramente adile abbiamo, le.qoaii non hanno ne manco la piü piccola similita- 
dine coUe^ veritä ndite. Uiciamo d' noa immagine, che* e la persona stessa 
dipmta: le attribniamiO lo stesso nome; perche-non ci tratleniamo- punto al ri- 
tratto: insomma vensiamo aUa cosa nel suo segno: questo e ciö che ci awiene 
^iliversaJmente in tntte quasi le öperazioni che noi facciamo come esseri 
intelligent!. 
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col quäle magistero mirabile la natura medesima condüce Tuomo 
a trovare facilissimamente nelle macchie de'colori deirocchio la 
misura medesima de' corpi, che percepisce col tatto. 

91 6. E a meglio intendere questo fatto, conviene notare uu^alira 
dilTerenza tra la carta topografica e il paese, e la retiua spruzzo- 
lata di colori ed i corpi' tattili; che il paese e la carta sono diie 
termini della vista, Tuno maggiord e l'altro minore; mentre il 
corpo esterno e i colori sono due termini bensi del tatto, ma ^el 
tatto in due parti diverse del corpo nostro, Tuna, cioe quella della 
pupilla , assai piü delicata e di una eomplessione sua propria, 
tutt'altra da quella del tatto comune; dalla quäl differenza Tenne 
alla Tista il nome d'nn senso particolare e diverso del tatto. Ora 
fiDO che si tratta di due termini dell' occhio medesimo , per 
esempio di due triangoU Tuno immensametite piii graqde del- 
l'altro, si puö bene, per la loro sinailitudine, prender l'uno eome 
il segno delPaltro; ma le loro diverse grandezze non si possono 
cosi agevolmente peirder di vista , e se ne osserva la disugua- 
glianza , manifesta. AlPopposto le superficie colorate percepite 
dairocchio, e le superficie palpate dal tatto, sono di qualitä sen- 
sibili somanamente diverse tra loro: sieche la loro somiglianza 
di forma, e .disparitk di graxidezza non si rileva agevolmente, se 
non quasi direi soprapponendole, come si suol füre, l'una airal- 
tra. Ma la natura ha jmpedito questo; ed anzi.ha stabilito essa 
una specie di soprapposizione singolare, la quäle cMnganna; 
cioe ha fs^tto si, che, toccando noi colla mano i corpi vedati, ci 
sembrasse di soprapporre la punta delle piramidi luminose, la 
quäl entra nel nostro occhio, agli obletti del tatto; mentre vera- 
mente soprapponiani loro sempre la base che noi non perce- 
piamo; il che ci sembra fare pel richiamo che ha questa base 
colla punta delle piramidi, da noi percepita. 

Dälle quali cose awiene , che all' uomo sia piii difficile rico- 
noscere la differenza delle grandezze vedute e toccate, che dk 
crederne Tuguaglianza. . 

« 

ARTICOLO VII. 

^ » 

* 

l'A VISTA ASSq|ClATA AL TATTO ED.AL MOVIMENTO PERCEPISCE LE DISTAHZE 
E LE QUAUTA DEL MOTO DEL PROPRIO COAPO. 

917. Gonsideriamo ora Tuomo che vedendo si move (1). 

(1) Come poi il movimento dell'animate nello «pazio sia possibile, prima 
ch'esso abbia percepito lo spazio slesso cd' siensi esterni j questo si cerca neU 
^^ntropologia. 

RosMiNi, Nuoi^o Saggioy Fol. II. 23 
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Quaili mtitazioDi cagiona il sao movimeDto nelle sensazioni 
della saa Tista ? 

Un mutar contiDuo di superficie colorate, ua variar di colori, 
il chiaro lä dov' era lo scuro, lo scüro dov'era il chiaro. Se voi 
iDirate il colore e la forma d' od graode edificio dalla laoga , 
esso forse y\ parrä un punto invisibile biancheggiante in mezzo 
all'azzurrino d'uaa montagna alta di dietro a lui. Movetevi , av- 
vfcinateyi ; il puoto bianco si dilata , preade una forma, si pre- 
cisano i suoi eoatomi, quando gli siete viciDO,. voi ne vedete 
tuita la grandezza. Ora le mcitazioDi succedute in cotesta super- 
ficie colorata , unica scena del vostro occhio , i punti , o gli 
scaccbi de'tari colori, che a misiiradel yostro movere si dila- 
tasQ, si disÜDgiipDO, si figurano; tengODO mi rapporto costante, 
come dicevamo, cod totta la varieta de' movimeoti che voi fate. 

II moto Don ba alcuna somiglianza.col colore^ sona diversi 
del tiitto come il sapore ed il suoao. - Nulladimeno qael rap- 
porto coslante che tengODO i colori , e massimamente i chiari 
e gli scuri co' movirneoti, fa si che la variazion de' colori ci sia 
indizto e segno certo a conoscere e misurare lo stesso movi- 
mento. 

918. I colori per tal modp si fanoo come uaa lingua , colla 
quäle la natura ci parla , e manifesta le lontanaeze, e le gran- 
dezze; e questa lingua naturale e foggiata alla stessa guisa della 
lingua artificiale. 

' Nellä llQgua artificiale noi usiamo parole ad esprimere idee; 
ma le parole sono de' suoni tnateriali ehe non hanno alcuoa 
similitudine coUe idee, le quali sono pensieri dello spirito. Tut- 
tavia le parole fanno VufiBcio di segni delle idee nostre: e incoa- 
taneote che noi udiamo proferir le parole , ci pare , per forza 
d' abitttdine , di ricever pure le idee in uno colle parole : che 
noi le uniamo a quelle , facendo^ quasi di quelle due cose l'og- 
getto. di un spl pensiero« E le parole sono atte a prestarci que- 
st'ußicio per ün rapporto costante e analpgico, che noi abbiam 
convenuto tr^ queste cose disparate, le idee, e i suoni articolati. 
Medesimamente avviene ne' colori pe' chio^ri e per gli scuri; questi 
sono conie altrettante parole , che manifestano le lontananze 
de' corpi da noi, e il i^ovimento o fatto o necessario a farsi per 
avvicinarsi a loro, in virtu d'un'aüalogia tra queste' cose. 

Se vögliamo facilitarci 1' intelligenza deliä percezione che 
l'occhio o piii tosto la sagacitä animale £a delle distanze, ricor- 
riamo ad un'altra similitudine: rassonrigliamo i vart calori di eui 
la nqstra retina h come petecchiata, alle lettere deiralfabeto. 
Le lettere che io; formo coli' inchiostro sopra.una carta, non 
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haoDO alciuia aimilitudine, noB che eomunaoza di materia, colle 
parole,. che sooo suoDi che io promovo per Taria , facendola 
ificrespare in mtnoüsaime onde eogli orgaoi della mia gola 
allora cb'io parlo. E tiittavia gli apici e ie aste e le ciirve e i 
punti che io traccio salla carta , hanno yirtii di ricbiamare 
airaltrui mente parole e idee, e fanoo piaogere e ridere a chi li 
mira, come i pia grandi infortunt , e le migliori avventure. Ora 
cib faBoo non per altro , che per oa costante rapporto parte 
arbitrario, parte d'analogia tra qiie'tratti d'inehiostrp e le voci 
ehe traggOB seoo le tdee; il qaal rapporto e regola» aecondo la 
qaale ilpeosiero pas&a rapidissimaniejaite dallä percezioae 4e^ 
segni oeri in suUa carta^ al pensiero di eio ehe cokii ehe li trac- 
cib ei tolle comuDicare. . 

IL sioiile h de' colori e del iDOvimeatoi il motioiettto e il oolore 
BOB haano somigliaaza.dt natura. Tattatia banno un rapporto 
d'analogia: io aaoperciö de' colori come di altrettanti segni a 
conoseere e Hiisararei i moviinenii , e Io ateaao auauile Io fa 
eoHa &aa sagacitk istinti^a» . 

919. Skcome perb noi dobbiasio* imparare a parlare ed a 
scrivere, cosi dobbiamo Imparare a discernere CQir occhio le 
diatanae ed i m^vinienti: qaesto sMmparasolto il magliStera della 
natura, queUo sotto il magistero della societa (1). 

Qaanda poi noi abbiamro imparato Farte di leggere a colpe 
d'occhio le di^tanze, e di rilcTare co' segni de' colori la quantitä 
del motoy e qiMiraffte ä £atta piena abitucfiBe; allota ci pare di 
veder immediataroente coirocchio la distanaa, e di misurave il 
moto neceasario a peroorrerla: sebbene yeramente pujr altro mai 
DOn vediaiBO coU'pcchio, ehe una auperficie; ma la rapidita oode 
ai colori varieggiati di questa auperficie uniamo Tidea.d'eaten- 
sione in profondita 6 tale, chcs sfugge in ultimo la nostra atessa 
attenzione; e allora crediattio di vedere IIa profondita steasa 



(1) Gioverebbe istitaire delle bsservazioni accurate sal tempo che ibambini 
mettono ad imparare questo riscontro delle grandezze dell'occhio colle gran- 
dezze del 4aUo e colle dUtanze. ATvertasi efie nn effetto aimile ai oUiene in 
due modi , istintivameate e iatelleUiTameote. Gioe a percepire tali propor- 
zioni ^i eduea 1^ la sensitivitä^ e qaesto avyifne anche ne' brati, ^^ e l'mten- 
dimento^ Crhe b de) solo aottio. La «easitititSi impara a fare quel riscontro prati- 
camente mediante associazioni di $e^steii<m^ fantasmi, smtimenti, istirUi e aintu- 
dini: l'uomo accompagna lutto cio con yeri giudizl. L'esperienze donque 
dovrebbero tendere a distinguere ne' bambini i progressi di qnesfe due facolta; 
il clie peroe somniamente diffieile. II Cabanis afferma d'averyednto un ragazzo 
•t«pido forniio di occhi Banissimi , che noa. pote jnai peryenire a conoseere 
col.solo occhio le distanze (^Rapports du physique et du moral de Vhomme^ etc.^ 
Mem. 11). Se cio h vero , qaef ragazzo dovea e'sser difettoso non solo nella 
purte intelleitiva, ma anco nella parle deU'istinto animale. 
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immediatamente: come a colui che legge pare di percepire pur le 
parole immediatamente, ea clü ascolta paredi ricevere le imma- 
gini e idee^ con quegli stessi oreccfai co^ quaii nuU'akro riceve 
4»/he le parole. 

ARTICOLO VIIL 

PARAGONE DELL'odOR^ATO, DELl'udITÖ E OEL GüSTO COLLA VISTA. 



920. Gli ödori, i sapori ed i suoni non possoDO esserci segm 
cosi precisi e cosi uoiversali come ei sono i colari, a coBOscere 
la preseBza e distanza de^corpi, perchd.qaelle trß specie di seo- 
saziöni noa delioeano iü ooi imaiedrätaine«te uDa saperficie 
corporea ben« distinta ihsieme e cooirnua, siccome £a Toccbio, 
loa piuttosto danno puDti corporei noa distiDti, miHabili, pfer- 
fettamente omogenei ed uDiformi^ e oltracciö perch^ tali sensa- 
ziooi BOD si possoDO cönvalidare, per cosi dire, col tatto, come 
avviene di quelle deirocchio, noo avendo g)i pbietti coasoeti 
del tatto quello' stretto rapporfct) cogli orecefai,il patato e le 
nari, che hanoo coiroochiOi 

921. Tuttavia Tudito sommiiiistra una yarietaCidi s^saziOni, 
che sebbene non abbiano una conoessioDe ^ intima con gudle 
del tattd, siccome qaelle de' colori, tultavia sono goveroate da 
leggi sta(biii e seraplici. Quindi si prestano alla forffiaziooe delle 
favelle. Di che avviene che come Tocchio mediante il tatto di*- 
venta una' favella naturale (chfe sono le cose che quasi parlano 
a noi da se stesse.coi colori ordinati), ma una favella limitata; 
€Osl Tudito dia il mezzo airinvenzione.d'una favella universale. 

CAPITÖLO XUL 

« ' • . X" 

CRITERIO DELLA GRANDEZZA ^ DELLA FIGURA DfS'cOBPL 

» 

ARTICOLO I. 

> • » , 

IL CRITERIO DELLA GRANDEZZA DE'cORPI k LA iS^RANDBZZA 

PERCEPITA. COL TAtTO- ^ 

922. Quando noi vogliamo conoscere se una cosa h vera o 
falsa^ dobbiamo raSrontarla alla nozione certa e genuina della 
medesima. . / 

Ora quella potehza che percepisce la cosa immediatamente^ 
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e noQ UD segno o immagine della cosa , e quella ehe €i da ia 
noziooe certa e genuioa, l'essenza, della fnedesima. 

Abbiamo yeduto. che PesleDsione h il modo del seotimento 
fondameotale (1). Quindi il seotimento foDdameotale e ana po*- 
tenza ct^e ha immediatamente per termioe non solo la materia, 
ma aoche TestensioDe. Dunque il sentimento fondamentale du 
Ia genuina e certa estensiooe, e' con essa la prima misura d'ogni 
grandezza. 

923. Ma Testensione del sentimento fondamentale si commin 
»ura parzialmente coil'estensione (841). 

Qaindi anche il tatto somministra la certa e genuioa gran- 
dezza de' corpi , e questa e la misura che s'avverte in fatto e 
s'adopera, non potendo avere unMmmediata applicazione qoella 
del sentimeotö fondamentale. 

924. L'occhio airincontro e gli altri sensi in qaanto so'no 
diversi dal tatto, l"" non percepiscoho immediatamente la gran- 
dezza dellecose lontane, 2^ non percepiscono la distanza di 
esse, ma solameute i segni della medesima. 

Quindi la grandezza delle cose rilevataperTia dell'occhtö dee 
confrontars! con queUa d6l tatto e con questa rettificarsi. * 

Affioche dunque la vista non c' induca in errore , ooi dob- 
biamo continuamente/ ridurre la grandezza dataci dalla vista, 
aila grandezza rile?atapel tatto, dietro Tawiamento della n^-^ 
tura , siecome a sua misura fissa , e su questa riscontrarla ed 
emendarla/ 



- ARTICOLO H. 

APPLICAZIONE DEL CRITERIO ALL*ILLUSI0NE CIRCA 
LA GRANDEZZA YISIBILE DELLE COSE. 

» 

925. 'Abituati noi dunque a far susseguire alle sensazioni del- 
Tocchio de'giudizi rapidissimi/pe'quäli rigüardando quelle sen- 
sazioni siecome segni, rilevia^n da essi immantinente -le gran- 
dezze de' corpi, ci sembradl pereepir coirocchio a prima giunta 
le stesse grandezze. 

Questo falso giudizio si fa comunemente da tutti gli uomini. 



(O'Qael filosofo che-diceva il corpo nostro esser la misura di latte \e cose, 
avreDbeproferilo nna seatenza yera e belliSsima, se T avcsse ristretta alla 
grandezza dcgli spazi e' de* corpi. 
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e noD S fiior di proposito il nomiDarlo un errcMre del senso €0- 
mune (1). 

ün täte errore dk luoge a indagiDi , che si reodono poi inte- 
raroente soperfine quando queir errore e dilegoato« 

Ecco una questione vana, a cai da laogo queirerrore. 

II mio ocßhio äperto, e iotento, vede una scena innanei a se: 
grimmensi spazt delcieIo,la y'asta estensiotie d'una pianora 
ubertosa, montagne, laghi, fiumi, anioiali , plante, erbe, infinita 
Tärietä d^oggetti. Fra tante cose vede un sao simile; ben piccola 
€osa, un panto, Terso alla grandezza di tutta Taltra sfera. Ora 
nella fronte dt. quest' uomo yede ancora i doe oechi , membri 



(1) Gli erron comuni al piü degli nomiiii 6ono foTse tutti di ^esta fatU; 
<Hpeodono dagiudizi abituali, ne'quali cade la.moUitadine quasi direi IdvoIod- 
tariamente, irresistibilmente. Igiudizi si fanno abituali. allora che Vesperienza 
)ia mostrato nna contlessiof)« pressache costante di dae fatfi: il comane degli 
uomnii non osserva le pocbissime anomalie; egli jacqvista aUora 119a propen- 
sione a pronunziare il suo giudizio, estendendolp dalle piü voUe, al tempre, 
e non pna avere tanta riserbatezza da tenerto sospeso.'E qnal volgo, qnal co- 
munanza d'nomini non ha giiidi'cato che il sole girasse? Le nazioni intere, 
l'intera umaBÜii fece un tal giudizio: l'occbionon,dicea niente injtorno al meto 
reale döl sole, era un giudizio che gli uomini in corpo aggiungevano a quella 
sensazion'e dell'ocphie. Se non yi avessero aggiunto il gindiztp, non sarebbero 
caduti in somigliante errore: ma come era poaaibiledi soapeodere qael giadi- 




n'era una patente a tutti. Pure troppo poco % un caso particolare, percbe i veU 
ghi, le nazioni, le masse d'uomini il ieDgano bene a conto, e sappian giovar- 



sene. Troppo grave e agii uomini sospendere il giudizio; gravissimo, importabile 
e, o certo tu sino ad ora, -e sarä per un pezzo, alle moltitüdini. Le moUtfudini 
giudicano senza ritegno : q[ual forza potrebbe frenarle in qaesto? cbi ha mai 
insegnato a sospendere il giudizio ad un popolo? quando mai, o in che luogo 
del mondo tanta prudenza, tanta lentezza e considorazione di pensäre, tanta 
sobrielä, alla quäle i sommi filosofi rarissimamente pervengono, fn la dote co- 
mnne delle plebi intere? Gib sarebbe un. chieder troppo jalla turba: quaodo 
quesla e cosi aireri^ör prossima, ' ch^esso non si ^possa evitare se non per nna 
sospension di un giudizio che ha tutta l'apparenza di^verila, che e foiidato in 
una legge di'comune Dsperienza, accompagnata da pochissime anomalie, <ohe e 
solito farsi dal yolgo e n'ha Tabitudine gia contra tta; quäl mai mortale pao 
ritener questo o colla forza o cotle parole che giü non precipiti? la caduta sua 
in quel giudizio erroneo, e irreparabile: -il sayio-pad aicaramente preyederla, 
predirla; impedirla non mai. Sarebbe piu fa^ile che alcuno aostenesae una^ro- 
vina di vasli macigni che cadono d'una montagna, anziehe egli solo tenesse 
indietro qnelVinclinazione, quella precipftanza, onde nna moltitudine si da a 
proferire un giudizio di tal natora. Solodi poi, dopo luBgbi anni, ddp« secoli, 
quel giudizio si emenda. Vieneil tempo in cui un uomo straordinario sorge a 
^lim^ostrarlo mendace: da prima allora questi e afilitto, e oppresso dal peso 
immenso del sentimento comune; ma nella oppressione deirnomo^on perisce 
il germe della verita, della quäle egli ^* martire; rimaiie dopo di-lui^ e oon 
ienti progressi s'insinua tra gli uomini, e perviene a signoreggiar finalmeote la 
nraltitudine stessa, tardi pentita > yergognata della stolta sua presunzione e 
.della sua ignoranza orgogiiosa e sempre cmdele. 
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piccoli di piccolo oggeito. In inezzo degU occhi nota ud forel- 
liDO nero, dentro a cai sta teso ud pannicolo sotlilissimo e sen^ 
sUivissimo che 51 chiama relioa, ed iyi la luce porta la siia aiira* 
bile irritazione. 

Ora egii h appunto iD qaesta angostissima parete deirultima 
tonica deirocchio , che quella persona ^ede me e vede tuUe 
Taltre cose, siccome in udo somigliaDte piccolissimo spazio o^r- 
\oso io vedo lei, e terre e eieli e rrDt^rmiDato uaiverso. 

Pore il mio öcchid , clie vede V occhio altriii ; o s^ in uno 
specchio , mi dice che quella tela che riceye i cotori di taute 
cose, DOD h appena larga uua piccola linea : e tuitavia le eöse 
in essa dipiute mi appaiono iiDmensainente piü grandi di iei« 
Come puö ella riceyere quella ylsione? m'iugauna ella mostran- 
domi gü oggetti %\ grandi, quando la impressione che riceve e 
si piccola? 

Tutta questa difficolta, iutta questamaraviglia svanisce, ove 
s'abbia couoscinto ed inteso il vero sopra esposto, che 1' occhio 
non percepisce le grandezze, nfe le distanze, ma solo i segni di 
quelle, da'quali cou rapiditä di giudizio passa la mente a con* 
cepir le dist^nze«, e con sagacitä d^abitudine istintiva agisce 
Tanioiale cöme se le coocepisse. 

I segoi non haniio bisogno d'essere d'una stessa natura o 
misura colla cosa segnata^ e tuttavia ci possono far conoscere 
lagrandezza di lei, pnrch^ coDOsciamo la ragione che tiekie la 
grandezza de' segni colla -grandezza della cosa. Nel caso del* 
Focchio, noi conoseiamo qaesta ragione abitualmente, perchfe 
mediante il tatto apprendiamo le grandezze ?ere delle cose , e 
formiamo I^abito di riscontrar con esse le grandezze apparenti 
alFocchio ' , 

926. Una diCBcoltä perb ancora si presenta , e merita ogni 
attenzioDC/ L'occhio^ ancfa'egli un tatto, e la luce il tocca ve* 
ramente. Ora perche non possiamo applicare la legge del tatto 
airocchio? E la legge del tatto k questa: quando con. una 
mano, stromento acconcissimo, noi tastiamd un corpo; il misu- 
riamo colla mano stessa, quasi con sesta o modulo che soprap* 
poniamo al medesimo per faroe il confronto. E in tale tocca- 
mento e soprapponimento abbiam distinto la sensazione nella 
manovdalla percezione del corpo esteriore. Abbiam detto ehe 
Testensiöne della sensazione neila mano , h misura deir esten- 
sione del corpo yenuto al contatto della mano ^ e quindi che la 
sensazione saggettivai c\öh del nostro proprio corpo , e misura 
della percezioiie estrasoggettiva ., cio^ deiragente esteriore , che 
al nostro corpo in tale operazione si raffronta. Applichiamo 
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dunque airoccbio la slessa legge. Lui toccaoo i giobiciai della 
loce: egii avrä duoque !<* una sensazione soggetiiva delle di- 
verse parti della retina da diversi faggi di luce ioceata , e dt 
diversa spessezza, 2"* la percezione csirasoggeitwa dt que' glo- 
bicini della luce. Pertaoto colla estensione della sensazion sog- 
gettwa misurerä egli gli agenlr, cioe se noa i siogoli minirBi del 
f aggio, almeno TesleDsioDe de' fascicoli luroinosi che qnast peo- 
Dellini fragano il panno deirocchio. Ora restandoci Dclla sola 
sensazioQ della vista considerata siccome ud tatto, noi dovrenao 
in essa rilevare la piccolezza delle immaginozze dipinte , ed ac- 
corgerci che sono via pia piccole della piccola apertara deiroc- 
ehio , che e siccome la scena o il quadro generale , de! qiiale le 
siQgole parti vogliono esser mioori, giacchfe del ttitto e minore 
la parte. Nöi dunque dovremo accorgerci. della piccolezza delle 
immaginette neirocchio ricevute, e sentire la ragione che quelle 
lianno coiroccbio stesso. Ben h vero, che queste. immaginette. 
agginngendosi poi Tuso del tatto , potranoo fare a noi Tuffizio 
d'altrettanti segni delle grandezze vere rilevate dal tatto , non 
altrimenti che nna carta topögrafica ci da segno-ed avviso della 
grandezza de'territori in quella designati, mediante una $cala 
prop'orzionale; ma questo non töglie perö che a noi non deva 
vestar ferroa la prima cognizione, per la quäle abbiaiho confron- 
tato le immaginette deirocchio coll'occhio stesso , e con esse, 
siccome ogni altro obictto del tatto , nella toro propria e reale 
grand.ezza misnrate. E pure nulla di tutto eib da Tesperienza. — 

927. Ecco oome si dissipa questa difficöltä. 

Primieramente, non si vuol nominare immagini le macehiette 
deirocchio prima d^aver rilev^to, mediante il tatto, che i'^colori 
gittati sniroccbio ci sono segni de'eorpi esleriori: h solo il tatto 
ehe ci rende avvisati di ci^. I colori dunque di cui la retina i' 
spruzzata e tinta, non.förmano che altrettante macchiuzze sen- 
tite, cl^e nulla significano nh rappresentano per se sole , prima 
^elFuso del tatto, e quindi non sono per noi immagini, ne segni 
di Sorte. L'uso del tatto' poi, contemporaneo airuso dell'ocqbio, 
fa che a npi si discopra quel rapportö costante tra le grandezze 
del tatto e quelle delle roacchie deirocchio, pel quäle queste 
macehiette scorgendosi vajriare secondo che \ariano i corpi al 
4;atto, si fanno a noi segni, e sembrano vere immagini di que- 
sti (1). Oia se Tocchio per se solo non percepisce che sensazioui, 
o come sogliam dire , imbeve certe macchiuzze di colore , le 



(1) Dico sembrano^ perche-noh hanno somigUanza coHe cose esleriori se non 
Hella parle e*lrasog<jet(iva. 
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quali nelia retina e non altrove soqo sentite; coovien dire che 
allorquaqdo s'aggiunge il tatto , e , per Tuso di questo sensp, 
quelle maechie o sensazipni nella retina veogopo a far I^uffigio 
di segni di cose loDtane, acquistano an npvo stato, o anzi nie- 
giio, una nova relazione coD noi, per la qaale si cangiano nellu 
nostra considerazione interamente, dair esser loro di prima ^ 
e ci sembrano cose al tutto diverse e d'altra. natura. Le mac- 
chiuzze dunque , seosazioni nelia retina , e le immagini Tisuali 
nel loro. esser proprio, sono la cosa medesima; ma nel rispetto 
sotto cui noi le gxiardiamo, sono due cose; cb4 nel considerare 
qu^lla sensazione stessa siccome macchia sentita nelPocchip, e 
sicconae imniagine di cosa esteriore , la nostra attenzione si 
porta a due termini interamente opposli^ come inacchia sentita, 
si ferma. nella sensazione della retina; consideraddola poi come 
immagine, ella procede, senza fermarsi nel segno , dirittamente 
alla co^a rappresentata, e a questa $pla bada come a suo.splo 
termtne. Cosi colui che vede il ritratto d'un amioo , pensa ijsi- 
mediatamenteallq^persona ritratta, e nulla si ferma ad esaminare 
il quadrp neiresser suo proprio , noQ la tela, nk i| tessuto di 
quella, oe la qaalita de'colpri, o Tolio oye furono stemperati o 
l'impriiuilura; ne sti^ facendo Panalisi degli elementi cbimici di 
cui.quella tela a quella crosta che la intonaca si compone« S-os- 
^servi dunque beoe a rilevar come succede un tal fatto. Lamacr 
chiuzza sentita neiroechio, si cangia in iminagine al sopravve- 
oire Faso del tatto: cangiata in immagine^ Tattenzione nostra 
parte da lei, piglia altra direzione, e si porta lontana al di faori; 
cercando Y oggetto di cui la macchiuzza h immagi^e. E per 
intendere perfettamente questo rilevante fatto , conviene i*ea- 
dersi praticfai- di quella distinzione importantissima , su cui si 
regge tutta, si pub dir^, la cogniz^on filosofica deiruomo, tra la 
senscizione^ e llai^i^ertcnza della medesima (1). . 

928. La legge deirafvei^tenza fe la Segmente: uCib che noi 
avvertiamo e jil term ine della nostra attenzione intellettivä n« 
L'avvertenza di una cosa nasce in noi da questo, che la nostra 



» 

(O Taiora io cbtamo quest^awerteoza, osservazione^ i2L\oTü attenzione^ tai\orA 
considerazione,' ialora accorgimento: tntte queste parol« vengono ad esprioiere 
sempre ud atto inielletliyo, ihquale si fisaa sapra la seosazioDe, e col fissarvist 
forma Tidea , ed avv^rte la sensazione. II Galiappi dice acconciamente , che 
le idee si fanno colia mec/ifdztoite suDe seosazioni. Ma io domando: clie cos'e 
questa meditaziöne , questa rißessione , quest' opö'razione deirinlendimento, 
coUa quäle egii forma leidee? 11 Galluppi non Io dice: io rispondo non e, non 
puo esser aftro che un'applicazione d' un' idea' universale alle sensazioni 
(482-494),* e se hon s'ammetle ciö , la medilaziohe non ha senso,- la riftessione e 
inesplicabile. 
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attenzjone si mette e termina in qnella cosa per modo , ehe io 
quella iilÜiDaaieDte si ferma e riposa. Tutti gli anelli intermedia 
pe' quali Tattenzione e il pensiero passa, ma non posa come in 
suo termine^ sono percepiti sfirgge^olmente, ma non awertiti da 
Doi. Se vogliamo avvertirli, dobbiamo tornare indieiro , rifare il 
eammioo fatto rapidamente Cd pensiero, e rendere qaegli anelli, 
sorvolati prima, proprt termini della nostra attend^ione. Gib 
danqae a coi la nostra attenzione h volta, ed oTe fintsee, e da noi 
avvertito, e nulla piü si aTverte, sebbene molte altre cose si sea- 
tano e si percepiscano. Ora qnando le sensazioni provate nella re* 
tina deirocchio hanno acqnistato qualitli e statodMmmagini, tali 
sono fatte, che non possono essere piu il termine per se mede- 
sime deirattenzion nostra: secondo Tosseryazione toccata, rim- 
magine per sua natura ei porta fuori di s^, h una guida, dietro 
la quäle noi dirigiamo la nostra attenzione a trovare con essa 
un^altra cosä,cio^ la cosa dairimmagine rappresentata : ehb rim- 
magine e uno special rapporto d^una cosa con un'altra, il qaale 
ci serve di scaia o di mezzo per trasportar ttll'altra il nostro 
pensiero. La proprieta dunque deUMmmagine ricusa e ripelle la 
nostra ^itt^nzione dalla natura propria di quella cosa che fa ufB- 
cio d'itnmagine ; per recaria e inandarla da se lontana a ter* 
minare e riposarsi nell'oggetto effigiato. Quindi h che la sensa- 
s&ione che patisce V occhio , divenuta che sia segne e quasi 
immagine delle esterne cose , acquista un tale stato rispetto 
alla nostra attenzione , che anziehe tenerla in se e farsi da lei 
awertire, fa il contrario, ciofe av^ia Tattenzione nostra ad altro 
termine-, da s& stogliendola , di che ella si rimane inosserfata e 
inavvertitaf. 

' 929. Aggiungete un'altra considerazione. « L' ayvertenza no- 
stra cade piii agevolmente sulle percezioni distinte, clie solle 
confuse ».Ora che^ cib che rende distinta o confusa la per- 
eezione sedsibile ? Tanto piii ella h distinta , quanto piii i corpi 
perpepili da^ sensi 1"^^ sono in ofinor numero , S"" d'una saffi- 
ctente grandezza a poter essere interamente abbracciati, 3^e 
piii costanti nelle loro forme sottoposte a' sensi. Ora i globi- 
cini della . luce innnmerabili di numero, d'una piccolezza incal- 
<;oIabile, d^una mobilita perpetua, smisurata, non possono 
dare che una percezione vivace si, perch^ tutti insieme ingran- 
d'impeto e infinito numero percotono di colpi istantanei , ^a 
confusissima tuttavia. Quandanoi percepiamo dunque conjfasa- 
mente un corpo^ appena che ci paia di percepirlo^ e per questo 
diciamo di veder nulla , qüando vediamo solo spazt d'aria iilu- 
minata da equabile luce. Airincontro la percezione del tatto e 
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distintissima di soa natura, e disiiDtis^imi gono aitresi i segni ch« 
porge i' occhio della medealma: i qnali segni e son vividi , ed 
hanno -una mirabile distin^ion tra loro, ed una precision di oon^ 
torni in loro piccolezza^ meraviglipsa. Quindi ci aTYiene , che 
nella sensazione deii'occhio poco o niilla (1) avvertiamo la per- 
cezione immediata delle particelle di luee e loro varieta, e siamo 
aH'opposto tutti occopati neu' osservare i corpi quali ce It da 
il tatto, i quali essa ci rappresenta ed annnnzia ; osservazione, 
che Doa h una speculazion vana, siccome sarebbe Tosserrar le 
macchie DeU'occhio, ma h sommamente utile, e richiesta da^ bi^ 
sogni continui di nostra Tita. 

ARTICOLO m. 

^ APPLICiüEIONB DEL GRFlISRlO ALL^ILLÜSIORE VISU ALE 
SULLA L0NTANA5ZA DELLE COSE. 

950. GK oggetti delineati dalia luce nella pupilla, ove non 
sieno a una stessa distanza, non tengono la grandezza propor-- 
zionale: ma i piü lodietro mandano all' occhio un'iooifnagine 
minore , ed una magglore i piii innanzi e pib all' occhio viöini. 

Questo efletto nasce dai raggi coovergenti della luce , t qiiali 
piii partono di lontano , e piii sono necessitati di allungarsi in 
angolo acuto a'toccar Tocehiby dove snscitano la sensazione. 
Cosi portano al medesimo un Testigio dell'oggetto, piii piccola 
di quello che esser dovrebbe. E di qnesta specie d'iaganno non 
si dee perö accagionare la sensazione, che nuUa veramente ci 
dice delFoggetto: anzi e il giudizio della mente nostra che qui 
pub ingannarci, iitferendo la grandezza de'corpi esteriori, dalla 
sensazion della luce tolta da lui con»e segno. 

931. Ma ben presto anche questo error st corregge: percbe 
ie immagini venienti a noi da varie distanze, seguono un'altra 
specie di proporztone, che yale a contrassegnare le distanze 
stesse. . - 

Avviene cioö, che la grandezza apparente si faccia a noi ia- 
dizio sicuco, e onisura anche delle distanze a eui sono posti 
i corpi, aumentandosi riinniagiDe nell' occhio in ragione che 
la distanza diminuisce, e viceVersa: sieche le grandezze appa- 



(1) Dico poco nuttcL, percbe veramente o^nuDo s'accorge algnanlo della 
sensazioDe negli ocühi. B non "sente ognuno di ricever cogli occhi |a luce ? e 
cliiudendo gli occhi, non proviam noi una differenza anche nella papilla? 
Ma, come dicevo, non s* attende a cio che avyienp negli occhi nostri, quando 
abbiamo si graziöse cose a redete fnori di essi. 
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renti, e le distanze loro, TaoDO coslaotemeiite in ona certa ragtoii 
eootraria. La costanza di qaesta ragione da fondameato all'arte 
della prospettiva. 

II moviinento 'spoDtaoeo e il tatto riteTano le vere distanze: 
rabitaale osservazioae fa conoscere il rapporto tra la gran-* 
dezza apparente de'corpi^ e la distanza loro mi^orata dal tatto 
e dal Dostro moviuieato : indi appreadiamo a passar celerissi* 
mamente da quella a questa,.e a rilevare proDtameote la di- 
staoza de' corpi dall' apparente loro grandezza , alfneno per 
approssimazioae. 

Poniamoci in capo d'un laago viale d'elci, o di cata1p^,'o 
d'altre plante : di.qai noi vediamo declinare a ma»o a maoo le 
altezze apparenti d'ambo i filari : ora tale declinaziooe apponto 
ci h accorti jdella yia maggior distanza delle saccedeoti piante , 
e finalmeDte ^deiraltime dalle prime. 

Ne mMoganao io piii, dopo qaest'abi tadine coatratta di fer 
meco luedesimo quella ragione , circa Taltezza delle piante; 
che in quel decrescere io leggo giä Feffetto delle distanze, e 
nuiraltro, e cosi emendo.la sproporzione dell' altezza appa- 
rente, e ricondttco col mio pensiero tntti qnegli alberi ad nna 
medesifloa vicinanza, ndla qnale io so vederli tntti sottosopra 
di una stessa altezza, se son albert oguali. 

ARTICOLO IV. ' 

\ 

APPLIGAZIOHE DEL CRITE&IO ALl'iLLUSIONE 
SOLL! P06IZI0NE DELLE CÖSE. 

932. La Inoe delinea neH'occbio i corpi rovesci : conue It 
vediamo noi diritti, se li seqtiam capovolti? 

Gib nasce perche qnesto rovescianiento de* corpi dipinü 
nelle ioimaginette loro capovolte snll' occfaio , non e mai, e 
non puö essere in conIraddizionB nfe eolle diverse parti di esse 
immagi nette , qe coUe percezioni del tatto ; ma solamente col 
sentimento fondamentale col qnale sentiamo rocebiö^ e colla 
modificazione del sentimento fondamentale colla qnale pure 
sentiamo 1' oecbio nostro soggettiyamente. 

9Z5. Dico primieramente , cbese rimnagine d'un €Oi*po jo 
lapercepisco capoTolta, questa non e in contraddizione cölie 
diverse parti della stessa immaginetta; % quindi e impossibile 
che Tocchio, badando ad essa sola, percepisca T in versa soa 
posizione. 

E in vero, capovolgendo an corpo, per^sempio nna statnetta, 
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ODd'.^ che DOi ci accorgiamo della nova posiziohe presa da 
essa? Non da altro che dalia relazioae ch^ella ha coi oorpi cir- 
costanti, i quali noD si sodo capovolti insieme cod esso iei. 
Ma pooiamo alFopposto, che tutti i aatpi circostaDti, e noi 
medesimi, ci fossimo capovoUi iasieme con essa, uh fosse av- 
venuto in qqesta mezzo giro sconeerto alcono ne mutaziobe 
• uella posiziooe relativa delie parti. In tal caso , inipossibii sa- 
rebbe che Doi ci avvedessimo della nova posizione presa dal 
corpOy e da noi iasieme con loi; cb^ tutto si e rivoltato, non 
eglisolo;e non riman piii aicun aliro corpo attornö , che ei 
serva di segno , al cui confronto riconoscere la mutazione di 
qaello. 11 moip, abbiam giä veduto non esser sensibile per 
,se stesso , ma per la relazione de- corpi mbssi e da noi 
perc^piti. E il faito della rotazione giornaliera della terra con- 
ferma questo verö; che tutte le cose, e noi stessi con esse ci 
.capo¥olgianK^ ogni dl , ah possiamo riconoscere nulladimeno 
co'seosi nostri questa inversione» perche la posizione relativa 
e. coAservata; sieche ci bisdgna usare degli argomenti pura- 
meote intellettopli, e oon de' sensibili , a discoprirla. Cosi h 
rjspetto all'occhio nostro. Qualunque sia la posizione che ]e 
immagi nette prendano neirocchio, o da capo in giu, o fosse 
da traverso, essa non si potrebbe perö mai rico&oscere da 
noi con quel senso: ch^ tutte quelle immaginette sono rivolte 
egualmente , ritengono le proporzioni naturali ct^e hanno tra 
loro nel fatio, e noi stessi^ in quanto siamo appresi «däll'occhio, 
nella pupilla siamo coiraltre cose tutte rivolti. NelPocchio 
dunque si rivolge tutto il mondo. Non essendovi dunque muta- 
zione Q contraddiziöne tra una parte delle immaginette delFoc- 
chio, e Taltra; noi non possiamo accorgerci deir inyersione 
de' corpi partipolari , per F in versione adelte loro immaginette, 
mentre se Toccbio rovescia in noi i corpi , li rovescia tutti a 
quel modo medesimo che fa il giro della terra ogni notte, senza 
che .noi risentire ed accorgere ce ne possiamo. 

934. Ne solamentC'lo sgnardo immediato deirocchio non 
pub coglier lecose altro che diritte, ciofe Ordinate tra loro nelle 
po^izioni yere e naturali; roa ne.anehe il tatto puö darci indizio 
di quel rovesöiamento delle coae che si fa nell'ocehio: perehfe 
la posizione delle immaginette deirocchio, qualunque sia, nön 
pub mal trovarsi in contraddiziöne colla posizione de' corpi'^ 
sentita dal tatto. E nel vero l'occhip vede la posizione relatiTa 
de' corpi siecome sta; e il tatto tasta la stessa posizion re* 
lativa, e non altra. A ragion d'esempio, ciö che h sopra il mio 
capo (ecco la relazione che stabilisce la posizion delle cose), 
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e trovato sopra ii mio capo noo meno per Tocchio che pel tatto: 
cib che e sotto i miei piedi , sta sotto per ron seaso come 
per l'altro. Egli h al tatto indifferente che io me ne stia ritto 
in ttna direzione assoluta, o in un'altra: che sia in qnesto 
punto del gloho, o Dovanta gradi pih lä; nel quäl caso ayrei 
ttna posizione , relativamente älia prima , orizzontal^: resta 
sempre Talto, il basso, e l'intorno, ne'pojsti UKedesimi tanto 
per Tocehio che per la maoo. Non puö danqae cader contrad- 
dizione verapa tra la posizione iudicata dalla Tista, e quella 
Iudicata dal tatto, qoalunque sia la direzione delle immaginette 
tracciate snlla sensitiva tela dell'occhio. 

935. All'incontro rispetto al senlimento fondamentaile , e al- 
Tacquisito che ci fa percepire la stessa teia sensitiva deirocchio, 
le immaginette hanno una vera contraddizione colla posizione 
de' corpi quäle ei e data dal tatto. Per intendere come cio 
sia, suppouiamo che rioimagine si senta aderente airoccbio, 
sieche noi . abbiamo una percezione delFimmaginetta cangiunta 
colla sensazione di tatto Toccbio, e soprapposla alia retina, u 
quel modo che ü fa nella sensazion del tatto , la qaale 6 sempre 
duplice, perchb vien soprapposta alla soperficie sentita della 
mano che tocca la superficie del oorpo eateriore toccato, Tiuia 
all'altra commisurandosi. In täte supposizione io sentirei che 
l'immagine sta capoTolta nel mio occhio, il ehe non vieüe a <fire 
alü*o se noo che ella h in una posizione opposta alla posizione 
del mio occbio, sicchö ove nel mio occhio si ricevesse Tim- 
oiagine d' un attro occhio , qaesto occbietto dipinto nell' occhio 
mio, sarebbe appunto in posizione inversa, ed avrebbe le ciglia 
di sotto, relativamente alle ciglia mie che hanno l'opposta poä- 
zione, che per distinguerla'cbiamiamo di sopra. Se dunqoe 
rocchietto dipinto nella mia papilla fosse percepito da me im- 
mediatamente come con an tatto, sarebbe una percezione estra- 
soggettiva opposta, in qaauto alla posizione, alla soggettwa 
deir occhio mio. Oraperche danqae non rilevo io questa con- 
traddizione tra la parte soggetüi^a e la parte estrtisoggeüwa 
nella sensazione della vista? • 

936. Questa difficoltä viene rimossa interamente dalte osser- 
vazioni da noi fatte sui senso della ytsta neirarticolo precedeote. 

Ivi abbiamo osse;*vato , che quando si considera 1' occhio 
come uDi tatto, cio^ come an senso che percepisce immediata- 
mente i eolori, non 6 piii baona proprietä di parlare il dire 
ch'egli percepisce an' tmmogfirte ; mentre in qaesto modo egli 
non percepisce che d^lle macchiuzze di colore, e nulla piii. Ora 
fino che noi consideriamö i eolori percepitidair occhio, in se 
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stessi, s^nzail rispetto di segniy aulla ci püö importare e trat- 
tenere la posizione di quelle macchie, ehe nutia sigoiGcano^ 
suiroechio nostro: ed il paragODarle, eolla riflessione della 
metite su di noi, alla posizione dell'occhio stesso, o dey'esserci 
di una estrema difßeoitä, od anco ioteramente- impossibile. 

Di poi, caogiate le macctiiuzze in immagioi, non badiaaio 
pitt ad essiB, come osserYammo ; ma il nostro cpntinao uso 
degli occhi si riduce a quello di conoseer per essi i corpi este- 
riori, 6 non cib che negli oechi ayviene* Quiodi quanto siamo 
abitaati a riportare la nostra attenzione agli oggetti esterni 
aU'occasion delle sensazioni della Yista,aUrettanto siamo in- 
capaci di stare attenti sul membretto percipiente deirocchio e 
suiraffezione ch^egli patisce. « 

937. In secondo laogo , se la sensazione della luce , in 
quanffe estrasoggettiva, ^ forte, tattavia non h eosi {acile che 
noi misoriamo la grandezza della s^nsazione soggettiva , per- 
che^assai ristretta; e ta posizione poi della medesima rispetto 
al nostro occhio , membro senziente , k impossibile V avver^ 
tirla. In fatti, per conoseere ed awertire che la immaginetta 
ha una data posizione rispetto al mio occhio anziehe un^altra, 
10 devo 1^ notare la posizione della macchiazza, 2° notare 
ed avvertire la posizione del mio occhio, 5^ paragonare in- 
sieme queste posizioni , l"" ootare qnal parte della macchiuzza 
ml rappresenti un estremo, quäl parte Faltro della cosa este- 
riore y h^ notare e awertire , che quella parte della mac- 
chiuzza che mi rappresenta Festremo alto della^cosa esteriore^ 
rispoade alla parte bassa deU'occliio, e Ti^e?ersa. Ora tutte 
queste operazioni sono d'una estrema di£Qcoltä, ed anzi pro- 
babUmente impdssibili. Pqr nön essere infinito, mil)asterä di 
osservare la difficoltä di an solo di qne'cinque passi accen- 
nati, i^iofe il terzo , che h paragonare insieme la posizione della 
macchiuzza cöUa posizion del mio occhio. Come seuto io la 
posizion del mio occhio ? col seiitimento fondamentale e non 
altro. Come sento la^posizion della macchiuzza? eolla sensa- 
zione lacquisita. Ora fu veduto, quäl difficoltä ci sia nell'avver- 
tire il sentimento fondamentale. Molto maggiore dunque con- 
Tiene che sia la difficoltä nell' avvertire in esso la posizione 
relativa delle parti sentite, e neu' av vertirla con tanta chiarezza, 
distinzione (1) e fermezza, da potere paragonare alla medesima 

(1) Io credo anco d«l tutto impo88ibil,e avy^rtire distmiameste nel senti- 
mento fondamentale laiiposizione relativa delle sue parti senza aiuto di sensa- 
zione acqnisita: anzi si pno e^li dire chie il sentimento fondamentale abbia 
parti chiaramente distingnibih? 
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la posizione della sensazione avventizia o delle-macchiette di 
€ui parliamo. 

938. Per le quali cose io non convengo punto con quegli 
Ideologi che afferaiano veder noi le cose da prima royescie, e 
sopravvenir poi il tattö a raddrizzarle. Aazi noi le vediam 
sempre diritte, ne in altro modo possiam vederle. Ed e impos- 
sibile al tutto,vio peaso, anche colla mdggiore avvertenza so- 
pra di noi stessi, di poter giungere a notare mediante Tuso della 
sola vista questo fatto siDgolare, a che quando noi preiidiamo 
la figura di quelle sensazioni a segoo de' corpi esterni, tal parte 
Hella sensazione, che rispeUivamente alla posizione deirocchio 
e la piu bassa, ci serve di segno della parte superiore della cosa 
esterna ; e alPiifcoutro, la parte nella sensazione piii alta rela- 
ti?amente alPocchio contrassegna la parte piii bassa corpo del 
esterno da noi vedulo (1) »• 




dopo che ii Goodillac e il Buffba rhannö detlo. L'üaay (Tr 
physiquey tom. 11^, il Fodere (Physiologie positive^ tom. II l}, per taoere dell'Al- 
garotti e di tutfta la schiera de' nostri piii recenti, non haono saputo che ripe- 
terci la stessa cosa. Taltavia e da fare eccezione a Melchiorre Gioia, che,tra 
innumerevoli errori, ba questa baona osservazione: « Sembra assolatamente 
« falso che Je sensazioni dei tatto possano correggere le impressioni della vi- 
« sta. Infatli, il tatto ci accerta che il bastone, che piantato nel Tango sorge 
K fuori dell'acqua, e diritto, e pure noi lo vediamp spezzato, e coqtinuiamo a 
(cyederlo tale, benchö l'abbiamo toccato le mille volte. Sebbeoe il tatto ci 
« accerti che non esiste nelTaria l'immagine della nostra figura che ci viene 
M trasmessa da uno specchio concavo, pure l'occhio s'ostina in contratio, e ci 
(c accerta che esiste, e la vede. Un pittore che ha dipinto un globo sopra una 
(c tela, e bea cerlo che questo globo e steso sopra una superficie piana:.cio non 
<( ostante il suo occhio gli dice dhe una meta del globo o piu esce dalla tela 
« e s'avanza verso lo spettatore ». 

<c Supponendo vera la spiegazicne che ci danno i sullodati fisiologiati, cioe 
<f che il tatto corregge o rettinca le impressioni della vista, gli oggetti dovreb- 
<t bero apparirci rovesciatl finche il tatto non ci avesse disingannati, il che 
«< non e: coloro in fatti, cui Tenne toltä la cataratta che portarono seco na- 
« scendo, veggono gU ogeeiti non rovesciati ma diritti ». ' 

« Finalmente apparir dovrebbero rovesciati gli oggetti a tanti animali che 
« mancano quasi interamente di tatto: e pure es^i si dirigono in modo dafarci 
«( credere che li yeggono diritti come noi », Esercizio Iqgico sugli errori ä^l- 
deologia e Zoologia^ ecc, face. 98 e segg. ' 
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ARTICOLO V. 



IL CRITERIO DELLiL FIGUAA DE CORPI E LA LORO FIGURA. 

PERCEPITA DAL TATTO. 

939. II tatto unito col movimeDto spootaaeo percepisce iin- 
inediatamente restensione (837-875). 

II perch^ esso^ quel senso che p6rcepisce i limiti deiresteh- 
sione , la grandezza e la figura (1). 

La figura duoque. delle cose percepita dal tatto e dal movi- 
meDto, e il criterio a cui riscontrare la figura sommiDistrataci 
dalla vista. 

ARTICOLO VI. 

ERRORI OCGASIONATI DALLA ViSTA CIRCA LA FIGURA 
E GRANDEZZA de' GORFI. 

940. La luce ci presta Fufficio di farci percepire i corpi Ion- 
lani» perchöquesti la rifraugonöe riJQettonaa n.oi con tal legge, 
che le modificazioDi di lei fengono proporzione alla grande;&za, 
forma, distauza ed altre qualitä, o condizioni di esst corpi. 

Ma ove i raggi della luce ia questo loro yiaggio da^ corpi a 
noi sieno deviali o alterati, siccome avviene per qualche no^o 
mezzo che scontran tra yia, o riuniti variau^ente da accidentali 
cagioBi^allorü rimpressione loro non tieoe piu quella giusta 
ragione, e proporzione a noi nota e da noi fissata, dalla quäle 
come da indizio o da caratteri fedeli giudichiamo del corpo; 
e succede che ilgiudizionostro sia indotto in errore dalla infe- 
deltä di questo segnö della luce nunziatrice de^ corpi. Quindi le 
illusionl ottiche del remo spezzdto nelFacqua^ della fata morgana,. 
de'gran roassi che appaiono ne'climi freddissimi dove Paria 
condensata^ ßi VuGBcio di lente, ai quali aYvicinaodosi trovasi 
in loro iuogo de'ciottolipiccolisftimi; ed altri tali inganni die 
il senso del tatto discopre e corregge. 



(1) Lo spaiio non muta figura, per la stessa ragione che non muta gprandezza. 
Due figure diversß, non sono che due pez^zi di spazio iodipendenti tra loro. 
Uno spazio dunque non paö mai trasformarsi in un altro. Una figara nelU» 
spazio non ii dice esatlameote ch'ella si muta in altra: oÜa non e piü queila, 
se ad essa ne snccede un'altra: queata seconda non h la prima trasformata, e 
una figara al tnUo noya. 

• ♦ . 

RosMiNl, Nuovo Saggio , f^oL IL 24 
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CAPITOLO XIV. 

BELLA PERCEZIONE ESTRASOGCETTIVA I>e'C0RPI MEDIANTE 
I CINQUE SENSI CONSIDERATI IN RELAZIONE TRA LORO. 

ARTICOLO I. 

l'iDENTITA' DfiLLO SPAZIO CNISGG LE TARIE SBffSAZIONI 
ED UN SOLO GORPO FA PERCEPIRE. 

941. Le sensazioDi deirodore e del sapore haano uoa per« 
cezione estrasoggettiva as$ai confusa , e perciö non sqdo atte 
a servir di segni rappresenlativi de'corpi loritani. Che la per- 
oeziOD didtinta di questi ci vieoe dalla distirizione onde perce- 
piamo la grandezza loro e la figura: e le particelle odorose e 
saporose che gittansi sugli orgaoi convemeati non serbano al- 
cuna legge di propomcHie colla graod^zza e figura delle cose 
esteriori. NulladiiBeno giovano a ciö lo qualche modo. Per 
Pabitüdine di vedere ehe alla presen^a d'un Gore si s^nte uo 
odore , ii quäle, rimosso il fiore, s^anisce; Podore ci si fa 
indizia delPoggetto odorifero, che dalla sensaziooe odorpsa ci 
^ richiamato in mente, esseuda questa associata coll'idea di 
quel corpo noto pel talto e per P occMo. Che se il sapore e 
Podore oon si fanno naturalmeote segni rappresentativi de'corpi 
soggiäciati al tatto^ artificiosaiBeAte perö possofio divenir segni 
di qualsiasi cosa e pensiero. 

942« De'suoni si p^ dire altrettänto: se non che si prestano 
ancor pui i suoni alParie, che doUameate Ii dispone, e ne Irae 
i vari idiomi. 

943. Ma le sensazioiti della vistaairiacontro abbiam yeduto 
che sono giä ordinale e disposte armonicamente dalla nalura 
stessa: per la quale ordinazione diventano segni rappresentativi 
non di tutte le cose e pensieri, chh a ciö h bisogno delPinter- 
Tento delParle (1), ma de'corpt esteriori percepiti dallocea- 
mento. 

Qnesto avviene per via del rapporto delle grandez;Ke e delle 
figure che hanno le varfe sensazioni della vFsta , co^corpi 
tattili e colle lontananze de' medesimi. Le grandezze e figure 
dt quesli eorpi essendo rappresentate perfettamente dalte 

» 

{!) L|arte, mediaote la serittara, segna colfe a^nsazioBi della Yista totti i 
pensieri nmani, e coo tale iifgegno da l'adito, per cösi dire, ai sordi, e )a 
loquela ai muti. 
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grandezze proporzioDali e dalle fignre delle seosaztoni della 
vista; ^vvieiie che per longa abitndiDe^ le grandezze e figure 
detie sensazioni della vista noo si riguardino piii siccome segni 
d'altre grandezze e figure. ma sMmmedesimino colle grandezze 
stesse e colle stesse figure date dal tatto, e per queste si pren- 
dano. In talmoda le grandezze e figure della vista diventano 
lo stessö spazio occupato dalle cose esleriori e lontane. Ma le 
grandezze e figure d^lia vista sono dipinte a vari dolori; tolte 
dnnque queste grandezze e figure per quelle stesse de' corpi 
esterni, avviene ed avvenir dee, che anche i loro colori si 
trasportino di fuori, e agii oggetti esterni si applichino, e si 
credano a lor dovuti. Dacch^ duoque sono coloriti i segni delle 
grandezze e figure che nel nostro occhio si accolgono, e che 
per le sIesse grandezze e figure delle cose esterne si prendono, 
avviene che le grandezze e le figure di quelle cose esterne e 
lontane che noi tocchiamo, s'abbiano da noi per variamente 
colori te- 

944. Indi poi non ci contentiamo di dire alte naaccbiette 
dell' occhio segni delle cose esterne, o segni Yappresentati vi ; 
ma le woglianio pur chiamare immagini: quasich^ la Iqce nel 
mettere i "colori neu' occhio ^guardasse prima i corpi, e come 
pittore che fa ritratto, togtiesse da loro le varie tinte e i vari 
comparlimenti, l'ombre e gli scuri, i crudi e le sfumature, che 
sono tatte creazioni sue. 

ARTICOLO IL 

tJW PERCEZIÖNB VISUALE DE* CORPI E QUELLi CHE FERMA. DI PIU 

la: nOSTRA ATTENZIOIVE. 

945. Quando aoi abbiam contrattä Tabitudine di giudicare 
dalle tinte de^ colori i corpi Iontani,e contrattä a tale che i corpi 
ed i colori si riducono nel rnedesimo spazio, e cosi si fanno a 
noi üna cösa medesinia (941-943)5 allorala percezion della vista 
ci riesce bella e gradita, celere, utile, agevole, netta, sottile (1) 
e precisa ] siecht trae a s^ la nostra attenzione assai piii che la 
percezione immediata de' corpi, fatta pel sentlmenlo , o pel 
tatto ed i1 movtmento. Noi siamo allora cosi occnpati della 



(1) Talora ci da uoa senwrimie pia atta ad esser avr^rtita o drstinta ehe 
rjuella del tatto. Una sottil foglia di rosv al tatto da nua sensazione cosi t»- 
nuc , cbe non si dts^iBgoe da aaella delle dita stesse : 1' occhio fa si 6be ci 
accoTgiam subito della foglia ai rosa. 
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nostra percezione visiva, che non pensiamo piu agii altri modi 
co'quali noi percepiamo i corpi, ma ci persuadiamo che pur 
cogli occhi soll tutto si cooosca da noi*, e ciö che non vediamo, 
ei sembra di non conoscere ponto: ]a percezione stessa dol 
tatto ci riesce cieca, e come stupida. 

946. N^ questo errore e solamente proprio del volgo: anclie 
i filosofi, che non dismettoDO a uo trattq il loro esser yoI-' 
gare, dalla chiarezza e vaghezza della vista si lasciano trälte- 
nere e. rapire per modo, da ridur ad essa ogni loro discorso 
sulla percezione e cognizione de' corpi. 

Questa josservazione non e rnia: lo , Stewart la propone cou 
queste parole. 

« Gonviene osservare, che i filosofi considerando i fenomeni 
, « della percezione s'attaccarono naturalmente di tratto ai sensu 
« della vista. Le istruzioni e i piaceri variati che noi riceviamo 
(( da questo senso, la cejeritä onde li riceviamo, sopra tutto ia 
c( coflQunicazione che questo senso pone tra Taninia nostra e le 
<(regioni piii lontane dell'universo, non possono a meno di 
(( non dare^ a lui, anche presso all' osservator meno attenfo, 
<( una psservabile premlnenza suiraltre facolta che a noi pro- 
(( caccia la percezione degli oggetti esteriori. Di qui &, che le 
«diverse teorie inventate a spiegare F operazioni de'sensi, si 
• ^cTapportano il piii immediatamente alla^ vista. Quindiancora 
c( la lingua metafisica in cib che spetta alla percezione in gene- 
(( rale, addita evidentemente nelle sue etimologie, che e da'fe- 
« nomeni della visione ch'ella fu tolta in prestito. E pure qoesta 
«maniera di lingua, ove s'applichi a questo senso particolare 
« della vista, paö al piii dilettare Timmaginazione nostra, ma 
« npu aggiunge alle nostre cognizioni. Ma qnaudo pretendesi 
(( d'applicarla agli altri sensi, ella k aflfatto assurda e ininiel- 
« ligibile)) (1). 

947. Usando dunque le maniere tolte dal senso della vista a 
descrivere le nostre percezioni de' corpi, si va in qn linguag- 
gio rnetaforico (2), e non proprip: indi errori. in6niti, ed uoa 

(1^ Elimem de la Philosophie de V Esprit humciin^ Chap. I, Sect. I. ' 
(S;*Le espressioni metansiche tolte dal senso della vista ed applicate agli 
-altri sensi sono tanto universal menle usate, ed e cosi difficiie il ^nardarsi da 
qnesto vizio comune del parlar filosofico, che io non avrei corageio d'asserire 
che a me medesimo in qnest'opera non sia ^ succednto talora o incappare in 
nna simigliante inesattezza. Notero solo nn'espressionedel Galtuppi, al qnale 
non era certo ignoto il pericolo e la falsitä delie maniere tolte alla vista e 
applicate alle operazioni degli altri sensi. Egli cbiama tn^uzj^ione la percezione 
•de' corpi fatta egualmente coti tuttii sensi (Critica della conoscenza^ ecc, T. Il, 
;^. 71). La parola intuizione per ispiegare Tiinmediata percezione de' corpi cbc si 
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quantita di questiooi inutili e loesplicabiii, le quali col rettifi- 
care le espressioni sybdiscodo come le vane superstizioDi nella 
menle di colui che Yiene religiosameote istruito (1). 

ARTiCOLO in. 

SE NELLA SENSAZIONE NOl RICEV^MO LE SPEGIE DEtXE GOSE CORPOREE , 

O PERCEPIAMO LE COSE STESSE. 

I 

94S. Aristotele e la Scuola dissero, che nella siensazione nor 
nun percepiamo le cose stesse, ma le loro similitudini , le quali 
rimangonsi saggellate iieglr organi nostri 9 e per quelli vengODO 
nel nostro spirito ricevute. . 

Täli similitudini o specie seosibili lo credo che abbiano tratto 
la loro origine dal foote d'errori purora acceonato, ctoe dal- 
Tavere applicato quauto accade nel solo senso dellavista, alla 
sensit! vita iq generale. 



fa con tutti i sen^l nostri egualmente, sembra tanto ineno fölice, qaaoto che 
rocoblo percepisce i corpi mediaote i raggi della liice. 

(1) Di qaesta improprietädi parlare abasano massimamente gl'idealisti. Essi 
Irassero uno de^ loro argomentVdaila grandezza de' corpi/cangiante secoodo le 
distanze, come si poö vedere nell'üaine. 

Per moslrar poi qaanko sia anlico quesfiDganno d'atlribuire a talli i s'ensi 

in generale cio che appartiene alla sola vista, gioverä notarlo in Aristolele. 

Kgli dice che le grandezze. e il moTimento sono qaalilä sensibili comuni, e poi 

dice c^e intomo a quesle il senso ingänna troppo piu che circa, le allresea* 

sibili qualita proprie de' singoii sensi. £ perche cior perch^ le grandezze e i 

uiovimenti inutano al mutare deHe distaiize. S'attribuisee danque a' sensi ia 

generale ciö che e proprio del solo occhio ,>chiamato da Afistblele ilmas- 

Aimo sento (L. TU de An,). Avrebbe Teramente dovuto dire, che uo errore 

assai piü frequente e quello d'appKcare i colori a' corpi , quando non sono 

che sensazioni nel nervo ottico. Ma sembra che di ciö Aristotele non siasi 

accorto , e s* abbia anch' egli bevuto V errore comune. £ con quesf occa- 

sione aggiangeroua'altra osservazione sui mancamenti che si trovano, come a 

me pare , netPanalisi che fece Aristotele .d eile senisazioni. Pare ch'egli- noo 

abbia avvertito sempre a que' giudizi abituali che noi frammischiando di conti-. 

nuo alle sensazioni, e.che li abbia, siccome suole il volgo, coUe sensaziooi 

stesse confusi. A ragion d'esempio, ii osservi quel luogo ove dice: « II senso 

« non e fallace che rarissime volle circa gli oggetti suoi propri». l)i quel 

rarissime volle viene comunemente data questa ragione (eil coutesto e la-ma- 

Jiiera di parlare del filosofo non permette di dubitarne), che il senso e tallace 
ci ** "■ " » ' "- •• » "^ • ^ '1 ' 

cl 

per 

sieche ne anco qaando- il senso e infermb, e fallace' circa gli oggetti suoi 
propri, ma solo e occasioae d'errore al gindizio nostro, a cui deve ascriversr 
o^ni errore. £ dünque da anteporsi alla dottrina aristotelica quella di s. Ago«- 
sliQo , che assoiutamente dice de' sensi cosV: Si omne$ corporis sensus ita 
nuntiant ut afßduntur^ quid ab eis amplius esigere debeamtis, ignoro. {De F^ 
n. XXXIIl). 
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Se questi Glosofi si fossero dati cura d'aoalizzare le opera- 
zioni di ciascuo seDSO , bou avrebbero accomuoato quello che 
h proprio del piü nobile e vago tra essi , agii aUri tutti , ma 
avrebbero parlato di eiascheduno con parole proprie e adattate. 

Dalla loro analisi noi abbiamo avuio questo risultamenio, che 
de'cioque sensi (1) il solo tatto percepisce i corpi immediata- 
mente. 

JVIa abbiamo ancora veduto che i seosi della vista, dell'udtlo, 
delFodorato e del gusto ci presentano dae uffici assai diversi 
tra loro. II primo, in quanto ancfa^essi sono fatto, e eonsiste 
nel farci percepire immediatamente i corpi che li toccaüo, i 
quali perö mkiutissiaii, e innumerabili lascianö una percezione 
di se Viva si, ma confusa. II secondo e tutt'altro: nasce da questo, 
che di quelle sensazioni che come tatto ci apportano, noi ci 
serviamo per segfi^i a conoscere gli altri corpi esterlori posti iu 
lontananza da qtiegli organi specialL E questo secondo ufficio 
dal sebso dellä vista ci viene assai piu che dagli altri natural- 
mente prestato. 

Le sensazioni della vista essendp segni co' quali conosciamo 
i corpi lontani, assai convenevolmente si pössono chiamare 
specie, d, specie visiv'e, per non confonderle colie idee, che in 
iatino spedes viene a dire ciö che noi italianamente diciamo 
vista^ sguardö, aspetto. 

949. Pure queste specie de' corpi somministrate dairocchio, 
non sfono piene similitudini de' corpi, come dicevamo; che esse 
ci porgooQ un elemento del corpo (le soperGcie), non il eorpo 
stesso (la solidita) (2): e in quanto al colore poi, esse ci sono, 
come dicevamo, cagione d'inganno, facendoci apparir colorate 



(1) Dico de'cinqae seasi: perche la percezion prima del corpo e queDa 
che da noi si fa coLsentiaäeQto fondamentale, la quäle nbii solo e immediata, 
ma ci* fa percepire piü addentro che oga'altra la oorporea natdra^ come fu 
dichiarato. 

(3) LapercezioD de'corpi fatta coHa Tista' viene sempre CDmpletata da noi 
mediante de' giudizi abituali o delle associazioni (Tidee, Quaad'io vedo un ri- 
tratto , che cosa vedo io? Una pura super^cie. Tultävia questa supcrficie 
mi ricofda forse la sola superficie delJa persona ritrattar No j a me par 
di vedere in qael dipinto la persona stessa viva ed intera. Io mi richiamo 
tosto, a quel sembiante, l'idea compita della medesima, e mi pard'essere • di 

ftarlare con essa. Or tatto il solido per dir cnsi della persona , e il corpo , e 
'anima, e il sapere,« i costumi, e la yirtü, tulto io rammemoro con an solo 
atto, lutto aggiuogo io, senza avvedermeue, pur al primo cadermi sotlo roccliio 
quell'aspetto , al quäle ho sempre accostumato d'associar tante idee. £ que- 
ste associaziooi auch« airuso def tatto, non pur delFocchio, si accompagnano; 
che un solo toccamento mi fa ben sovente pensare tutto uu soUdOy.e compito 
delle sue quali ta che a me son note. 
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quelle superflcie che non sono, di cbe riceTono yolgarmeate 
titol d' immagini. 

950. Se perb la superficie de'corpi non h pieda similitudine 
de'corpi stessi, ella e tuttavia pKi, come dissi, d'un mero segna 
arbitrano, tenendo un vestigiö, e anche una vera ma parziale 
similitadine co^corpi esterni: 1^ nella percezione di una forza 
cqrporea (primo elemento del corpo), 2° oella estensione pro- 
porzionale (secondo elemento del corpo), 3<^ nella jigura slmile 
alla superficie de^ corpi esteriori , 4° in alcune altre qualitä tat- 
tili, come durezza, scabrositä^ lisdatezza^moUezza ec, che sono 
efTetti della forza diversamente distribuita neirestensione. 

Oltracciö tr'ha un legagie tra la specie ^imile e il corpo 
esteroo, posto dalla natura e strettissimo, quäl e quello che 
formaoo i raggi continui della luce, e che abbiam dichiarato. 

ARTICOLO IV. 

II. ReID NEGA k fORTO 06NI SPeCIE SENSIBILE 

NELLA PERCEZIONE DE* CORPI. ^ 

951. Aristotele errö dunque accomunando le specie sensibiU^ 
che sono proprie del solo senso della vista, a tutti gli altrl 
sensi (1). 

II Reid negö ogni specie sensibile^ e andö'neirerrore opposto. 

Aristotele acconrunö a tutti i sensi ciö che e proprio della solu 

vista, il dar contezza de'cörpi per via di, specie: il Reid acco- 



(1) L' improprietä del vocabolo specie ^serisibile applicato alle sensazioni di- 
verse dalla vista, mi sembra.inescusabile. Ma tolta via questa improprietä, 
possoDO avere un senso vero tutte due queste proposizioni che sembranö op~ 
poste tra loro, « il tatlo percepisce immediatamente i corpi », e « noi perce- 
piamo col tatto i corpi per via di simititudini ». £ veramente la prima e veira 
in questo seiiso, che \ corpi operano immediatamente sugli organi nostrijquindi 
pertepiamo noi una loro dziope immediata, che f<^rma quelia cssenza per la 
quale noi li conq^ciamo (giacche non U conosdamo che per la loro azione): 
quindi percopiamo immediatamente quelFessenza che chiamiarao corpo. La 
seconda e pur vera in questo senso; che Tazione de' corpi esteriori in noi e 
una modificazione dei noslro proprio corpo: questa modißcazione da unasen*- 
sazione- cbe termina in una estensione.' ora in questa sensazione estesa noi 
percepiamo il corpo esteriore come ili suä similitudine. E una tale doppia mra- 
nierä che si puö usare in favellando della percezione de* tatlo, ha il suo fon- 
damento nella duplicitaaccennata della sensazione (soggettiva-estrasoggettiva): 
la quäl duplicita pero non esclude una congiunzione costante e necessaria de' 
due elemenii ^a' quali Ik sensazione risulta. Ma tutte e due le ^proposiziont 
riferite hanno la loro veritä; non potrebbe perö la seconda applicarsi alla per- 
cezione del corpo nostto per me^zo del sentimento foudameptale: esso bod e 
noto a noi per similitudine di sorta, ma bensl put> farsi similitadine de' corpi 
esteriori nei modo spiagato. 
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nniDÖ a tiiUi i sensi ciö che h proprio del solo tatto, il perce-* 
pire i corpi senza specie ne similitudiDi, imifiediatameDte. 

AftTICOLO V. 

filSTINZlONE DEL REID T&A hk SENSAZIQNE E LA PERCEZIOKE. 

953. II Reid tolsevia ogoi specie sensibile nella pßrc6zioDe 
de'corpi. 

Id quella vece analizzando egii il fatto nel quäle noi yeniamo 
a coooscere sensibilmeate i corpi, gli parve d'averne id risul- 
tato la disÜDziÖDe tra la sensazione e la percezione. Sebbene 
abbiam toccato piU volte questa djstipzioDe reidiana, *tuttavia 
qai possiamo ineglio esaminarla. Ecco come lo scozzese de- 
scrive la sensazione y in quanto dalla percezione si distingue: 

<( Quändo io odoro uoa rosa, io bo in questa operazione , 
<( sensazione e percezione. L'odore dilettevole ch'io senlo senza 
(( relazione ad aicuno oggeito esterno h meramente sensazione, 
(i Questa sensazione non puö esser aitro che put ciö che si 
(( sente, la sua ^tessa essenza consiste nel sentirsi, e non h piu: 
a ^ per questa cagione che noi abbiamo giä osservato che nella 
(( sensazione non v'ha oggeito distinto daquelt'atto della mente 
« colla quäle si sente » (1). 

EgIi dice ancora , che allorquando considera la sensazione 
in questo modo separata dalla percezioTie deiroggetto esieriore, 
la considera astrattamente (2). 

£ questa oaaniera di parlare potrebbe far credere che la sen- 
sazione non si diyidesse realniente dalla percezione del Reid, 
giacehe coli' astrazione si diyidono in qualche modo mental- 
mente anche quelle cose che. e contraddizione a pensarle di- 
vise (5). 



(1) Essay on tke powers ofthe human mind, eU, Essay II, cb. XlV. ' 
(3) Recherches sur V Entendement humain^etc. Chap. II, Sect. I. 
^3) A me sembra di trovare che qui il Reid dod sia perfeUamente coe- 
rente cod se medesimo, o almeno si spieghixon qaalche oscürita. Da una parte 
ci dice che la percezione b di sua natura interamente diversa dalla sensazione-, 
quella si fa per iiq giudi^io naturale col quäle si affermano i corpi esterni, 
queata non s' estende fuori dell'anim& che sente se slessa modificata: tutto ciö 
dee far credere che la percezione 'e la sensazione sieno potenze diverse. £ 
sembra ch'egli affermi eiö ancora piu manifestamente lä dove patla della per* 
cezione come di una facoltä misteriosa ed interna allo spirito, il che e ben 




iEsfoy Ott the powers ofthe human mind^ etc. J. tt, pa^. 176). 
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Ma noD e C091. II Reid fa presiedere alla percezicne nna 
potenza diversa da qaella che presiede aila sensazione: una 
potenza misieriosa e al tutto dalla sensitivüä diversa. E una cotal 



GIo che nierita osservazione si e, come il R^id trova in contraddizione i 
^losofi ; senza potere assesDare di ciö la cagione. 

Egli nola, clie i filosofi definiscono il senso come una potenza che ci da 
le idee senza giudizio, e il giudizio come una potenza di cohfrontare le idee 
datecl dal senso. Ora riflette, che, ciö siipposto, per far nascere le idee dal 
«enso, sono costretti a definire il senso allo stesso modo come descriyono 
il gindizio; e reca in prova un esempio tolto dal Lib. IV, cap. Il, del Locke, 
il quäle chiama gli occbi giitdici de' colori, e cosi da al senso 1a facolta di 
uriudicare. 

Questa osservazione e veri^simaj ma il Reid che vide Tinconsegaenza de' 
filosofi, non seppe allegarne la causa. 

Una tale impotenza proveniva dal non avere i filosofi distinto bene la 
natura della sensazione da quella della intellezione od idea: cioe dal non avere 
osservafto, che le idee non si possonb avere se non col mezzo di un giudizio; 
mentre le sensaziom si ricevono in noi senza giudizio. 

Essi dunqne 1° d'una parte vedevano che il senso non h il giudizio, 9^ dal^ 
l'altra, slimandoche sensazione e tdea fossero sottosopra la cosa stessa, e pure 
accorgendosi che< senza giudizio non si aveva idea, ricorsero ail'cspediente di 
descrivere il senso. come Ibss'egli gindizio, non accorgendosi ^\ contraddire 
alla distinzione prima da essi stabiiita tra la facolta di senlire e quella di 
giudicare. • '. . ' 

II Reid tenta di tor via questa contraddizione; e per farlo, opina che non 
<;i deva definire il senso come cosa diversa dal giudiziOy ma come un giudizio 
egli stesso. 

S'appella al senso comune; e crede di rjlevare Topinione comune ricer- 
cando l'uso delle paröle, depositarie delle comuni creaenze. Trovando dun- 
4{ue le parole senso^ senlire, adoperate per 'significar giudizio^ giudicare, egli 
conchiude che gli uomini generalmente tengano essere il giudicare ana cosa 
medesima col seniire. 

Ma queste riflessioni del Reid fannö nnicamente conoscere, che quando un 
iiomo ha detto a se stesso: k io mi proppngo dt seguire il senso comune », 
non si e messo ancora in sicuro da lutti gli errori. Che il senso comune, a 
guisa di un volume scritto da uom sapientissimo, dee essere con grande av- 
vedimento letto, e con grande senno interpretato. 

£ veramente, se fosse vero che il comune degli uomini confonde insieme il 

sentire e ü giudicare, a quel modo che il Heid sostiene^ io mi avviso che cio 

si dovrebbe chiamar un .errore comane, anziehe una comune veritä. E le 

ragioni per' le quali ip ho mostrato doversi distinguere il senso dal giudiziOy 

parmi cne noti lascino luogo a movi^rne il piu piccolo dubbio (Ved. il Vol. I 

in piu luoghi, e particolarmente il n.. 918 e segg.). Ma la fräse che « il senso 

giuaica »> ove scusarla si' voglia , conviene riguardarla come nna maniera 

con^pendiosa , in luogo di dire , che aal senso tien dietro il giudizio»: la 

quäl maniera perö h intesa sovente , a mio credere , niü grossamente da4la 

niollitudine,^che non ha analizzato mai le operazioni ael proprio spirito, ne 

4ifltinte quelle dne vicinissime e sempre congiunte, del senso, e del giudizio 

che i'accompagna; e perö se viene a riflettervi, non ne vede la distinzione, e 

cade neirerrore di giudicarle una cosa. Rispetto poi.agli altri modi di dire: 

n Colui ha qnesto senkimepto », « Io sento cosi », ecc, per esprimere^ opera- 

zipni appartenenti alTintendimiento ^ io trovo questa maniera assai buona e 

Vera : che T'La un senso intellettuale , principio e fönte di ogni intellettiva 

operazione (55.3J; est emm sensus et mentis, come dice a. Agostino (Retract. I, i); 

il quäle tottayia bob si yaol coBfondere co' seBsi del corpo. 
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suggestione naturale, com^egli si eaprime descrif endo la per- 
ceziooe, che pooe Tesisteiua delPoggeUo esterno di cuiab- 
biaiBO la seosazione; Sembra dafique faori di dubbio th^egU 
parli d'una distinziqae reale tra la sensazione e la percezione. 

ARTICOLO VI. 

IL GlLLUPPK MIGLlORA hk FILOSOFIA. SGOZZESE. 

. 953. II barone Galluppi osser?ö, nella distiozione fatta dal 
Reid, un mancameoto. de fosse vero, siccome vuole il Reid, 
che Doi percepissimo i corpi con aoa poteoza diversa da quelia 
onde riceviamo le sensazioni^ e che la potenza della percezione 
Doa avesse nessua legame coooscibile coUa sensazione^ lo scet- 
ticismo circa le cogoizioni Dostre iotoroo ai corpi sarebbe ine- 
vitabile. Poich^ seper uoa legge di Datnra/qoaodo Doi riceviamo 
le sensazioni , ci viene imposta , senza alcuo^altra ragiooe, la 
necessiia di persuaderci deiresistenza de' corpi^ qaesta persua- 
sione h cieca : qaesta credeoza isolata , arbitraria , sarebbe ud 
puro fatto da nulla giustificato. . • 

II Galluppi quindi tolse via quella distioz.ioDe reale posta dal 
Reid tra la sensazione e la percezione, e ia xiguardo come aoa 
pura astrazione (1). / 

Egli disse, che la percezione de' corpi era iaehiusa. nella sea- 
«azione: ammise il rapporto diretto deilo spirito oostro co' corpi 
esterni, ma negö che fosse arbitrario, comevoleva il Reid, io 
fece essenziale. 

Nel sistema del Galluppi, l'oggettiYO e il soggettivo, com'egli 
s'esprime, sodo due relativi che netla sensazione formano ana 
cosa sola. « L'oggetto della percezione, cosi egli, e una condi- 
(( zione senza di cui la percezione non puö esistere. Gli oggetti 
II delle nostre percezioni primitive souo. i concreti, cioe i sog- 
« getti modificati. Ogni sensazione h di sua natura la percezione 
(( di un soggetto esterno. II rapporto della sensazione äiroggetto 
(( esterno non h il solo rapporto della causalita, ma il rapporto 
« ancora della percezione al suo oggetto, rapporto essenziale 



(1) Nel Saggio filosofico suUa critica della ConoscenzA, Tpm. 11, cap. VI, § 114, 
dice: « L'atto di coscienza distingae neila sensaiioDe la modincazioae ia- 
cc terna, dal soggetto seatito come ua faor di me. Una mollilndine di sog* 
(i getti che aono an faor di me • danqae Vo^getUw che la coscieoza isola, 
« e distingae dal 'Mggettwo, Le modificazioni poi deiie r«altä esterne non 
« sono isolate aella coscienza dalla aensazioDe, e nascono peiciö le <^pp<i' 
« renze ». 
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({ alla perceziooe. Piu, questo rapporto aan e quello della rap- 
« preseotaziooe al rappresehtato. La sensaziooe e duoque, se- 
i( coüdo me, Vintuizione (1) dell'oggetto (2). 

ARTICOLO VII. 

CHE COSA AGGIimGA kLLk TEORlk DEL GaLLUPPI l'ANAUSI 
DELLA SENSAZIONE SOP&A ESPOSTA . 

954. II Reid dunque fermö la comunicazione immediata del 
Dostro spirito co' corpi esteriori (3), ma la dichiarö inespli-' 
cabile. 

II Galluppi aoalizzandö meglio la seosazione, trovö, che la 
perceziooe de' corpi era gia in essa conteouta; coa che distrusse 
la difficoltä che il Betd avea preteso di yedere oel passaggio o 
nella comunicazione tra la seosaziooe e la percezione de' corpi. 

L'analisi da noi tentata della sensazione diede questo risulta- 
mento , che se U Reid avea troppo .disgiuote la percezione 
de'corpi e la sensazione, il Galluppi Tebbe troppo unite, soste- 
nendo che neirintima natura stessa della sensazione si racchiu- 
desse la percezione d'an corpo esteriore. * 

955. Vero h, che tra la sensazione e la percezione d'un corpo 
e'sterno passa ano stretto legame; ma esso non h proveni6nte 
dalla natura della sensazione o del sentimento in generale, ma 
dalla natura speciale delle sensazioni acquisite. 

E di vero, prima di lutte le sensazioni acquisite noi abbiamo 
stabilito Tesistenza del sentimento fondamentale (4). L'anima 
essendo conginnta con an corpo per ün mirabile yincolo e quasi 
direi mescolamento che vita si chiama, s'estende il sentimento 



(1) Vedi SU questa parola intuizione,\n nota al n. 947. 

(9) Saggio ßosofica stdla Cfitica della Conoscenza^ Tomo II, § 71! 

(3) Una maocan^a ^rave del Reid> consiste nel non aY«r veduto in che 
questa comunicazione immediata consistesse: noi l'abbiamo fatta consistere 
nelle sensazioni:' egli parla di- atti intellettiyi che afferrano i corpi imme- 
diatamente. N6 pure il Galluppi va iateramente esente da questo errore, che 
appalesa il suo sensismo. 

(A) Potrebbe moversi la questione, « se nell'/o pure si contenea una pas- 
sivitä», e quindi una percezione. Ma qaesta questione mi trarrebbe nelPa- 
nalisi delio stesso /o, argomento d'un genere snperiore a quelli che mi sono 
proposto di tratlare in questo saggio. Mi basti il dire, che'ove anco l'analisi 
del pure lo et- desse per risultamento una passivitä, e quindi una percezione, 
qaesta non ayrebbe a far nulla coUa percezione de' corpi esteriori della quäle 
qut favelliamö. II ragionamento presente non ^ volto a stabilire in generale, 
cc che la sens^io&e possa ewe^ priT^ d' og^ni percezione », ma si bene, che 
ff si puö . dare una sensazione o sentimento priTo della percezione de' corpi 
<c esteriori ». 
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della vita nella estensione di tatto il corpo sensitiTO , che di- 
ciamo percib sua maleria. 

Siecht sc ogoi sensazione esterna dod paö pensarsi senza il 
primo scntimento, di cui ella h modificaziooe, non fe perö vero il 
contrario, che VIo e il sao sentimento animale noo esista senza 
qualche esterna sensazione. 

956. RIspetto dunque alla sensazione Esterna , ecco in che 
modo e con quali limitazioni abbiamo trovato essere legata 
colla percezione de' corpi. 

II tatto da una immediata comunicazione co' corpi esteriori. 

I quattro sensi della vista, dell'udito, deirordojrato e del gasto, 
danno una comunicazione immediata coMoro propri stimoli in 
qnanto sono tatto, cibfe in quanto sono da' corpiccioli immedia- 
tamente toccati. 

II senso della vista (e con certa proporzione anche gli altri 
Ire , nel modo spiegato ), ci mostra de' corpi lontani che not 
töccano, ma non ha una immediata comunicazione con essi , fa- 
cendoceli conoscere per ?ia di segni o specie sensibili. 

957. Non si puö dire perö, che i sensi, ne pure in quanto 
sono tatto, e perciö in qnanto ci danno una comunicazione im- 

• mediata co' corpi, percepiscano pienämente i corpi stessi; nia 
solo aicuni elemeiiti corporei , tra' quali i due d'una forza , e 
d'una estensione in superficte (1). Per completare poi la per- 
cezione del corpo e necessario che si aggiunga la solidiiä^ o sia 
Testensione fornita di tre dimensioni , o certo la possibiiita o 
aspettazione di rinvenire nove superficie tangibili , secondo 
certa legge. 

Ora il tatto unito al movimento scopre e percepisce nove 
superficie entro quello spaziodato, e viene cosiin noi un'aspet" 
tazione di seguitare a scoprirne di nove secondo la stessa legge: 
indi si completa la percezione sensitiva de' corpi esteriori« 

958. La sensazione del tatto dunque per se sola non ha' un' 
intera e compita percezione del corpo; m^ percepisce degli ele- 
menti corporei, e per questo, anziehe percezione del corpo, 
abbiamo detto che piii propriamente si dovrebbe chiamare per- 
cezione corporea. Ma per un'associaziope di piu sensazioni tattili 
si completa. 

959. In questo senso non sarebbe fuor di proposito il dire 
ehe noi percepiamo i corpi mediante certi loro vestigi o im- 



(1) n sentimento fondamenlale del corpo nostro e ^ell'anicx) mezzo onde 
noi sentiamo 10*111000 completo un corpo folido, cioe il nostro: nessuoa delle 
5eD8azion] esteriori per se ci da lanto. 
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pressioni che lasciaoo ia noi, e che sono uaa percezione iacoata 
de' medesifiii. 

. 960. Di piii, sebbene questa percezione corporm ei veoga 
immediatamente da^ corpi , tuttavia ella e in noi , nella nostra 
seDsaziooe, effetto de' corpi su noi. La sensaziooe poi avendo 
IQ se una passmtä , e questa passiyitä esteodeadosi in lutta la 
supcrficie abbracciata dalla seosazione immcdiata) nasce in noi 
la coscienza della passivitä cioe di un fuori di noi; la coscienza 
della superficie in cui quella passivitä s'estende c la coscienza 
che questo fuori di noi h esteso. Vero hy che fino che si pensa il 
corpo esterno agente sa di noi, Testebsione di lui e Testensione 
deiia nostra sensazione sono identiche, e quindi v'ha una comu- 
nicazione ioamediata tra il corpo e noi. Ma,staccato questo 
corpo da noi (anche colla sola astrazione), e finalmente Testen- 
sione della sensazione quella che ci da Testensione del corpo. 
Goosiderata cosi divisa, la sensazione diventa nndisimilitudine 
del corpo, perch^ ha un'estensione uguale. In questo senso 
si puö dire che noi conosciamo i corpi per via di similitudini 
che lasciano ne' nostri sensi, o nella nostra fantasia. E questa 
proposizione si concilia per tal modo colPaltra, che noi pe' sensi 
coinnnichiaiDO col mondo esteriore immediatamente: ma ella e 
peiricolosa ad usarsi^ senza qualche sorta di commento. 

CAPITOLO XV. 

DELLE PERGBZIONI SENSITIVA E INTELLETTIVA DE' CORPI 
GONSIDERATE NELLA RELAZIONE TRA LORO. 

ARTICOLOL * 

OlSTINtlOHB DEIXE BUB PE&CBZIONI SEHSITIVA E INTELLETTIVA. . 

961. Non v'ha un solo filosofo moderno a me noto, il quäle 
non abbia , almeno qualche volla confusa insieme la percezione 
sensitiya de' corpi coWiniellettwa. 

Questo mi fa credere che sia molto difficile a farne bene la 
distinzione, e che giovi metterla in molta luce: il che io penso 
di fare in questo capitolo, additando colla stessa occasione le 
dispute vane che una tale confusione ha ingenerate, e che, tolta 
via questa, svaniscono. 

962. Vuolsi in prima considerare con ogni attenzione, che 
il senso. ha sempre per termine un singolare. Questo e prin- 
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cipio, che, beo ritettoto in mente, vale a fard conoscere eib 
che appartenga alla percezione seositWa, e cib che appartenga 
alla intellettiva. Poiche da quet principio deriva qnesta eonse- 
goenza , « che tutto ciö che Doi trofiamo foroito di qnalche 
universalita oella percezione de' corpi, si deira altribuire aU'in- 
telletto, e non al seoso » (1). 

Ora qaandMo percepisco uo corpo col mio pensiero , cioe 
quando giudico un oggeito foroilo della natura di corpo , cosa 
esistente, io ne ho la percezione inlelletÜYa; che non posso 
pensarlo cosi , sMo non m'abbia la nozione di esistenza , che h 
universale. 

963. Rfnserriamoci danqne neHa percezione pnramente sea- 
sitiva, e yediamo ciö che qaesta eomprenda. 

Col sentimento fondamentale noi ^entiamo il corpo nostro 
eome cosa .indivisa da noi» Qaesla percezione fecompleta, ma 
difficile ad essere osservata ed analizzata; rivolgiamoci duDqoe 
al tatto, che h la seconda via onde abbiamo la percezione sen- 
sUiva de' corpi. 

La sensazione del tatto^ come tale, h soggettiva; ma essa 
h anche percezione eorporea t® in qnanto e termlne delPa- 
zione d'un faori di noi , 2^ e ci da qnesto termiae esleso ia 
superficie. 

Le sensazioni ripetute e väriate del tatto, a cni molto appresso 
vengono in soccorso quelle della vista, si associano, e danoo 
alla nostra sensitivitl^ raspeitazione. di trovar nove superficie 
^ol movimento e colla forza soUo la superficie percepita. E una 
legge a cui 6 soggetto anche il senso, quella AtWaspettazipm 
istintiva de' casi simili, siccome ei mostra la sperienza. E il 
senso soggetto ad essa in questo modo. Nasce in lui un'abito- 
dihe, unMnclinazione, una spede d'istinto a ripetere degli atti 
simili a quelli che molte volte si sono fatti, aspettandonesimili 
risultantenti. Qn^%Vaspetta2ione istiotiva di növe soperfide cor« 
poree, rimossa la prima, perfeziona la percezione sensitiva. 

964. Ora vedfamo ehe cosa faccia Tintendimento per coffl- 
pletare la sna percezione de' corpi. 

Quando il nostro spirito ha ricevuto pe' sensi gli elemeoti 
eorporei fin qui descritti, l'intendimento ne compie la peree- 
zione nel modo seguente. 



(1) Qaesta yerita fa conosciota e affermata di^ tatta l'atiticliita. Ataati 
tredici secoli, Boezio scriyea rettameale cosi: Universale est dum inteÜt^lur, 
singulare dum sentüur fSup, Porphir, Pro€Bm:in Pnedic.J-j e cosi scrivendo egÜ 
ripetea una sentenza d' Aristolele, che era vivato nove secoli prima di loi- 
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La passione che noi soSeriamo nelia sensazione ha dae ri- 
spetti: dalla parte del suo termiae che siamo noi, ed h passione, 
e dalla parte del suo principio, ed h azione, Aziooe e passiooe 
soDO dae parole che indicano la stessa cosa sotto dae rispetti 
diversi e cootrari. 

Ora il senso non percepisce la cosa di che parliamo, che come 
passione y e aspetiazione di Dove passioni; IMniendimento solo 
e quello che vale a percepirta come azione. 

L'iDteDdimeDto con £ar eib noa aggiange nalla alla cosa, ma 
sotamente la coosidera to ua modo assoluto; meatre ii seaso 
non la percepisce che in un rispetto particolare, in an modo re- 
laiii^o: l'iatendimento si parte da noi, enti particolari, e col suo 
Tedere mira le cose in sib, laddove il senso non si parte mai dal 
soggetto particolare, di cui egli e, ciofe da noi. 

II coneepire un'azione altrui h donqae proprio delVintendi- 
mento. Ma il coneepire un' azione racchinde il coneepire an 
prtncipio in atto: qaindi l'intelletto percependo un- azione, per» 
eepisce sempre un agente in quanto esiste in se, cioe un ente 
in €Ltto. 

L'intendimento fa tutto ciö^medtante l'idea delFessere eh'egli 
ha in se medesimo. 

Quando dunque rintendimento" percepisce Vagente di cui noi 
parliama, come un ente diverso da not fomüo di estensione, egli 
ha la percezione del corpo. 

Eda tutto ciö si yede» che Uintendimento a pereepire il corpa 
Hoo fa che considerare quanto i sensi somministrano^ ma non 
in modo a noi relativo, siccome ii senso, ma prescindendo 
e astraendo da noi^ eio^ aggtungendo Q concetta universale 
deire^sere« 

La percezione iatellettii^a del corpo h dunque Tunione del» 
rintutzione di un ente (agente) eoUa pereesione sensüiva (pas- 
sione), o sia un giudizio, una sintesi primitiva. 

965. Che sa poi si astrae il giudizio deirattuate presenza. 
del corpo, e si lascta )a sempKce posstbilitä sua, noi abbiama 
la pum idea o la semplice apprensione del corpo. ' 
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ARTICOLO IC. 

IL Locke confonde ll pergezione sensitive de' corpi 
GOLLA. intellettiva: — censure fatte al Locke 

PER QUESTA CAGIONE. 

966. II Locke fa che Tanima riceva le idee semplici passi- 
vamenle dair impressioni . delle cose esterne (1): questo e m 
confondere aoa solo la percezione sensiiiva , ma ia sensazione 
colle idee. 

Tutla rantichita avea riconosciuto qaesto vero, che le pure 
sensazioni passive non sopo idee, ma che una certa aüivilä del- 
l'iateDdimeato e necessaria afßDchfe dalie seosaziooi si abbiano 
le idee (2). 

967. Questo errore del Locke finaloieote fu notato. Si rico- 
uobbe che un^operaziooe deirioteDdimeDto solle sensazioni eia 
necessaria affinch^ si avessero delle idee. Dopo di ci5 i filosoli 



(1) (( L'anima non passa al di lä delle idee che la sensazione e la riflessiont^ 
« le porgono per o^getti di sue conlemplazioDi. Lo spirito fio qui e^empUce- 
« mente passivo » (Lib. 1, c. I). 

(ß) Che nella formaziöne delle idee sia necessaria ona qaalche aUivitä 
deirintendimento, questo e un vero mandato a Qoi per una tradtzione coo- 
tinua dalla piu rimoia antichita. Piatone, oltre 1' attivita doggeltiva, trovo 
necessarie le idee separate. Aristotele pose V atlivita nell' uomo , ende il 
concetto d' nn intendiniento aveote un atto primitiTo ed essenziale. Ne' 
Padri della Ghiesa questa attivitä dell' intendimento necessaria a formarsi 
dalle sensazioni le idee , e manifestain tutte le loro maniere di dire. 
Odasi con quäle energia la esprima s. Agostino: Fa quia illa corpora smt, 
cosi il Santo dotiore, quiB foris per sensus camis adamavii, eorutkque diuturna 
quadam famüiaritate implicata esty nee secum potest introrsum tamquam in regio- 
nem incorporete naturcß ipta corpora inferre^ imagines eorum convolvit^ et rapit 
factas in semetipsa de semetipsa. Dat enim EIS FÖRMANDIS QülDDAM SIJB- 
STJNTIJS SUj^ (De Trinit. X, t). Nel quäl passo si irede quanU attivitä 
conceda all'anima il gran vescovo d'Ippona nella formaziöne delle idee. Gre- 
deremo noi cbe una tal veritä ne' secoli barbari fosse ignorata? Non potea 
essere; che e impossibile il non Tedere, chi non sia guasto da falsi sistemi, 
come l'intendimento operi pure nel formar le idee sue alPoccasione delle 
sensazioni. Addurro uo, testimooio dell'ottavo secolo. Udiamo dunque come 
»n descrivendo l'origine delle idee il maestro di Carlo Magno u»i tali frasi, 
che fanno sentire assai bene Taltivita intellettuale: Nunc autem consideremus, 
acriye Alcuino , mir am velodtatem amma in formandis rebus quas percipit pei' 
carnales sensus, a quibus quasi per quosdam nunäos quicquid verum sensibüiutn 
^non delle cose tutte, ma della cose sensibili, ben si aTverta) cogniuirum vel 
mcognitarum percipit, mox in seipsa earum ineffabili celeritate formal figurasy in- 
formatasque in suar thesauro memtrtrite recondit. E poco dopo, questo celebre Abate 
da la seguente definizione delPanima: Anima^ seu ammus, est Spiritus inteUec- 
tuaUsy rationaUsy SEMPER IN MOTU, semper vivens, bonte makeque volutt- 
tatis capax. E dell' attivitä di es^a cosi dice: iV«c etiam aliquis polest satia 
admirariy quod sensus ille vivus alque coelestis^ qui mens, vel animus nuncupatur, 
tantat mobilitatis est, ui ne tum quidem, cum sopitus est, eonquiescat (De Aninifr 
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nioderni 8i suddivisero di opioioue sullu natura di questa ope- 
i'üzione intelletiiva. 

II LaroiDiguiere riconobbe la aecessita delPopera^ioDe intel- 
leitivA. Qoindi disse: le idee sono un prodotto della inedi- 
iazipoe delF inteodimento sui sentioieDlL Quesf era uo passo 
avanti: restava a deGoire cbe fosse questa medilazione: egii la 
I idusse ad una seoapUce anali$iy e quiodi defiol l'idea « un sen- 
iimento distinto , un sentimento sviluppato da allri se^ti- 
mepti)) (1). 

I) Galluppi anch' egIi tenuQ , che le idee sieno un prodotto 
della mediiazione sui sentimenti: ma trovö che il Laromiguiere 
iiOD avea ben definita la medilazione^ ristringendola neiranalisi. 
EgIi osservö, che e ioipossibile formar coiranalisi le idee di 
7'apporlo^ le quali idee, per consenso dello stesso Laromiguiere, 
dimaDdano un paragose, e quindi una siniesi^ ne hanno un 
reale esteroo dal quäle potesse esser venuto a noi il sentimento 
delle medesime« Dnnque egIi aggiunse la sintesi all' analisi del 
Laromiguierey e disse: u Altre idee semplici sono un prodotto 
u deir aoalisi degli oggetti sensibili , altre sono un prodotto 
(.( delle ^intesi: — alcune idee semplici sono oggetti ve, esse 
a corrispondono ad alcune realta: allre idee semplici sono sog- 
(( gettive, esse noii c6rrispt;ndono ad aicun oggetio fuori dello 
« spirito, esse sono semplici vedute dello spirito, le quali deri- 
(( vano dalla sua Cacolta di sintesi» (2). 

96S. Questp fu un altro passo d^lla ricominciante filosofia. 
Ma esaminb poi bene il Galluppi le condizioni, sotto le quali 
solamente & p^.ssibiie V analisi e la sintesi intellettiva? Non 
credo : e questa ommissione lo impedi da cogliere il vero. 

In fattl noi abbiamo osservato, cbe una riflessione o medt- 
tazione, una sintesi ovvero un^analisi la quäle nulla »ggiunga 
a^sentiinentiy nou pub produrre giammai un'ideaj che non va 
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ratioHe ad Bulaliam vitginem). Cinqn« seßoli d«po 8. Tomifiaso o pki-iitlri lit 
fjuelta st^liicra insegnavano la siessa dollrina sulia necessita d^u» alliviläia- 
teliettuale, aühiche Ic cose sensibili foesero alte ad essere perccpite daii'iu- 
leirditnento; di che altrove ho recate prove maDifbsle. £d e sin^olare, coonc 
il Doltore d^Aq^iito Den p^are tolga aile sensazioni ratlitudtne d'essere per ik 
percezion'f della mcnle, ma ne pure gli basti che siano asirallc^ se non sono 
universalizzatc dalTintellelto come espressamenle insegua: Formce scnsibiUs, V&L 
A SENSIBILIBÜS ABSTRACTO, non possuni agere in meniem noslram, m« 
quatenus per lumen inteUectus agentis immateriales redduntur, et sie efficiuntur 
guodammodo homogenem intellectui possibiliy in quem agunt (De yerit. X, vi ad 9)- 
Si pno dunque dire cho tolti i secoti hanno riconosciulo qaesto i'aUo, « che 
ad acquislarsi le idee e necessaria un'atlivita deirintendimenlo ». 

(1) Vol. 11, Cap. I. 

(2) Sitggio filosofiro sulla cnlica della Conoscenza, T. 111, Cap. I. 

RosMiNi, Orifj. delle Idee, FoL IL 25 
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mai Aiori de'sentimeDii stessi, in qudli termina e riposa, coa 
essi sMndividualizza. E duDqae necessaria a formar le idee tal' 
bperazioDe intellettiva, che aggiunga ai sentiraenti Virnwersa- 
Uta che in essi dod h: un'attenzione che nulla ad essi ag^onge, 
finisce in essi , non produce nulla dl piu. Ora aggiungere ad 
nn sentimento runiversalila, non "vuol dir altro se non guar- 
darlo con una veduta unirersale, o sia guardarlo non pure 
nella sua entitä individuale , ma prima ancora neiia sua enlitä 
possibile; E considerare un sentimento non in qaanto sta qui 
e qua, ma in qüanto egli ^, e che potrebb'esser tutf altrove, 
e un eonsiderarlo fuori della percezione attuale, nella sua es- 
senza e in fine nella süa idea. La meditazione dunque che da^ 
sentimenti forma le idee, dee essere una tale attivita intellet- 
tiva, che possa considerar le cose non come attualmente esi* 
stenti , ma in se , e come possibili ad esistere oveechessia. 
Quest' attivita , quest' astrazione , questa speeie d'analisi sup- 
pone Tidea di cosa in universale ; suppone il pensiero antece- 
deute pel quäle si sa, <( che ogni sentimento o percezione sen- 
sitiva, ogni sentito, oltre l'esistenza individuale, ha Tessenza, 
ossia l'esistenza possibile»: iiisomma V essere possibile davanti 
alla mente d condizione, senza ia quäle la meditazione delFin- 
tendimento sui sentimenti, atta a produrci le idee, non puö 
concepirsi. 

Lo stes90 M <K)nosce osservando in particolare che cosa esiga 
l'operazione della sintesi. Abbiam dimostrato, come il confronto 
di due o piu cose esige un^ idea precedente, a cui paragonar le 
due cose. La sintesi dunque suppone delle idee universali in 
noi giä Formate (180-187). Certo, se il Galluppi si fosse pro- 
posta la queslione, aquali condizioni sieno necessarie accioc- 
che appaia possibile quella meditazione intellettiva süi senti- 
menti che forma le idee», egli avrebbe forse colla sua natural 
perspicacia, conosciuto, che quella meditazione esigeva qualche 
idea universale precedente; e non avrebbe negato aU'intendi- 
mento umano ogni idea primitiva innata, ne data per cagione 
delle idee uu'attivila intellettuale indeterminata, inetta, inespli- 
cabile: sarebbe cosi uscito dalla schiera de'sensisti. 



387 
ARTICOLO IlL 

It ReID MEGLIO DEGLI ALTRI CONOSGE l'aTTIVITA' DELLO SPIÄITO 

NELLA FORMAZIONE DELLE IDEE , 
E TÜTTAVIA CADE NELLQ STESSO ERRORE. 

969. II Reid cooosce meglio degli altri la natara di quell' a^- 
ävilä interiore dello spirito, per la gaale ^iroccasiooe delle 
seosa^üoDi si formano le idee. 

Egli sa cogliere il Locke in coatraddizione coa se stesso, e 
cUinostrare che egli medesimo , che dtchiara la sensitivilä una 
po4eBza nierafneDle passiva^ quamlo poi parla di essa come 
fönte delle idee^ vi associa od giudizio, seoza accorgersi che 
il gii^lizio secondo la sua dottrina dovea essere operazione 
posteriore alle idee , non anteriore e cagione di esse. 

II Reid dunque distinse daila sensazione la percezione: e 
disse che qiiella era passiva, e non somministrava punto le 
idee; e questa attiva, e consisteva in un giadizio spontaneo e 
naturale pel qaale s^acquista la persuasione della esistenza de' 
corpi est«riori. 

Pretese che la sensazione non s'assomigliasse panto nh poco 
alla percezione, ma che le stesse sempre unita, cioe questa im- 
fiiediatamente suceedesse a quella per una inesplicabile legge 
di natura, e che per tale prossimitä avvenisse, che nel parlar 
comune s'attribuisse al senso il giudizio, maniera di parlare 
ch'egli loda e difeode (1). 

« lo non posso pretendere, cosi egli, di dar ragione perche 
(i iina parota ehe non h termine d'arte e che e famigliare nella 
<( conversazionc comune, dovesse ricevere un significato cosi 
<( dJTcrso negli scritti filosofici (2): osserverö solamente, che ii 



(1) E pore secondQ i suoi principi egli dovrebbe ia questa maniera di 




jBazione ia meDoma somiglianza, e dipendere quesli due falti da principi che 
VosscrvazioDe non sa in aicun modo ridurre ad unita. E in vero quella espres- 
sione ch'egli cila del parlar comune, attribuisce le due operazioni del sentire 




tanto e difficile a conoscere s'essi pensano diritto ! anzi di piü, s'essi hanno 
sopra certe cose un'opinione! 

(3) II significato di senso come l'usano i filosofi^ secondo il Reid, e « una 
f( potenza che da te idee senza giudizi »; il significato Yolgare, « una potenza 
<{ che ci da le idee con un giudizio ». Questa osservaziöne del Reid con- 
ferma la proposizione l'ondamentale di tutta quest'opera coll'autoritä del 
genere umana, il quäle nella sua maniera di parlare dimostra di credere cb« 
« a formar le idee si esiga un giudi2io della mente ». 
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<( signiGcato tilosofico sta in relazione coUa descrizione die il 
« Locke ed altri filosofi moderni dauDo del giudizio. Poiche se 
u la sola provincia de'sensi esterui ed interni e di fornire la 
i( mente d'idee, iotorno alle quali noi giudichiamo o rägio- 
((niamo, sembra essere una conseguenza Daturale, ehe la sola 
« proviocia del giudizio de^a essere di paragonare qaeste idee 
<i a percepire le loro relazioni necessarie )i. 

c( Qneste due opinioni sembrano cosi conoesse, che ToDa 
« pub avere cagionaia Paltra. lo credo per allro, che se taUe 
« e due soQO vere, non v'fe piii laogo a coguizione o giudizio 
a della reale esisteoza detie com coutiogenli» o delle loro oon- 
<c tingentt relazioui )» (1). 

970. Che dovea farsi dopo questa osservazioue? Seoperta 
la nccessiiä del giudizio a formar le idee, si doveano eercare 
le condizioni necessarie accioeche il giudizio fosse possibile« 
L'aaalisi del giudizio avrebbe data l'assoluta neoessitä d'uu'icfea 
universah preesisteote. 

Ma a questo passo o manc«) il coraggio, o Teuoer meno ie 
forze dello Scozzese, oppure Torrore, pigliato dall'educa^ion 
del 9U0 teoipo, d'ogai minimo elemeDto iulelleUiyo eonoatsrato 
airuoiuo, a eiii quell' aoalisi Tavrebbe irrepugodbilmente sa* 
spinto , rarreslö. EgU fti pago dt dire ehe quel giudizio usciva 
per uoa cotal le^ge incagnita della stessa natura uoBaoa«. 

II Galluppi irosb questo un parlare assai vago, e oon poler 
esser vero che la percezione de'corpi fosse cosa ioterameale 
diversa dalla sensazione. Meditö dunque sulla relaziooe tra la 
sensaaione e la percezione, per ricougiungerle^ se gli fosse rio- 
scito; e änWe sue ineditazioni conchiiise, che ogoi sensaztone 
di sua natura era piercezioDe, e che delPesaienza della perce- 
zione era il percepire un qualcbe cosa o sia Tavere un oggetto: 
cosi torno a confoodere quello che il Reid avea con tanta fatica 

distinta. 

Ma chi ben constdera, vedra, che il disparere tra qaesti doe 
valenlaofiiini nasce dal essersi ignorata la vera distinzione tra 
l'd perc&^ione scndtii^a^.Q h percezione inlellettii^a, 

Gorse i\W occbio del Reid la percezione intellettiva , e iride 
4!lf ella dQvea esser cosa al tuUodiversa dalla sensazione; ch'ella 
esigeva un giudiziQy facoUa essenzialmente attiva, inentre il senso 
consideralo da sc solo e polcnza passiva. 

MiiQ il Galluppi alla percezione sensitii^ay e vide che questa 
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(l) Essays on ihv powcrs vf ihc human mindy etc. T. 11, pag. 76. 
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era ooiigiania cölla sensazione^ )a trovb netla af^nsazione stessa; 
quindi negb al Reid quella distanza ch'egli pone?a ira ia sen^a- 
zjone e Ia percezione. 

Fermatosi il Gailuppl a questa specie di percezione , non 
giuDse a calcalare tutto qael grado d' attivitä intellettuale che 
b pur necessario alla forroazione delle idee. Vide bensi die le 
ideä oratio formale daila mediiazione deirintehdimento sui sen- 
tiraenti, coiiobbe meglio del Laroffliguiere ta natura di questa 
medttazioDe , perchb nientre il francese )a resirinse airanalisi, 
i'italtano provo Ia necessiU^ d'unli sintesi : tna qai ristette. 

Se avesse continuato , se aTesse ntesso 90tto l'ariaiisi Ia sin>- 
tesi stessa, avrebbe scoperto cbe qQ6$ia non potea ater liiögo 
seoza un gmdizio : quindi »arebbe venoto u cortoscere, altret- 
tdnto del Reid , tutt» 1» forza dell' attivitä intellettnale che 
sl riehiede all» generazione delle id^e. Trovato cos) il bisogno 
del giudizio prifnüwo ^ at Gältappi era faetle di conoscere Ia 
neoessvtsi d'nnMdea universale precedente al giudizio: quindi 
avrebbe scoperto e Ia natura delta percezione inielleiiwa de^ 
corpiy e il fönte ooieo da eui qoe^ta puö deritani^i« 

971. I pa&si naturali danque della filosoßa nefU^ scoperta 
delPtdca dcWessere presente per natura allo spiriio urnano , non 
secondö Tordine de'tömpi, ma delle dottrine, sono i seguenti: 

l"* Si eofnioeia dal credere che le sensazioni sieno il mede- 
$iiB4^ soAtamialoiente chd le kt«e (Locke). 

2"* Poi ai conosce obe le idee lianno bisagfia della medita" 
zione snile sensazioni. 

S"" S'analizza questa ftedttaziofte^ e si crede cit'ella c0i»ista 
in una pura analisi (Laromiguiere). 

4** Si va piii addentro ueiresame di essa, e si trova cirella 
abbisogna aneora di uoa änieai (Oallupjpi). 

h"" Ma una sintesi non si puo fare senza un giudizio , quindi 
queUa meditatione deirinlemlimento dee essere un atto della 
facoltä: dl giüdicare (Reid^. 

6^ L^analisi della faeolta di giudicare porla Ia necessita di 
idte universali preeedenti. 

7* Sr classificano le idee uötvörsali^ e sfi cercä i! lofö nessö. 
Trovandosi una serie d'idee universali le une d^una sfera piii 
estesa delle altfe , tt scöpte che quelle dl una rferä minore si 
deducono ageVolmente da quelle di una sfera rhaggiörev 

8"* Si irae Ia Gonsegi»eftza , che Tidea imiTersatissima , non 
aveodo sAtta idea di sfera maggior^ söptä di se , fion si puo 
dedur da veruna. Ella e dunque Tidea primitiva. Trovata qüesta^ 
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si vedono possibili i giadizt (n^ 5) necessari alla formäzione di 
tutte Taltre idee. 

ARTICOLO IV. 

GOHTINUJiZlONE. 

972. Gib che dissi del Reid, mostra cb'egli senti la disÜD- 
zione tra la sensazione e ia percezione iDteUeitira de* corpi, ma 
ommise di considerare il termioe medio, cio^ la percezione sen- 
süwa, e quindi trovö una tale lontananza tra que' due termini 
estremi da lai osseryati, che come ii congiuDge di tempo, cosi 
]i dissocia interamente di natura. 

Id piii laoghi tutta?ia il Reid ci da iodizio assai chiaro ch'egli 
Don possedeva il concetto della percezione intellettiva e del- 
l^dea de'corpi, in uno stato di distinzione e di chiarezza; colpa 
de' pregiudizi deireducazionc ricevnta a quel tempo, nel quäle 
si consideraya come degno di scherno il saper vedere un non- 
nnlla fuor deMimiti della sensazione acquisita (1). 

973. II che si vede particolarmente lä, dove riferendo egii la 
dottrina d'Äristotele, confonde le specie sensibili di quel filosofo 
colle idee. 

Le specie sensibili non banno a far nnlla colle idee. Qaand'io 
ricevo negli occhi miei una sensazione , io ho ricevuto nna 
specie sensibile del corpo loniano. II corpo ch' io percepisco 
per essa non m'ha toccato, ma solo la Ince da quello rimanda- 
tami: questa specie dunque^ indubitatamente di?ersa dal corpo 
tangibile, al qnale io la riferisco per abitudine. 



(1) A conoscere quanto le menti dopo il teinpa del Locke erano general- 
mente confuse ^ e s' era perdata la distinzione tra la sensazione e l'idea , si 
osservi come generalmente inyalse il nome 6.HdeaUsti a significare il Berke- 
ley, i'Hume e i loro segnaci. Qnesti scrittori aveTano tolto in proposito a 
riaarre tatte le cognizioni umane alla sola iens<usione\ e in favore del loro 
sistema argoroentayano cosi: « le sensaziöni sono in not, dunque il mondo 
esteriore e in noi v. Quindi dando il nome AHdea alle sensaziöni, si chiama- 
Tono idealisti, ed ognnnocosi li chiamo; quando il proprio lor nome aTrebbe 
doYoto esser pnramenle quello di sensisU. La quäl osservazione toglie yia )a 
maraviglia che nasce dal vedere , come ^Videalisti e i materialisti abbiano 
slrettissima affinila tra loro. Ove si consideri che il-nome d^idealisti e loro 
dato impropriamente , e che non vuol significare che sensisti , la maraviglia 
cessa : che tra i sensisti e i materialisti nessuno vede un grau passo a fare. 
Int^Dto pero anella maranglia, che nasce universal mente dal vedere i filosoii 
che idealisii si chiamano consociarsi si agevolmente co' maUrialisli , e un 
testimonio involontario della coscienza del genere «mano, il quäle didiiara 
di sentir assai bene la dilTerenza tra Videa e la sensazione^ eziandioche chi filo- 
sofa mostri d^averla smarrita. 



391 

Ora la specie viswa del corpo e tutt'altro deAVidea che io ho 
del corpo pereepito. 

Videa h esseDzialmenle universale^ la specie e essenzialmente 
siogolare. 

"SeWidea io trovo la definizione del corpo; la specie visii^a 
non e che an segno di lui. 

Ad aver Videa , e h percezi(fne inielletliva del corpo , io devo 
giadicare 1^ che esiste un enie^ S"" che queslo mi ha modi- 
ficato , e agiio sa me d'un modo determinato dairesfensioue e 
altre qualitä sensibili. Devo , a fare questi giudizi, 1* percepire 
le qualitä sensibili; 2® percepire, mediante il tatto e la forza 
locomotrice , il termine sentito nella sua azione (perceziooe 
sensitiva); 3^ formare Tatto del giudizio su questo termine sen- 
tito, pel quäle io passo a riguardarlo siccome partecipante l'esi- 
stenza. In somma inteliettivamente Io percepisco come uno degli 
enti possibili, limitati in un modo, determinato da' miei sensi. 

Ora ad avere la specie viswa sensibile nulla m' abbisogna di 
ciö: non k necessario ch'io m' abbia Tintelletto ( facoltä che 
intuisce Tessere in universale), non il giudizio (facolta d'appli- 
care Tidea deir essere in universale ai singolari percepiti dal 
senso), non la stessa percezione sensitiva: basta ch'io m'abbia 
puramente la vista , la quäle e comune si' bruti , senza che io 
associ alla sensazione della vista allra sensazione, operazione, o 
notizia. 

974. II parlare metaforico d'Aristotele puaaver dato origine 
allo sbaglio del Reid. II Glosofo greco descrive le specie sensi- 
bili, i fantasmiy e le specie intelligibili o idee, come la cosa me- 
desima sostanzialmente , quasi immaginette o idoletti che tra- 
passando per tre potenze , il senso ^ la fantasia e V intellettOy 
vengano di mano in mano appuraudosi e spiritualizzandosi , 
come un liquore o una polvere che si assottiglia trapassando 
per diversi stacci o vagli pih c meno radi (1). 

975. II Reid prese dunque tutte queste affezioni sotto un 
aspetto generale come un mezzo tra le cose e noi, e tutte le 
combatte, involgendo nella rovina delle specie sensibili e de'/an* 
tasmi ancora le idee. 

Quindi egli parla anche delle idee di Piatone allo stesso modo 
come delle specie sensibili d' Aristotele , quasiche ammetter 
potessero Io stesso discorso, e si fossero potute quelle tor via 



(1) Essays tan the powers of the human mind, Essa^ I, cli. i. — Lo Stewart, 
«iiseepolo del Reid, ripete Jo stesso crrore negli EUmem de .l(i phihsophie de 
VEsprit humain, Ch. I, Sect. i. 
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eol ragionanicnto raedesiino col quäle si tolgon via qaes(e: if 
che e, a dir vero, impossibile (1). 

— 11 II II i— — ■ I r I I I I I II . , . 

(1) II lUia pretende , che la parola idea abbia dae sigoificati , l'uno 
de'^lilosofi e i*allro del popolo. Vuol che si rigetlino le idee oel significato 
de' filosofi , e sr rilen^ano nel significalo popolare , proponendosi A\ segnire 
i) Sepso comune. £ egii vero ch« in cio ^gli segua.il senso comuoe? Gia dissi 
che noi credo (Vol. 1, face. 58 e segg.). E in Tero, quali sono i du^ pretesi si- 
goifirali della parola idea? II primo, (ilosofico, si e dl uB mezzo tra noi e gli 
oggetti, tale che per le idee noi cdBosoiamo gU oggetti. 11 secondo, popolare, 
si e d^ vkn* eptraziotte della Bosira menle, coUft cjoale penaiamo immedia- 
tamente gli oggctli stessi. Ora come il Reid prova Pesistenza di qnesto 
secondo signrficato? Ecco Targoniento: «Net parlar comoiie qneste doe frasi, 
« pgnsare una cota^ ed avere idea d* una tosa , sqbo perfetlaarante d'ogaal 
«( yalore. Ora pemare e uo verbo attivo, esprime l'operaziooe siessa della 
« menle , dunqne anche avere unUdea, esprime 1' aUivita della mente, e 
« nuü'altro » (Esfiay on tke powers of the human mnd , etc. London 18(3, 
Yol. I, pag. 3U e segg.). Ma se egIi trae qaesla coBsegaeB» daU'osservare 
che cosa esprime 1» fräse pensare una cosa, io posso Irarre una conseguenza 
eontraria coll'osservarb che cosa esprima la fräse a^ere un'idta. Q^uesta fräse, 
d^er« unHdea^ non ini tsprimö che il possesso d'ana cosa; il verbo Avert ii^)rime 
possesso, e nulla piü^ qniodi la fraae, ooere uti^idea, son esprime cha uuo staU) 




nii sembra ragionevole voler trovare il signiGcalo della fräse avere unHdea, 
mediante il sigoiücato deiPaltra fräse pensare una aosa. Concedo, che il verbo 
pensare esprima Vaperazitme del noslro spirito; raa peroio appiinto nego, che k 
dae l'rasi acceonate abbiaoo lo stesso sigBÜicalo. Tant' <e vero , che si puo 
avere un'idea, scn/a pensare atlqalmente alla cosa di cai si ha Videa: allroc 
dunqae Voperazione della mente che pensa ad una cosa, allro « i) sein pH-; 
cemente possedcre IHdea della cosä : il che non vnol dire aBoora che ci si 
pensi. Si osservi, che in tutte le lingue, per quanto e a mo noto, si (rovanu' 
qoestc due frasi diverse, /»fM^are u»a cosa^ e avere Cidea di una cosa. Ota se- 
condo i principi del Reid, qaesto pon sarebbe avvenato, se rl senso comiioe 
d«gU uomini noo avesse veraoteute inteso d' esprinere dae coae diverse: 
gjaüchib ove il lingaaggio segoa costantemeote ana distiaziooe.inedianlQ dae 
parole , o frasi , ivi forz' e che realmenfe la disliBzione sia iennta. G cor^ 
•qnesto argomento il Heid cenfnta altrove rimproprietä di parlare dell'Home 
{Ussay en tke powers ef the human mindy elc. Essay I, eh. 1, pi 90 e a^gg«)- 

Ma la dottrina del Reid circa l'esclusione delleidee ha ella nessana parte 
solida? Penso di si ; ed ecco qiial ^ qnesta parke che io äiBmetto. Accordcr 
a( Reid, che i filosofi generalnrente errassero, non giä nelPaiBaietlere le idee 
distinte dairo/7erazi<m< che fa lo- spirito €|,aaBdo pensa srlle cose, ma nella do- 
2ione che davaBO a quesle idee. 

II Reid distingne tre cosc nel pensiero amano: « i^ il soiggetto peosante, i** 
Poperazione della mente che pensa, 3** Toggetlo pjeosato ». Eigli dice: «^oa 
esistono che aaesti tre elementi nel pensiero:. i filosofi ne banno inirodoilo an 
qoarto, che rosse mezzo tra Toggetlo pensato e la mente pen'sante, e qoesto 
meizo lo chiamarono idea. Ora e qnesta idea eh« io coBsidero oome niia cht- 
niera deirimoiagiBazione, ehe boq ha pynlo esiflteBii^ ». 

Veramente pare che aicuni' filosofi si sieno formati delPtWea il concefto, 
eh'ellasia il solo • perfetto mezzo per lo qaale noi conosciamo le cose reaii: 
questoe an errore. L'ai/ea della cosa non ci fa conoscere ancora nulla di reale; 
«Ha non ci presenta che la mera possibilita. LMdea dfiaqve Bon ^ i-l iKe^s'' 
perfetto eA intern per conoscere le cose reali, come osserva in tanti looghi san 
Tommasoj si esigc qnalchc* cos'allro acciocche noi abbiamo di qneste «olifia. 
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ARTfCÖLO V. 

st ff<n PERCEPIAMO I CORPl tE* PRINCIPt DI SOSTANZÄ E DI CkVSk. 

976. II Cartesio dissc, che ciö che er fa conoscere Tesislenzs^ 
de^ corpt h \\ principio di causa; e questa ^entenza fe di assais- 
simi filosofi dopQ tl€artesio, e, nol dico per barla,anco d«t 
Deslutt-Tracy. 

II Galluppi negb ehe noi cono^ciamo ! corpr pel priivtipiö di 
causa; ed ebbe Itrogo di fare al Traey qaesto argomentö invin- 
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Per 1« «ose corporee e dimqne.necessatio i) tenso earporeo ^ col qaale nof 
percepiamo inimedialamentc fa passione prodottaci da qneHe potenze esterne 
che corpi si cbiamano; La sensazione de' corpi unita ttiVidea^ eooo i dwB «lei- 
men lidelU BOtflra jfercfzione e cf^gnizione de' corpi. 

Noo si dee credere dunque ehe noi conosciamo i corpi sussistenti medianle 
le idee quasi irAmagini perfeite' de' corpi; qaesto e Hn concetlo Talso AfAke idee. 
I GO^pl sono potenze ehe opefano in noi immediatamente: e H «oetro- i^nso ri- 
eeve ifuesfc' azioiie ', ma qvesta percezione singolare non e la cognizione 
inlelleltuale de' corpi. Noi i'nrmramo 1a percezione inletletluale: da questa se~ 
pariaoiö Videai allora quest'tWea, ch'ebbe a principio pev elemento e materia 
t1 teitto fispevimeikCale de' corpi Messi^ e ciö coe ce li fa eoaoseere in un modo 
universale o sia intellettuale. 

lo crödo che questo yolerano dire gli Scolaslici, quando dicevano che Videa 
astrae dalla materia: c'ioh l'idea non rappresenta la cosai'ealee susststenfe; hob 
h imHmmagine ^degvoB^Uk dt questa, ma ha bisogno deM^i sensaiione per darci la 
Coi;[nizione de' corpi reali. Anch'io in questo senso ammetto che l'idea sia una 
specie d\immagine o similitudine^ coAie ho gia spiegato meglio netia nota al 
n« 107. 

Certo oltre 1« Hnsaziwu^'xo non riconosco una specie semibile nel senso gene- 
rale del taito, realmento dislinla dalla sensazione, ma dislinta solo pel diverso 
rispetto nel qnale la settsaxione stessa si considera. 

Lcr ^MerY&zfoftt fatte fin qai dlmosirano^ che contre^e con piä diligeBza 
darsi a rilevaro te opinioRi de' filosofi, di quelle che non t'acesse il Reid,< 
accjocche non si attribuiscano loro opinioni che Dan Torrebberö. 11 Garve, 
adesempit), sHidtando piff nellc espressioni di PlatofUe, crede d'avere cono* 
scittto die Ja relazione tra le idee e gli oggeUi, che stabilisce qnel filosofo, 
non sia puj^to cowe la descrive il Ucid, cioe faccndo dell'idea un termine medio' 
Ira la mentc e gli oggelti (Ved. Legendafum pkihsophorum veterum prcBcepta 
nönnuila ei etoemfka}. 

Checche sia di ciö, io accordo ancUe al Reid qualche cosa nel merito della 
questione; cioe che il chiamare l'idea un mezza di conoscer le cose, non sia 
maniera priva d' equivoci. 

In falti io dico, egualmeute come il Keid , cbe la percezione inteltdUuale 
de' corpi e immediata (cioe äenza il mezzo di raziocini, com'e^li si esprime. 




due potenze che ifnmediatamente c quasi di pari passo cooperano alla perce- 
zione del corpo: Videa pura del corpo sussegue alla percezione, in quanto che 
in quella si astrae dall'esistenza attuale del corpo; la dove nella percezione si 
pcnsa ancora la preseftza o sussistenza de\ corpo come agente su di noi. In questo 
senso Videa del corpo non c un mezzo, ma 6 un elemento della percezione 
He' corpi. 



594 

cibile e maDifesto: c< Se il principio di causalita faconoscere gli 
oggetti, esso noa viene danque dagli oggetti (1)». II Tracy noa 
potfe replicar verbo a questa osservazioDe. Ma noi diciamo al 
Gallappi: No, il principio di causa non puö venir dai reali, egii 
viene dall'idea dell'essere. 

977. Tatti gli altri argomenti del Gallappi contro il principio 
di caasa applicato a conoscere Tesistenza de' corpi esteriori, 
riduconsi a questo: » Se il senso non ci mette in comunicazione 
diretta cogli oggetti esteriori, il principio di causa non puö che 
crearci un mondo esterno a priori-, quindi Tidealismo e inevi- 
tabile». 

L'argomento dimostra, che nel mentre ch^ egli era for- 
temente occupato della necessitä d' una percezione sen&itiva^ 
irascurö d'osservare la percezione intellettiva. 

978. Noi accordiamo al Galluppi una comunicazione im- 
mediata del nostro spirito col mondp esteriore, ma questo 
importa la necessitä d'una percezione sensitiva. Altrimenti non 
ci sarebbe materia ft cui applicare il principio di causa: il quäle 
da se stesso non e punto fecondo: nulla produce, senza avere a 
cui s'applichi. Ma con tutto ciö noi osserviamo, che non c' e 
ancora la percezione intellettii^a , nella quäle solo consiste la 
cognizione de' corpi. 

La percezione sensitii^ de' corpi e immediata (2): e un fatto, 
e non ha bisogno d'alcun principio della mente a formarcela. 
Analizzando quel fatto, si puö distinguer benissimo in esso, 
come fa i! Gallappi , 1' atto della percezione e il suo oggetto 
(prendendo oggetto per iermine , giacch^ il solo senso, non ha 
vero oggetto), e l'intimo e necessario nesso tra quello e questo. 

Ma la percezione intelletiiwi de' corpi fetin giudizio; e up gin- 
dizio ha bisogno d'un principio intellettivo, o almen d'una ideay 
che h quanto dire d'un universale^ che prende forma di princi- 
pio quando si riduce in proposizione. Ora quest' idea universale 
che ci fa percepire intellettivamenle i corpi, h l'idea d'esislenza, 
come in tutta quest'opera abbiamo spiegato. 



(0 Sag^gio filosofico sulla critica della Conoscenza, Lib. II, c. I. 
(3) La percezione intellcttiva si puö dire anch'essa immediata, nel senso che 
la si fa per an giudizio primo. 



\ 
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ARTICOLO VI. 

LA PERGEZIONE INTELLBTTIVA, FO CONFCJSA COLLA SBNSITIVA 
ANCHE RfSPETTO AL SENTIMENTO INTBRRO, E ALt'/a. 

979. Confondendo i filosofi la percezione sensitiva externa 
colla iotellettiva, di due fatti ne fecero un solo. 

La medesima confusione , la medesima soppressiooe di uq 
elemento awenne rispetto alla sensitivitä interna, alla perce- 
zione del sentifliento proprio; l'osservammo parlando del Ma- 
lebranche(439). 

Per coliocare la cosa in maggior eyidenza, consideriamo 
qoesta confusione nel fondamento di tatta la dottrina del Car- 
tesio. 

c( Penso, dunque esisto». Ecco la prima pietra deiredificio 
cartesiano. Ma contro queslo prineipio y^avea un'obbiezione 
facile a vedersi e indissolubile. Ella fa tosto prodotta, ed era 
naturale che fosse. L^obbiezione e questa. Dicendo : penso, 
danque esisto, dovete supporre di sapere, che cib che pensa 
de?a esistere^ voi partite dunque dalla nozione deWesistenza 
sottintesa. Dovete dunque innanzi tratto render conto di questa 
idea di esistenza, che sottintendete nella prima linea della vo- 
strä filosofia. 

980. Se una simile obbiezione fosse stata accolta pacatamente, 
e se pel cammino ch' ella additava si fossero messi gli uomini, 
di nuiraltro soUeciti che della veritä , ella gli ayrebbe scorti 
dirittamente al prineipio di tutta la filosofia, cio^ all'idea di 
esi^tenza. 

Ma il Gartesio non si arrese a queUa obbiezione, e dichiarö 
in quella vece, che colle prime parole della sua filosofia, u pen- 
so, dunque esisto », non avea inteso d' annunziare un trovato 
per ragionamento, ma un yero percepito immediatamente (1), 
senza accorgersi che quel dunque smentWa la sua risposta. 

Non era atto il Gartesio a sentir la forza deirobbiezione? 
Senza dubbio, era a ciö atto Tuom grande« Ma il suo pensiero 
conteneva una porztone di veritä , e questa porzione di verita 
il riteneva, e non gli dava ranimo d'abbandonarla. Bisogna in- 
somma distinguere la percezione detl'/o come sentimento, dalla 
percezione intellettim dello stesso lo: quella era immediata e, 
semplice, data dall% natura : questa era immediata altresi, ma non 



(1) Vedi la Risposta dalui fatte alle Seconde obbieziom. 
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semplice perche supponeva uh^idca QmVersale^ridea di esisten2a. 
Mancando una tale distinzione, il Cartesio attribuiva alla perce- 
zione intellettiva ciö che non poteta esset proprio che del sen- 
timeiito: mezza ragione aveva egti, mezza i suoi avversari: 
nessnno avea ragione. 

981. E a conoscere ch'egli parla^se dclla percefcione ihlel- 
lelti?a , e a questa attribaisse cib che non poted a^ppartenere 
che al sentimento , basta o^servare ia n^aniera del suo parlare; 
chfe ü parlare fa ritfatto deHe idee. « Penso, egli dice, donqae 
esisto >i. E egli possibile dissifliülare che io qaeste paroFe renga 
espresso un ragioDamealo? E che cosa indica la parola dunque^ 
se nöß Ofia consegaen^a? Upensare k forse^il m^desimo che 
Vesislere? nö cet*to. II pensare nel caso noströ h l'attribato, il 
predicato d'un ente. E si pab concepire intelle.ttivamente un 
enle, se non si sa che cosa sia essere in univerisale? Tatto il 
lango brano detia prima Meditazione, dote pianta il motto 
« penso, dunque esisto )>, o od ragionar continoo. 

982. II Galluppi di qaesto principio dice: il Cartesio con quel 
ragionamento non vuol dir altro se non « che la nostra esisteoza 
<( b una veritä di tat natnra, che si cönferöla col negatia o coi 
(( porla in dabbio » (1). Ottimamente; ma il conoscere ehe tanto 
negando qiianto dubitando della nostra esistenza, qMsta si con- 
ferma, h fare un vero ragionamento, e un rilevare it rapporto 
deiratlo di negare e di dubitare, eoWesütere: eonvien dunque 
conoscere Vesistere, in separato dalFattö di negare o dl dubi- 
tare, per formare questo gindizio, questa slntesi. Se io perce- 
pis^i il negare ed il dubitare e hulki pih, non potret fare alcnn 
atto mentale: che in una percezione semplice, dove tutto & in- 
diridnale, non si pnö fare disünzioni ed analisi se non coU'aiuto 
di qualche tttyüoti^ universale (2). 



( 1 ) Sdtf^A floM^to etc, 

(9) Tidui gJi argomeBÜ del GaUappi sono rWolU a proTave,che la percezione 
dcwto h immecliala. Ma io aggiuDgo ch^olla si puo considerare comc sentimento 
S6iti-pUceibefit6, öwero coiii^ ttn mto inlelteUi^o. Nel pHnlo ifto^ö tt^tl ha natura 
di percation« inlellatiiva. Ad avare li percenpnB inidlettiva dal T/o, codTiane 
che io faccia una sintasi, un gindizio tra l'idea di esistenza e Via come sen- 
timeiito, pronunciando, Io ejtVto. Allora ho la percezione inteflettiVä, pe^chc nöh 
ho aolamanti» parcepHa me in pertico^are, n)a mi sono paroapito aöMa uti 
enfa, in una telaziona Coll'asistenza universale. QnaJIde io ha <|iiefita perce- 
zione intellettiva deU'/o, lAi resta a fare un terzo pa^so, cioe ad avvertire la 
nfadesitna percezione. Onde sono io tratto a qnesta as>Dtrteftxa,' t\i^ iA\ nasce 
mediante un'altra riflessione su di me slesso? Da una modificazione del mio 
sentimento attivo^ insoHta e Viva, che trae a 'sd la n?ia attenzione: insonnna 
dagli atti miei.Qni comincia la filosoGa del Cartesio: «Penso, dunque esisto». 
La forza di questa propostzion« equivale a qoest'aUra: «Mediante i niiei 
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CAPITOLO XVI. 

DELLE NATUEALi OISARMONIB 

TEA LA Pl^nCBZIONE DEii CQRPO COMB CC^MSOO GETTO, 

E COME UN AGENTE 8TRANIEEP AL 80GQETT0. 

ARTICOLO I. 

nvBSEaBnaA tea i dite mobi PAiMorpALi di PEacsMRe il coüfo, gic^ 

GOW CXmseGOBTTO, C COMt ACEKTfi rTRAHlERO AL SOttOETfO. 

9&9. II eprpo postro h Sientito soggettivameiit^ ed aacova 
estrasoggettivameEte siceome qua)sia$i altro corpo. 

Egli e sempre uea stessa entitä che noi seEtiamo ia questi 
due modi. Cb^ oosa duoqua distiogae la parcexiooe esLrasog-r 
gEttnia dall^ soggettiva? 

Nella pero^zione di uq eote QQiue stramero ßl^oggeitQ (1) 91 



pensieri io mi accorgo di esistere ». Vale l'argoineiitQ per V^ccorgersi^ non pe) 
semplice percepire intetletlivamettte, e molto roeno sensilwamente. E solo da 
•]ael punlo dovea e potea partire )a filosoiia. Poicbe quando e che V uomo 
comiocia a filosofare? forse quando ancora non liachedelle percezioni sen- 
sitive? fin qui non pensa. Quando e Tenato ad avere delle percezioni in- 
tellettive? qni pensa, ma non riflette di pensare: e la vila intelligente del 
comune degli «omini. Viene 41 tempo eh' egü- riflette di* penwire; ß qui-co- 
mincia la iilosofia. Ora il punlo di partenza dejla nostra mente non pud es- 
sere che lo stato nel qoale ella si troya. L'iiomo che eomlncia a filosofare c 
netlo stato della rifleasiöne e deH'avTerlenza. Egli dunque parte da questo 
Stator e daquQslo niovea il Carte&io, quaüdo . dieea « Io peaso, dunque esitto». 
Ma anteccdente a queslo slato c'e pur quello della cogniziope diretta, e l'altrp 
del sentimento. Quindi era naturale, che dopo il Cartesio venisse.il Locke, 
cioö ehe daH'esftme del pensiero, ai retroCAdesse ad andMtzäte la sensazione 
dove il pensiero si fonda. Ma in qucsta oaromino era faaik di saltai* e un 
anetfo, perche ye n'ha uno che si presta assai difiicilmente all'psservßzione ed 
all'awertenza, per piii eagioni da noi indicate; l'anello dico della eopfoiztone 
prima e diretta deU'uomo: queslo i& fatki tu saltato^a pie pari. 11 Gartesio 
dunque parli dalla riflessione^ il Locke si occupö della semasione: Fanalisi della 
coßnizione semplice che sta tra questa e quella., ^d e la chiaye delTuna e del- 
Faltra, fa dimentieata; e a questa mancäncsa io mi sono ingegnato di supplire, 
come ho poluio^ coH'c^era presente. 

(1) Mi asteingo dal dire come oggetta: perche il corpo non e oggetta, 
che relativamente atla percezione tntetlettiva ^ doye il corpo e appreso come 
iin enu; \9l ptrceuan» sensiiivA ^Wincxinivo nen percepisce choun^azione eatra- 
p^eaal sogg^ttoL V^g^g^Uo di uwi percezione inteUetfiva non si pxiö dire ri^o- 
rosamente attivo ma presente. Ben e yero che noi metliamo della nostra atlivita 
rnlellettualea percepire Poggetto ; ma qaest'altiviia non produce nulla nel- 
l'oggetto: produce solo l'atto col qnale noi lo percepiamo. All'incontro Toggetto 
percepito che noi non possiamo miliare, e sul quate noi non abbiaaio aicuna 
potenza,, c ciö che form<i U noslra cognizionei quindi il detto di s. Tommaso: 
Species mlcUigihHis principtum formale est inkeUeciualis operaiionis^ sicul cttjusiUfCt 
forma ngentis principium est proprice operationis (C Gent, T, xLvi}. « 
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sente Vagente j ina nella percezione deirente come soggetto^ o 
per dire piii esattamentc come consoggelto^ si seote il paziente: 
il paziente seote se stesso in esso e con esso. 

Azione e passiooe sono cose direttamente conlrarie: dmique 
con que' due modi si percepisce beosi ia stessa natura , ma in 
un rispetto diverso e contrario: nel primo come agenle^ che 
produce la sensazione e pon la sente ^ nel secondo come pa- 
ziente^ che sente la sensazione e non la produce. 

984. Questi sono due rispetti cosi contraH , che non hanno 
nulla di simile tra loro: quiodi ciö ebe si percepisce in que^ due 
modi si presenta come due entitä, due nature diverse. Per il 
che le differenze non sono gtä gradazioni della stessa specie, 
ma rispetti^ de' quali l'uno esclude Taltro direttamente. 

N& solo qui si tratta dell'idea d'un corpo agente , contraria 
all'idea di un corpo paziente ; ma trattasi d' una particolare 
aziooe e passione quäle h quella del senso. Se noi consideriamo 
la passione iioslra> cioä U sentimenlo di piacere o di dolore, nel 
principio estertfo che la produce, abbiamo il concetto dell'a- 
gente: se nel suo termine, cioe in se stessa terminata e sofferta, 
abbiamo noi stessi modificati e pasienti. 

articolo If. 

SE l'iMPRESSI019S OBLLB GOSE ESTERNE SOPRA DI NOI A&)KIA QDALCHE 
SIMILITQOUIB COLLA SENSAZIONE CHESUSSEODE. 

985. Un corpo esterno che tocca una parte sensitiva del 
corpo nostro, produce in essa de'movimenti, unHmpressione, 

QuesV impressioae cagionata dal corpo esteriore sul nostro, 
o 6 percettibile mediante la vista e il tatto, o si rileva col ragio- 
uamento. Ove un ago mi punzecchia una mano, io vedo cogli 
occbi miei la puntura , e posso ancora toccare quella piccola 
ferita , e accorgermi della mutazione avvenuta nel mio corpo 
mediante il tatto. Se poi rimpressioae non k si grande che veder 
si possa o toccare, io la deduco per un argomento d' analogia. 
Cosi rimpressione che fa la luce nel mio occhio, o il movimento 
del mio nervo ottico, e di tale piocolezza e delicatezza, che io 
non posso nel senso del tatto avvertirne i globicini (1). Mede- 
simamente le tenuissime impressioni che nelle mie qari o nella 



(1) I moviineDti che fa Piride all'azion della lace , non fioiio puri effetti 
tlella luce, ma dipendono da altri principi fisici, e dalla spontaneitä deH'a- 
nima. 
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tuia liDgua ö nellä polpa del mio nervo acustico fanao i corpiC' 
cioli che vanno a eccitare questi miei organi , oon si posson 
Qotate co' sensi della vista e del tatto, e sfoggono ferse aoche 
£i qualunque microscopio. Conoscendo perö le azioni meecani- 
che de' corpi , io argomento ragiooevolmeote che qae' minimi 
corpiccioli agiscaoo neiroccbio, nelle Dari enel palato, eprodur 
vi devaiio deile piccole irritaziooi e altera^ioni. 

LMdea dunque che noi abbiamo deW impresäone dei corpi 
esterni sti di noi , e la medesima coä quella di un'impressione 
fatta SU qualunque altro corpo: per esempio , d'una impronta 
suUa cera, d'un vestigio lasciato, d'un moto eccitato in qualsiasi 
corpo. Qu6«ti effelti sono termini dei tatto e dell'occhio nostro, 
come le mutazioni del corpo nostro , a cui tengpno dietro le 
setusazioni. 

986. Ora io dico, che si fatte impressioni non hanno la piü 
piccola similitudioe colla sensazione^ considerata nella sua parte 
soggettiva ; sebbene , date quelle , qnesta si desti subitamente. 
Anzi ci ha una vera opposiziooe e contrarietä. 

Cn'impronta, un rilievo, un moto, un corpo straniero perce- 
pito (col tatto), e un agenie che prodace nel nostro organo la 
sensazione. La sensazione airincontro e uns passMlä^ ä il pa- 
ziente sensibile a se stesso. 

Ma Vagente e il contrario del paziente (983). 

Dunque Virnpixssione fatla sul corpo sensitivo, a cui tien 
dietro \a sensazione, non ha aicuna sioiilitudine con questa nella 
sua parte soggettiva, ma h di natura interamente a questa oppo- 
sta e contraria , sieche l'una di queste due cose eselude Taltra, 
a quel modo stesso che il si eselude il no, e viceversa. 

Affine di render piii chiara questa distinzione , poniamoci ad 
üsservare l'impressione d'una piccola palla rotonda di metallo 
ricalcata in un membro sensitivo del corpo, e internata la metä, 
siecht ella formi in quella parte carnosa una pozzetta circolare 
pari airimpressione di mezza quella sfericciola. In questa im- 
pressione dolorosa Tuomo sente vivamenle due cose l"" la 
parte del proprio organo nella quäle vien fatta quella piccola 
cavita , S«' e la pallottola, ossia Tagente. 

Ora, il sentimento della parte offesa certo e cosa diveisa dalla 
percezione della palla medesima: sono due sentimenti con- 
temporanei, e che allo stesso luogo si riferiscono, ma tuttavia 
assai diversi. 

Chi sente, a ragione d'esempio, il suo braccio ieso, sente ciö 
che patisce^ quando percepisce la pallottola, sente ciö che ngi- 
scc: questi due sentimenti sono opposli e inconfusibili. 
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La parte del braccio seiilita e queila superficie concava ove 
vicne compressa la palla, si scnle duoque nn corpo di forma 
concava. La parte della palla percepita e tuita queila superßcie 
convessa cUe preme la carae, si &eute duoque uq corpo di 
forma com^essa. 

NeUa superficie concava del braccio si riferisce un seotimeDto: 
si sente dunque \y\ an corpo che soSre« Nella superficie comfessa 
della palla dod si riferisce alcuo seotimento, non si seote ivi an 
corpo che soffre punto, anzi un corpo insensitivo che fa solTrire. 
Nella sensauone dunque il corpo esterno (estrasoggetfo) ed 
il corpo nostro (consoggetto) sooo opposti e cootrarf, e non si 
puo l'uno confoodere menomamente coiraltro: la percezione 
del corpo esterno e la stessa sensaziooe , ma in quanto e ier- 
mine d^un'azione che viene dal di fuori. 

Appl^chiamo ora la medesima distinzione alla sensaziaue cd 
alV imprcssione. 

Che cosa signiGchiamo noi colla parola sensazione ^ e che 
cosa colla parola impressione? 

Colla parola impressione signiGchiamo una cosa percepita da 
iK)i siccome agenie esterno: coita parola sensazione signiGchiamo 
una cosa percepita^ da noi come soggeUo, in noi. Riprendiamo 
Tesperimento della palla. 

In che modosi percepisce rimpressione(astrazione fatta dalla 
sensazione) fatta nel braccio dalla palla? AI modo stesso cbme 
si percepisce la palla, che nulla sente. 

L'uomo guarda la pprte oiTesa del suo braccio, mette il suo 
dito in queila fossetla scavata dalla palla: in tat modo egii vede 
e tocca rimpressiohe fatta dalla palla nel suo braccio. 

Ora toccaodo egIi e vedendo cogli oechi suoi queila fossetta, 
tocca forsc egIi e vede altresi la sensazione che in conseguenza 
di essa ba provato o prova nel suo braccio? Nulla dl cio. La 
sensazione che accompagna queila impressione non h visibile 
ne tangibile: e solo sensibile per un^ sentimcnto interiore delFa- 
uima, h sensibile per se stessa. 

Mü queU'uomo , dopo aver veduto e toccato egIi stesso piii 
volte queila piccola cavita: r Vedete , drCe agii astanti ^ quäle 
impressione mi ba lasciato nel braccio I'azione di quetla pallot- 
tola!» Egli chiama impressione ciö che vede e ciö che tocca: 
ciö che e offerto al suo tatto e at suo occhio: tale e il valore 
che da alla parola impressione: essa e una modificazione che 
sollre un corpo nella disposizione delle sae parti, percepita da 
noi co'nostri sensori, massimamente della vista e del tatto: non 
e sensazione, ma e termine esterno de* sensorf. 
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Quello dunque ch'io vedo, colla vista e sento col tatto, Vimpres- 
sione appunto che viene fatta in un corpo per 1' azione di altro 
corpo, k ella qu^lche cosa di simile alla seosazione del tatto o 
della vista con cui si percepisce? Tutli gli astanti percepiscono 
eol tatto e colla vista quelVimpressione egualmente che Tuomo 
r>tje l^ia ricevuta; ma questi soffre aoche la sensazione yenuta 
Mppresso di quella. 

987. Ed ossepvisi bene: quando Tuom percepisce col tatto 
e coirocchio qaeirimpressioDe lasciatagii dalla palla nel braccio, 
succede in lui il fatto di nove sensazioni, che si possono ana^ 
lizzare a quel modo stesso che fu analizzato il fatto della, sen- 
sazione della palla. 

In fatti, nel taslare colla punta del suo dito la buchetta aperta 
iie] braccio dalla palla , egli ha contemporaneameute un senti-- 
mento , nel quäle si posson notare due parti o sentimenti ele- 
mentari contrari, 6io6 

1*» un sentimento del suo dito dove sente, 

2® il sentimento della piccola cavita che h cib che sente. 

Dicasi di questi due sentimenti tutto ciö che prima si disse 
del sentimento del braccio e della palla: sente il dito come una 
parte cosenz^te^ sente la cavitä come una parte agente. 

II suo dito lo sente con una sensazione che si riferisce ad una 
estensione convessa ; la cavitä del braccio ]a sente con una sen- 
sazione che si riferisce ad una estensione concava. 

Non e in questa cavitä , che il suo tatto riferisce la sensazione 
che ne riceve tastando, ma nel dito con cui la tasta: il dito 
percepisce quella cavitä come insensitiva, e cosi pure Tocchio: 
quella cavitä rispetlo al tatto e all'occhio non h che termine di 
azione; il tatto e Tocchio & soggetto , ossia appartiene al spg- 
getto : quella cavitä nuUa- soffre, ma fa soffrire airpcchio mio ed 
al tatto. 

Ora imprßssione si chiama quella cavitä in qu^nto e ofTerta 
. airocchio e al taito esterno. Ella dunque non ha nuUa di sensi- 
tivo in se, ma h perfettamente straniera alla sensazione del 
tatto e deirocchio: e appunlo il contrario della sensazione: 
non si da dunque tra la sensazione in quanto h soggettiva ,^ e 
Vimpressione nessuna similitudine, anzi una perfetta opposizione: 
perciö non si puö imoiaginare in aicun modo questa secooda 
come un grado della prima, o quella prima come un grado o una 
specie della seconda. . 



Rosmini, Ntw^^o Saggio, Fol IL 26 
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XRTICOLO III. 

OOimjTiZfONE DEI, MiTEMiUSMO. 

988. Tatti gli argomenti de'materialisti banno il loro fonda- 
foeoto Della confusione tra Vimpressione e la sensazioney di cui 
DOQ sanno distinguere Topposta natura. 

I loro sforzi teodono a trovare uDa slmilitudine tra esse: a ' 
spiegare la seconda colla prima, o piuttosto a trovare neHa 
prima la seconda. 

Essi non badano al significato che sta annesso alle parole tni- 
pressione^ movimento ecc. Tutte queste parole soao estrasogget- 
tiye, lodicano agenti insensitivi, soiio State inventate per espri- 
mere cose esterne a'nostri sensi e percepite da es6i,eBOQ cose 
ehe seotono: dalle cose dunque significate per quelle parole la 
seosazione e esciusa per la definizione. 

E dunque un abuso di termini , e un mescolamento d^idee^ 
una contraddizione manifestissima il cercare, siccome faDoo 
i materialisti , o quelli che iDclioano a qiiesto errore , di 
spiegare la sensazioue riducendola ad un motö delle parti o ad 
wn^ impressionc] mentre il molo delle i^divW^ eV%ipressione ba 
bisogno della sensazione per esser sentita, quando la sensazione, 
appunto perchfe h sensazione, non ba bisogno di ciö e &oa si 
puö yedere ne toceare, n^ paragonare a cosa alcuna di quelle 
che si vedono je si toccano. 

989. Epicuro eredeva di spiegare il fatto della sensazione 
immaginando dcgV idoletti uscenti da* corpi , YOlazzaoti per 
l'aria e yenienti a fioi : quest' idoletti , immagini perfette 
de' corpi, costituivano le nostre sensazioni. Tal maniera di 
spiegare la sensazione era uq gioco della fantasia, e nuUa 
spiegaya. 

L'errore eonsistera nel prendere cib che noi conosrnmo 
eome terinine esterno de^ sensi, per la stessa sensazione so^- 
gettiya. La oozione di quegli idoletti, creati dalfa fantasta d'E- 
picuro , onde yenir potea se non da ciö che conosciamo eo* 
sensi ?^ erano cose perfettamente simili a quelle che vediamo e 
che toccfaiamo: se non che, invece di poterle toceare e yedere 
realmente, la fantasia le immaginava d'una maggior piccolezza. 
sicchfe i nostri sensort riusciyano troppo grossi a percepirle, e 
ci ayrebbe yolutp un tatto ed un occhio piti find. Ma la sensa- 
zione non potea essere nulla di ciö : che non ha un corpicciolo 
cadente sotto i nostri sensi, o atto a vedersi col microscopio, o 
a toccarsi con un tatto pHi sottile del nostro: essa aon potea 
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essere nuUa d^estra$9gg^tiM), «a e Vatto »teaso 4el senzieDie, 
il contrario deirestrasoggetUfo « <dei seotito (1). 

^90: Aristotele descrisse 4a seasazioae che ia noi cagionano 
i corpi esteriori coUa 8iiBiUta<)iDe di uD^improota che si fa suUa 
molle cera , la qsale riceve in sh Ia forma del saggello e nuHa 
4eUa saa materia. Questa similitudine e falsa e materiale. Quando 
parliamo deir impressione Es^tta nelia cera, noi oarliaiD^ ^'^ 
cosa che yediamo cogli occh; oostri e tastiamo colle nostre 
mani: parliamc dänque di cosa esteriore a'nostri sensi. Ma !a 
sensazione non h nulla di questo, noo h Vagente esterno ; 
% \h passione che soffrono i nostri sensori^ e che hanno in sfe, o 
per dir meglio, h una passioae del nostro priocipio seositivo. 
AfBnche queirimpressione fatta nella cera potesse aver qoalche 
cosa di simile colla nostra sensazione, converrebbe ch^ella sen- 
tiftse se stessa : e in tal caso la sensazione non sarebbe spie- 
gata, ma trasportata dalle carni nostre alla cera: resterebbe 
sempre a sapere che cos' ^: resterebbe ancora V impressione 
e la sensazione nella cera straniera Tona alPaltra, Tuna ali'altra 
opposta, e incomnnicabile, senza somiglianza di sorte. 

991. L'Hnme da ii nome d*impressioni alle sensazioni; e il 
Heid osserva gindiziosamente, ch'egli dotea dichiarare se inten- 
deva con qnesta Toce Toperazione della mente, o Toggetto della 
medesima (2). Ora sa questa parola confnsamente e impro- 
priamente adoperata edifica, molti sofismi. 

992. II Darwin definisce Tidea cc una contrazione o moTi* 
(cmento o configurazione delle fibre costituenti rimmediato 
« organo delsenso» (3):e la sensazione cosi: « un' attuazione 

(1) Sembrerebbe impossibile che sl potesse arrivare a coofondere insieme 
4a soggettiya percezione del corpo coflrestrasoggetttva in noa maniera si grossa, 
«cone si trova in eerti materialisü ebe «i lasciano ilUidere daUa f» ntasia, e 
«embra loro d'avere spiegato i^ualche cosa/qaando hanno mescolavo insieme 
ciö che h essenzialmente contrano e iAamicabile. Roberto Hook, che fo membro 
-delta Society njile di Londra nella prima sna istitnzione , e iri lesse molte 
Ifizioni, in una di qneste snlla Lnce (Lez. 7) fa ie idee essere sostanze ma- 
leriali, e crede che il cerTello sia composto d'una certa materia alla a fab- 
l)ricare le idee di ciascnn senso; Le idee della \ista, secondo lui, sono for- 
mate d'una sorte di materia simile alla pletra di Bologna, o di qualcbe specie 
di fosforo: le i<lee dell'ndito d'ona materia simile alle oorde da yaolino, o 
äi Tetri, che pigliano un suono dalle Tibrazioni delParia: l'apima puo fab- 
bricare delle centinaia di qoesie idee in un, giorno, ciascuna delle quali tösto 
die h fotmata Tiene respinta lontana dal centro; Pultima ^ qnella che riman 
piü vicina: esse sono incatenate insieme come altrettanti anelli. Sembra im- 
pos'sibilef, che un uomo sano possa pensare di si fatte cose, degne d'un deli- 
tUnte 6 d*un pazzo! 

(9) Estays on the powers, etc, Essay I, chap. 1. 

(3) Sez. IV, III. — AI Darwin, come a tutti i materialisti, e ignota la vera 
distiozione tra la sensazione e l'idea. 
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<t o cangiamento delle parti ceotrali del sensorio, o di toUo il 
<( sensorio intero, avente principio da alcona di quelle estreme 
<( parti del sensorio stesso che risiedono nei mascoli o neglt 
<( organi del senso » (1). Qui si vede chiaramente, che il ter- 
mine estrasoggettivo dellä percezione e confuso nella maniera 
piii grossolana colla sensazione soggettiva. Poich^ i vocaboli 
di contrazione^ movimento, configurazione^ a che furon trovati, 
se noa a significare termini della passione del tatlo e della 
vista? Ghö i yocaboli significano le cose in quanto le perce- 
piamo. All'opposto la sensazione esprime Taffezione del soggetto 
stesso senziente,' e non aicun suo termine. Perciö una contra- 
ziorfe , un movimento^ una configurazione si puö toccare e vedere 
(almeno con un tattö ed un occhio piii fino del nostro): ma non 
da egli una sentenza assurda e ridicola il dire , che uu'idea e 
una cosa che pub essere sottomessa airosservazione del tatto 
o della vista, sieno pure qnesti sensi quanto si voglia piii acutl 
che non sono? 

993. Accostiamoci ad un altro materialista , il Gabanis: per 
tutto lo stesso equivoco, per tutto la stessa gofla confa* 
sione tra Testrasoggetto ed il soggetto. Quest'autore non fa al 
tutto identiche Vimpressione e la sensazione: ma soggiunge che 
rjmpressiotie viene recata al cervello, che questo viscere rea- 
gisce, e che questa reazione costituisce o compisce la sensa- 
zione. Egli non trova niente strano lo stabilire un'analogia tra 
lo stomaco ed il cervello , e nel definir questo un viscere che 
digerisce il pensiero! A malgrado di ciö, egli non finiscemai 
di darsi il vanto della piii grande esattezza nelle espressioni fiio- 
sofiche , e di seguire un metodo sperimentale e preciso , e di 
mettere il nesso de' geometri nella serie delle sue proposiziooi! 
Leviamo dunque un saggio del suo stile rigoroso e filosofico: 
<c Si dirä che i movimenti organici pe' quali si eseguiscono le 
u funzioni del cervello ci sono incogniti. Ma Tazione per la 
n qnale i nervi dello stomaco deterniinano le varie operazioni 
« che costituiscono la digestione, ma la maniera onde adoperaDO 
« il sugo gastrico, che ha un potere dissolvente si attivo, non si 
« tolgono punto alle nostre ricerche. Noi vediamo gli alimeati 
« cadere in questo viscere e uscirne con qualita nove: conclu- 
<( diamo da cib, ch' egli ha fatto loro subire questa alteraziooe. 
« Noi vediamo egualmente le impressiont pervenire al cervello 
« pel mezzo de^ nervi: esse, sono allora isolate ^e senza coe- 
« renza. Questo viscere entra in azione, agisce sopra di esse:^ 

{0 Se*. V, I. 
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c( ben tosto egii le rinvia cangiate ia idee, che la lingua dellu 
(c fisionomia e del gesto, o i segni della paiola e della scrit- 
« türa manifestano al di fuori. Noi concludiamo colia stessa 
« certez;^a , che il cervello digerisce iq quaicbe modo le impres- 
a sioni,e cheegli fa organicamentela secreziou del pensiero » (1). 
Gon quanta sicure^za non parla qaest'oomo! noo par egIi im- 
possibile , che chi ha ie idee tanto cönfuse, possa credere di 
veder tutto chiaro come la iuee del sole ! 

Che contemporaneamente alla seosazione la quäle noi sen- 
tiamö bella nostra coscienza , il nostro occhio percepisca gli 
organi nostri ia allra configaraziooe, delle impressioni avveoute 
in essi, de' movimenti, non ce n'ha dubblo. Ma questo yuoI 
dire che l'ordine delle modifieazioni soggettive , cioe nostre 
proprie, e Tordiue delle modifieazioni estrasoggettive, ciöe 
deli'agente esterno sui sensori o degli stessi organi materiai' 
mente presi, sebbene non abbiano tra loro alcuna somiglianza 
di natura, tultavia hanno una legge di rapporlo, la quäle con- 
^ieae diligentemente osservare e rilevare. Gioverä dunque as- 
saissimo lo stare atlenti e notare quai movinienti e figure si 
presentano al tatto ed airocchio negli organi aSetti, intanto che 
noi nel nostro interno proviamo questa o queiraltra specie di 
sensazioni. Ma nello stesso tempo la sensuzione provata, da che 
non puö mai vedersi o toccarsi (mentre col pur dir ciö si pro- 
nunzia una fräse assurda e inintelligibile ), converra sempre 
distinguerla dal moto e dalle forme che si porgono alFosser- 
vazione del tatto e della vista, se pur sono d'una sufficiente gran- 
dezza, ed anzi hanno per noi Tesistenza ed 11 nome unicamente 
perche sono i couvenienti tern^ini del tatto, della vista e degli 
aftri sensi, ne da altra facoita si percepiscono. 

Ne il medico che abbiam citäto sarebbe caduto in cosi strana 
confusione ed oscuritä di mente, se avesse raffrenata la sua im- 
maginazione, e fosse stato contento ai fatti, i quali soli ei. 
si da vanto di seguitare. A lui sembra cosa manifesta , che 
noi vediamo le impressioni per?enire al cervello per la via de' 
nervi , allo' stesso modo come vediamo i cibi cader nello sto- 
maco: e.cbe vediamo dal cervello renderci queste.imprc^ssioni 
cangiate in idee, giudizi ecc.,come vediamo lo stomaco renderci 
gli alimenti alterati. E a me sono ben note le sperienze dello 
Spallanzani sulla digestione e forza dello stomaco de' polli ed 
altri animali: so , che avendone aperti un gran numero , ebbe 
campo di sottomettere airosservazione de' sensi il cibo in tuUi 

(!) Rapports du physiqüe et du moral de V komme etc., Mem. II. 
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i diversi stati ne' qnali per Tazione de' yisceri egli si va rimn- 
taodo. Ma circa la digestione del cervello , di cai il Cabams 
francamente assicara ehe n'abbiamo egtuil certezza come di quella 
dello stomaco, io confesso ingenuamente di noii ayer mai letto 
)e sperienxe d' aicuD naturaiista suHe impressioni cbe vengODO 
dai nervi trasmesse al cer?ello e da questo digerite. Sarebbe 
pur hello che si potessero, apreodo vari aDimali , cogliere io 
solla via queste impresstoni, e cafarle faori siccome i cilbi daMor 
canati, o trovarle nel ceryeHo 1d yart staii di digestione , ora 
pervenote allo slato d'idee, ora a qnel dt giodiz!, ora in queilo 
d' aitre associazioni, e poterle quindi sottoporre al microseo- 
pio, ed ogni altro esperimento che piaccia prender di esse, dos 
altrimenti che la pasta piä o men digesta che si estrae da^ visceri 
ed intestini degli animali. II Gabanis o'aecerta sulla sua fede, 
ehe qaeste impressioni si vedono cader nel cervello altrettanto 
qoanto i cibi cader nello stomaco; e se le ha vednte egli, dod 
dirb io; ma certo si io n^ altri le vide mai al mondo. Per altro 
10 yoglio osseryare, che nette sue espressioni medesime scorgesi 
il germe del sao errore. Soppone Tnomo supericiale, che4utto 
ciö che noi conosciamo , il conosciamo per la yista e pel tatto 
^ per gii altri sensi, e che nuUa esista, se non i termini esterni 
di questi sensi. In tale snpposizione anche le idee si devono 
vedere e toccare, giacch^ noi le conosciamo. Le espressioni soe 
tolle dal senso della vista, ed applicate ai sentimenti ed alle idee 
egualmente che a'cibi dello stomaco, danno di c\b prova ma- 
nifesta. Ma cb'egli ignorasse l'altro fönte delle nostre cognizioni, 
cio^ Vesperienza interna, e ridacesse tntto alla sola sperieoza 
esterna de'sensi, vedesi cbiaramente dal passo segoente: « Noi 
<( non abbiam'o altre idee degli oggetti, egli dice^ che pe' feoo- 
« meni osseryabill che a noi presentano: la loro natura e la ioro 
<( essenza non pub essere per noi che il complesso di questi 
<(fenomeni» (1). Esclusa pertanto Tosservazione sopra i fatti 
interni del sentimento e della coscienza,.egli dovea cadere nel- 
Fassurdo e materiale empirismo^ inevitabile conseguenza d^un'os* 
seryazione cosi difettosa, che dimentica ed esclude la serie de* 
fatti pih elevati e sublimi che la natura contenga, e che il soggetto 
senziente e pensante presenti a se medesimo. 

994. Conviene perb confessare , che la distinziQne tra Wsog- 
gettivo e Vestrasoggettwo non si coglie fäcilmente , come appa- 
risce dal vedere che anche iscrittori di maggior dottrina usaao 
espressioni inesatte che favoriscono il materialismo, senza cbe 



(1) Rapports dfk pkysiqw ei d» mvrai de Vhümmt «fc., MeVi IL 
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pooto es6i sei sappiano nfe lo sospeitino, e servono ad una si 
trista ed igoobil dottrina come di tante barbicciole, colle qaali 
ella si aggraticcia al suolo, oode non pub esser mai del tutto 
sbarbicata e syelta (1). 

ARTlCOLO IV. 

Lllf£A 01 CONFIHE TÄA. LA F1»OI.0^4iy B LA PSiCOlQK^A^ 

, 99&» La distiDzione tra la sensrzzione e V impressione , tra il 
nostro seDtire soggettivo e cib che noi vediamo e toccbiamo, 
ciod che pereepiatno estrasoggettwamentey stabilisce la linea di 
confiae tra la Fisiologia, e la Psicologia. 

La Fis'iologia e la Medicina non soao e non possono essere 
che il prodotto deWosservazione esterna, cio& deirosservazione 
che si fa mediaoie il tatto, la vista e gli altri sensi: la Psicologia 



(1) 11 Reid- ha molto merito per avere ceosurate alcane mamere di dire 
invalse nella filosofia, 1e qaali raccbiudono nei loro seno una improprietä 
che condoctf^a! materialismo. A ragibn d'esempta, il dnre che la Mnsaztone 
si fa per via d'impulso del nervo a^llo spirito , esprime tm' homaginazione 
ipotetica e raateriale. Egli la nota nel Locke: « II signor Locke afferma con 
<( grande sicartä che le idee degli o^getti estertti sono prodotte neMe nostt^ 
cc menti per impulsb, essendo questa l'anica manieta in che noi Concepianio 




prima lettera al yescovo di Worcester, e che promise di rettificare il paMo 
nella propsima edizione del Saggio, « Ma o per dimenticaoza dell'autore, cosi 
« il Reid, o per negligenza dello stampatore, il passo rimatad in tutte le edi- 
«< zioni seguenti che io ho vedate » (Essays on thepowers etc.y T. II, Jßscc. 88). 
Osserva lo stesso valenie seozzese l'equivoco che danno 1« maniere* di dire, 
fuori dentro della mente^ ed altre, le qaali sono tolte dalla percezione estra- 
soggettiva de' corpi. II d^entro o fuori deWardma^ acoiocche abbia an talore 
esatto, non dee -voler sigiiificare idee di luogo, ma'dee solamäiite esprimere 
che sono ntl sgggetto, o non ^ono. Talora pero sembrami, che ii dottor Reid 
censari con* troppa severitä qaalche espressione, che tiene per mio ayyiso 
nn senso Vero anche tolta in senso proprio : cöpae qaella di rappre- 
seniazione, applicata alla mente. £ vero che la parola rappresentatione si 
toglie il pia a significare cio che ci e posto e schierato davanii agii occhi 
nello spazio. Ma osservö , che quand'anco io mi chiuda nel solo mio pen<- 
siero, posso e devo concepire, che ciö che il mio spirito intelligente pensa, 
e a lui tappresentato: perche in ciö cai pensa, il mio spirito non ha alcaiia 
potenza;^non pervade la cosa pensata, ne s'immedesima^oon essa, ma h da 
essa dislinto: la cosa e nello spirito in modo' che non st puö confonder con 
loi: e questft maniera di essere neilo spirito , pantti ckre vettgil taloit hett0 
espressa colla parola di rappresentäzione ecc, AI lo stesso modo parmi y che 
certe espressioni , che si affanno al senso della Tisla , si affacciano altresi 
all'intendimmito, mm come pore metuforej ma in s^nso prdprio: ch^ c*e una 
specie d' analogia di operafe tra qucfste doe potenze, sebben« di natura in- 
teramente diverse. 
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airincontrö h il prodotto della osservazione interna^ cioe di tutlo 
ciö che passa nella nostra r.oscienza. 

La Fisiologia e la MediciDa riguardano il corpo oome oggetio 
esterno; la Psicplogia ha per iscopo lospirito, ed il congiunio 

10 quanto h soggetto. ' 

La Fisiologia cerca di conoscere lo stato naturale del corpo 
nostro, i diyersi eSetti, a cai egii soggiace, la classificazione 
di questi eßetti, la loro uniformitä, o le^ leggi del stto operare. 
Ora tutti questi effetti, mo^pimeuti^ modifieaziODi, leggi, a cui il 
corpo Dostro soggiäce ^ oon sono che altrettanti termini del 
tatto, della vista e degli altri sensf^ e oggetti deiriatendimeuto: 

11 corpo dunque in qneste scienze e considerato come cosa 
puramente esterna ed oggettiya. 

II medesimo si dica della Medicina: ella nota le mutazioni^ 
o modificazioni morbose del corpo nostro, e i rimedt che lö 
rimettono in istato di salute, niediante una continua osseri^azionc 
esterna. 

996. ti vero bensi, che anche in queste scienze conviene aver 
riguardo a ciö che passa nella nostra coscienza; ma non k ciö 
lo scopo a cui esse, tendono e in cui finiscono. Se rivolgono 
Tattenzione loro alle passioni deiruomo, alla forza che esercita 
un'intensa applicazionedellospirito sul corpo, non e che per 
conoscere gli eßetti di tali operazioni. Se queste scienze tea- 
gono conto deireSetto che le diverse abitudini del corpo pro- 
ducoQo suiranimo e suHe facolta intellettuali ; ciö fanno per 
rinvenire il modo di far prendere al corpo quello stato di pro- 
speritä , che il renda attd a servire allo spirito* In tutte queste 
ricerche il fisiologp ed il medico osservano il corpo mediantc 
V osservazione esterna , e perö come püro oggetio. 

, II Psicologo aU'oppoßto ha unValtra specie d' osservazione, 
cioe rosservazione interna: i fatti della coscienza sono gli og- 
getti ne'quali si ferma la sua osservazione : considejra T /o, il 
soggetto: e se ha riguardo al corpo come oggetto ^ ciö non 
fa se non per la relazione che questo ha col soggetto: non fini- 
sce in esso, la coscienza dello spirito h lo scopo e Targomento 
proprio della sci'enza, le altre cose tutte non sono a lei che 
mezzi ed aiuti. 

997. Quindi si puö conchiudere , che ov' anche il coltello 
anatomico giungesse a cercare n^e' corpi degli animali le minime 
fibre, e s' inventassero de^ microscopi quanto si puö immaginare 
eccellenti, che mostrassero addentro Tintima tessitura de' corpi 
in un modo piu perfetto d'assai che alPuomo non sfa conceduto; 
con tutlo ciö rimossn I' osservazione interiore de' fatti della 
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coscienza, la scienza Psicologica dt tutte queste scoperte non 
profitterebbe ud panto, non farebbe un passo aTanti. 

ARTICOLO V. 

. De'sISTEMI ClRCk L*UNI0NE DELL'ANIMA COL CORPO. 

998. Fino a tanto che si considera il corpö come ci appari- 
sce quando si fa termine esterno de' nostri sensi , e impossi- 
bile trovare la menoma somiglianza di lui coUo spirito, e pei - 
ciö nessuna possibilitä d' una comunicazione tra queste due 
cose. ^ 

Anzi si pub dimostrare , che parlando del corpo in queslo 
concetto , ogni comunicazione tra lui e lo spirito e ripugnante 
e impossibile. 

999. Ora io osservo, che s'ebbe sempre in costume di consi- 
derare il corpo sotto questo rispetto limitato: quindi de'filosofi 
di gran mente , vedendo quella assurditä e ripugnanza, che il 
corpo quäle egli si presenta a' nostri sensi esteriormente abbia 
comunicazione collo spirito , rjgettando riiiflusso fisico , ricor* 
sero ad altri sistemi; tra'quali celeberrimi sono quelli delle 
cause occasionali del Malebranche , e deirarmonia prestabilita 
del Leibnizio. 

Ma la necessitä di questi sistemi venne unicamente prodottu 
da un'osservazioneincompleta del corpo, cioe dalraver consi- 
derato il corpo solamente com' egli apparisce a' sensi esterior- 
mente, pe' quali egli si fa notö solo parzialmente in quanto e 
fuori di noi (1): mentre la questione esigeva ch'egU si conside- 
rasse come cohsoggeüo^ giacch^ non si trattava che di sapere 
com' egli fosse insieme coiranima soggetto delle sensazioui. 

1000. S'immaginö falsamente che Tunione del corpo coU'anima 
si potesse concepire come un mescolamento di due fluidi , o 
rintrusione e il commettimehto di due solidi insieme: cose. che 
sottostanno alla esperienzä esteroa, e possiamo esaminar cogli 
occhi nostri e toccar colle mani , e farci sopra molli sensibili 
sperimenti.' Solo s'immaginb, che lo spirito fosse tanto sottile, 
che sfuggisse all' osservazione esterna anche degli strumenti; 
ma sempre supponendo, che esso e Tunione sua col corpo fosse 
e si facesse alla gulsa delle cose vlsibili piccolissime , e quindi 



(1) Se tutto cio che si percepisce co' sensi e fuoTi di noi, come si poteva 
spiegare an'azione fatta in noi, con ciö che e fnoridi noi essenzialmente, e 
per i'ipolesi ? 
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aQcbe che cader potesse sotto rosservazione de' sensi qaando 
questi fossero stati si fioi da potere alla fiaezza degli oggeUi 
convenire. 

1001. Id Tece di tutto ciö, coDveniva iDtendere, che non e 
la sola via deirosser?azione esteroa qoella che ci faccia cono- 
scere il corpo ; ma che o' h nn* osservazioae ioteriore , che 
pnre aila cognizione del corpo ci conduce , per la qoale it 
corpo apparisce assai dhrerso da qudlo che i seosi esterai ee 
Jo preseotano, coa iaU'attre proprieia pia iatime^ ed essenziaü: 
egii in tal modo ci si sende Doto cooie materia dei sentimeDta 
fondaBiCBtale , e eoneaoB» dd medesimo* 

CooYeniva danqoe rientrare in se stessi , consultare la co- 
scienza, e rifletlere d^l deDtimeoto delF h eschisa ogni imma- 
ginazione esterna: e di qui eavaie il concetto^li qoella Gongiao- 
zione di che si trattava. 

In tal modo h oel seft4ime»to stesso che s\ avrebbe pototo 
trovare il corpo> secondo il pensiero di ». Tommaso» perchi e 
neiranima che si fa queirazione ehe ha un modo e uo tetTnine 
che si cbianui spcaio^ 

1002. Nel seDtimeato dunque deir/a tro?asi naa forza di- 
versa deir/o , G<ii VIo seate ; e seatendola ^ steade la propria 
sensazione in ua termine esteso^ 

Questö sentimento , al quäle VIo e tratto da una forza nata- 
rale (per la quäle egli h passivo)» h un laito. Bisogoava dunque 
considerare Y anioae deir anima al corpo come uo faiix> dato 
dairosseryäzioae sopra di noi medesimi':, eome un fatto primi- 
tiyo, un fatto che h la nostra stessa natura: e allora le diffieolta 
d'ammettere quest'uaione non sipossono vk pure concepire, 
non hanno piii aleua senso. 

ARTICOLO VI. 

BAPPORTO TRA' iL GOlPo MSTEtiNO ID IL CORFO CONSOGGBTTO, 

1005. La maniera dunque soggettiva^ e la maniera estrasog- 
gettiva di percepire, ei danno dae concetti del corpo, non solo 
diversi, ma in qoalcbe modo contrart, il concetto di consoggetto, 
e il concetto di eslrasoggetio, 

E qnesta conirarieta naaee unicaoienfe dafla limitaziooe di 
questi dne concetti, per la quäle Tuno esclode da sfe ciö cbe 
forma Fältro. 

Qtriadi qcraDdo il cor^a si c cws W teia in questi dife dfversi 
concetti, si hanoö delTe pfopOsteiODi ctmtfarie. 



411 

Tra queste posso addarre in eseinpio le doe seguenti: il corpo 
e nelVanima, e i'altra ranima e nel corpo, 

Tutte due sono ?ere, ma si riferiscoDO ai due eoncetti oppo- 
sti del corpo. 

E vero che il corpo h ndVanima^ nel ooncetto del corpo sog- 
gettivo, poiche il corpo io tal caso non ^ cfae un agenle nell'/o 
(neiraniina). 

£ vero che Veminm i ml corpo, quando si considera.il corpo 
come straoiero al soggetlo, e si considef a l'aDifua negli efietti 
che prodaee ia qtMSlo esti^asoggetlo. ^ 

1004i Dico negli eSetti suoi: poich^ o?e si consideri Taaioia 
iD se stessa , ella h u soggeito , e non pab esser mai termiae 
sensibile, t^ comiBisorarsi ad od loögo. 

Qaindi ove si consideri Taniroa intelligente in se (come sog- 
getto), e si paragont al corpo o air esteso , nasce ona terza 
sentenza, cfae pore b ^ra^ oioä che l'anima non h in alcun hiogo^ 
perch'eHa h semplice«' 

Tutte qaeste. dtstiiMioni Tatgtmd ad anMlkire un gran uumero 
di questioni dfCBeili^ cbe, sen&a oorregi^re il parlare e ridurlo 
a propriet& ttosoioa , iMin possoao essere mai terminate. 

ARTICOLO VlI. 

HtJLLA Mlt£KU X>EL ^EHfltttiRTO. 

1005. Favellando üoi del sentimento fondamentale , siccome 
pure della parte soggettiva della sensazione che k ona modifioä- 
zione di ki, abbiemo detto non poiersi dire con proprietii che 
il detto sentimento abb^ia un oggetto^mii sl una materia oy^egli 
termiaaiw 

AU'operazione poi de' sensi , aggionto 1' atto dell' intendi- 
mento , noi percepiamo degli oggetti esterni e imponiamo loro 
il nome di corpi. Ma ci accorgiamo, che tra qoesti corpi per- 
cepiti ve ii'ha uno che h h nuUeria del nostro sentimenlo, il 
quäle percib ehiamiamo corpo nostro« 

Ora qoal differepza c'^ tra oggetio e materidl 

Questo h quello che giova diligentemente investigare. 

1000. II Dostro corpo^ sie neHostato naturale, sia modificato, 
in quanto h sentito dal nostro sestimento interiore, h materia 
di questo ; in quanto h percepito dai sensori special! ^ e ier- 
mine come pure stimolo de' medestmi, ed oggeito poi dell'inten- 
dtmento. 11 che viene a dire, ehe la me^ria deU sentimento 
e qualebe coea di mezzo trti il puro soggeito e il icrmine de\ 



412 

senso: non k il soggetto seoziente, cb'ella anzi h seotita; ne 
ancbe b an puro termine del seaso stesso , chb il . seBso iion 
esiste senza di lei. 

1007. La prima differenza duaque tra materia, ed oggetto 
d'aoa potenza ^ questa, che Toggetto non e necessario alla 
sussistenza della potenza ; meatre -la materia enira a cQstituir 
la potenza , poiche senz' essa , la potenza non si pub piii con- 
cepire. Vero h ,- che V aomo non vedrebbe , udirebbe , fiute- 
rebbe,gusterebbe, senza iace, «ria, olezzo, particelie sapo- 
rifere, ma tolti questi stiinoli, sussistono tuttavia e si possono 
pensare OQchi, orecchi, nasi, palati, cio^ organi sensitivi sani e 
perfetti, e perb tali stimoli non sono materia de' sensori, ma 
solo termini de' loro atti , e oggelti quaodo l'intendiniento li 
ha percepiti.v 

1008. Non si pnb intendere a fondo qoesta differenza tra 
materia e oggetto , se non riqorrendo a un giusto concetto 
delia potenza. Si dee sapere dunqae, che ogni potenza h un 
aito primo , il quäl atto poi , date le condizioni necessarie, ne 
produce degli altri, variati secondo la varieta deile condizioni. 
E quest' atto priino e costante si dice. potenza rispettivamente 
agli atti secondi e passaggeri. Ogni potenza dunque dee essere 
una certa attivita quasi direi infrenata , laquaie, tolto via il 
freno, come arco incordato, scocca e ferisce. Tenendosi bene 
in capo questa nozione della potenza , si vedrä , cbe come 
ogni atto secondo ha bisogno d'un termine aeeiocche sia fatto, 
cosi la potenza , o Vatto primp^ ha pure bisogno del suo ter- 
mine interno , senza il quäle non pub essere , ne pensarsi. E 
come la potenza e qualehe cosa di stabile, menlre l'operazione 
della potenza h passaggera ; cosi la potenza dee avere a ter- 
mine cosa stabile, ch^ col suo termine essa rimane o perisce. 
Tolto dunque il termine deli'operazfone , la potenza rimane; 
ma tolto il termine della potenza, questa non riman piii. 

1009. Ora la materia ^appunto. un termine stabile,, proprio 
di certe potenze, che forma bna cosa sola con esse. Ma poiche 
questo termine congiunlo.colle potenze contribuisce a costi- 
tuirle, ne si pub pensare da esse staccato, quindi in vece di 
chiamarsi semplicemente tetmine (vocabolo comune a cib in cui 
finisce esteriormente l'atto)^ riceve quello di materia. Tuttavia 
non basta questo carattere della indivisibilitä dalla potenza, a 
formare la materia d'una potenza; perche ogni potenza ha un 
termine, ma non una materia. 

1010. La seconda differenza dunque tra V oggetto e la materia 
d'una potenza h questa, che I'oggetto, come tale non h passivo. 
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nh passibile (1); mentre la materia della poteoza si concepisce 
senza aitivitä per se sola rispetto alla potenza , modiBcabiie. 
Gii oggetti delle roie cognizioni non islimolano la niia meote, 
ma solo, informandola, 81 daoDO a conoscere; rimpression della 
lace esterna h una cotale azione violenta , stimolo e lermiDe 
cbe trae la niia sensitivitä airattd della perceziooe sensitiva. 
E generalmente parlando, gli oggeiti del conoscere tengooo , 
rispetto alle potenze coooscitive, se non nno stato attivo , certo 
uno stato impassivo, una mera presenzialitä, mentre i termini 
delle nostre potenze pratiche tengono ono stato passivo. Ora 
se il termine dell' atto primo , cioe qnello che costituisce la 
stessa potenza, ci si presenta in uno stato impassivo e tutto 
presente alla stessa potenza che non fa che riceverlo , noi io 
chiaroiamo oggello e non semplicemente termine, bench^ an-> 
cbe sia tale ; e ne pure il chiaroiamo materia , perche un tal 
nome racchiude il concetto di passione o modi6cabilita. Lo 
cbiamiamo ancorä forma della potenza, ciofe tale oggetto, cbe 
costantemente unito col soggetto , pone questo in un atto 
primo, cagione poi di molle operazioni, il quäl atto si chiama 
potenza. Quindi ^che VideadeWessere universale noi la dicemmo 
forma oggetiwa dell' intelletto : e all'opposto il corpo nostro 
sentito not lo cbiamammo materia del sentimento, in quanto 
cbe egii fe « un termine stabile deir atto primo della nostra 
sensitivita, privo di attivita rispetto all'atto coropiuto del sen- 
tire ». 

1011. Lama/maperö del sentimento fondamentale ha un 
terzo carattere e notabilissimo. Non solo essa, rispetto al senti- 
mento compiuto, e un termine senz'attivita, e colla capacitä sem- 
pliceniente di porgersi al medesimo in termine passi?o; ma que- 
sta stessa capacitä o suscettwitä passwa ö assai imperfelta, poiche 
la materia resiste con una cotale imrzia a ricevere quello stato 
cbe Tattivita del sentin^ento dar le potrebbe, e quindi il senti- 
mento stesso trova un. freno posto al suo perfetto operare. N& 
dicasi che questa inerzia deeessere pure una forza rispetto al 



(1) Si SQol dire che an ferro battato dal marlello e Voggetto dell'azione 
del marlello, e cosi d'ogni altro termine sn cui agisce nna forza, o an istra- 
mento qualanqoe, e qaesto serobra conferme airetimologia di ohjectum qaasi 
contrapposto. Ma qoesta maniera di parlare procede dal modo col quäle 
l'oomo concepisce questo fatto , onde la nozione d^obbietto Tiene aggiunta 
dall' inteltigenza. Rescindendo da qaesto, i due strumenii maleriali non 
harnio nnlla fttori di se: che se, per accidente cioe poi loro accidentale ay- 
TicinamentOj-le forze reciprocamente si collidono, si ha unione e contrasto di 
forza che si modificano, ma non oggeUi, il cni concetto importa la medesimezza, 
e rimpassibilitä. ' ., 
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tientimento, contiMtaado eol »eotimtoto. Awna obmcm» die il 
4t§eiar8i movere a^tDlnieiite, ^pftTfeieioe a perfeziooevqaando 
trattasi d'aa moio ebe «oUei a a coaäisiov^Ai aaiara iDigliore. 
La capacitä di ricefere mtgliorameoto « «loa ialrinseea aiüvtta. 
AI contrario duoque, l^ncapacita dt rkevere miglioraiaeDto e 
fflancanza di queü'attivitä qoaai direi semmaie, dt queUa feeon- 
dita virtii, che se noo e, svitappamon ai pmb; quiodi cotta sua 
mancaDza mette ostacolo aita perfezione die aU'enie potrebbe 
veoire coaiuaicata. Noa h äunqtie veca «d attita resistBDxa 
«quella ehe fa ia materia al seatimeoto, «a ^ iocapacitä, inerzia. 
Nfe qüeste riflessioDi Yej(igoiio da speculaziofli astratte, ma de- 
scrivoDO la maieria del seoüfDento aiccome eila si porge ad 
Qn' attenta oaseryazione. Poiche roaservazi^fie ci isöslra , che 
il sentiinento fondameiiiale non si ipande porafflsiite ia ana 
estensione vota (per cosi dive % tna in ima estetiaione dove 
prova certe femteoze, e ae vaolsi, aaeo matasioBi e violeoze, 
secondo stabili ieggi: le qnali sono l*" qoeUe^che. costitüiscoDO 
il rapporto del corpo sensittyo £0^ corpi «steriori, 2"" e quelle 
ehe costitoisCODO il rapporto del «orpo «ensitivo (materia) col- 
Vioj Döiratto del sentioieDto. Ma piii aooora che alla perfezione 
del cprpo, attendasi alla perfezione del aentimeoto. 11 sentimento 
sarebbe piii perfetto, piii oh^egli pote^ae avere il «orpo perfetto 
e a sua voglia obbidieote. -Se dmque «aeeedooo deUe altera- 
ziooi daDDOse nel corpö, e 11 seatimento ae patiace ; sia pure 
ehe cib mostri ' noa forza nel corpo; ma tale che addebüita ia 
tal caso H seotimento. Ora il sentinento eotta sna materia forma 
una cosa sola, mra "sola poteoza, eonne osservammo. Qaesta 
forza dunque detla ^ua materia h la parte passiva ed imperfeUa 
di qnesla poteaza, mm la formale e perfetta; ed h per ciö mas- 
simamente, ehe il corpo nostro m qoaato e daamaeatito chia- 
ttasi nKxteria del seniimeiilo feodanMUate (1). 



(i) Conviene Iwfie distiitgnese il prmdpia dal ieraiue ilelPatto. Per ^nlo 




ehe r/o, priocipio che sente, sia mrao «emplice; tsooM le ragieni palmari da 
me accenaate (673-091') noa lasciano duoUare. Qnesta osservazione perö 
flfng^i al Malebranche, e ra cagione «h'egti non ^«deaae la posaibilUä della co- 
miinicazioiie dell'aDima cqI oorpo. Nelta diepata eeli'Ariialdtf^ qaesii ebbe 
htego di fargli la segoente bella osaenraEione, nella t[ttale pero si yede la so- 
lila coofusioQ di coacelti tra le seasaiioiii e le idee , o sia tik la peicezione 
sensitiya e l'iDlellettiTa. L'Aroatdo dice «osi: « Null« per -^ro a . me sembra 
tc ianto straiio, Cjoanto il dire ebe i eorpi «obo troppo grossi da pc^r essere 
« Tedati imnaediaiaBiente dalPaniina nevtr«. ^tficlie ai aiviebbe ragiooe d'ad- 
« darre la grossezza e imperfezioae de' corpi , oye si traltasse di Tenderli 
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1012. Alle quali eose st preseoita la segueate difficolta. Nel 
corso di qaest'opera io lio deserrtto il corpo eome an ageate 
sallo splrito, e che cagiona od eceita in kir il seattmeDto fon- 
damentale. Gome duoque la materia del sentimento fofldamen- 
tale 9 che fe pare il terpo stesso, si deserive qni eome passiva 
e anche inerte rispetto airazioae di quel seBtimento ? 
, Eeco che cosa io rispondo. 

In primo luogo, la materia dd seotimento fondamentale nou 
h il corpo con tatte le sne qoalitii : chfe nella materia sua il 
seHtimento fondamentale noa percöpisce il corpo che relatlva- 
mente ai sensorl speciali m cjuatito egll si porge a termine 
passiYO^ inerte dello stesso ^seatimenlo; Vattivitä dunqae che 
pub avere il corpo a prodtirre il sentimento, oon h compresa 
ndla materia del sentimeato: « per y«depe eome cib possa es- 
sere, si rifletta a quanto segne. 

1Ö18. « iJna fbrza la quäle operi ia «n dato modo sopra an 
ente, pub trarre qaestoente ia eotale atto, che termini appuato 
m ^aetla forza che Tba eecitato e promosso; sieche qoesta forza 
diTenti passiva rispetto a queiratto, dd quäle fa pur la prima 
cagione: e pub ancota eecitarTt an attt) che termini fuori di 
essa». Consideriamö n primo di qaestt due t^jSrsi. 

Non posso io movere ma forza, ehe mossa ricada sopra dt 
me? Trattando an archH>iigio, talora resta ferita la mano ehe ha 
messo in moto quella terrftüie fltaechioetta. Ma qaesto via me- 
gliö Si pub applieare ad na tij^te spirftnale, il ciaal si move 
per una mirabile spontaneüa, eome Pesperieoza mo^a; sieche 
non ci ha tanto bisogao, ad eceitere Io spirifay, d^una vera ea- 
gione y quanto d' un^ oecasione ; dkk ufoeW atlivifö interiote 
rompe in atti spontane!, ove rocea^iotte e le «oftdtzioni richle- 
3te sien poste. Quindt nel corpo pirii essere una forza che tragga 
Io spirito all'atto del sentire, e pub nello stesso tempo qne- 






M eonaseenti. Ma ^tcaUaiuictti aolo td'-Matre $muMiiuU^ cbe|mö nnocerea 016 
cc l'imperfezione delle cose materiali? Conoscere e aenza dubbio perfezü^n 
« grande in colai che conotee; e.qnmdi ciö cite ffta uel pia basso gradino 
u äella intellettiTa. oatara, e <:aiA Mjaia «onf rooilo fm. |;rande e ammivabile 




cc inelto ad e^sere conogauto. £asefD üowisiBibUe e proprieta iDseparabüe 
« dell'esiatere, eome Vesser 11110, Tesser verbt Tesser buono] o anzi e Ja atessa 
a cpsa coll'esser vero » {Des vrais ei des fausses idies, C. X). La difficolta del 
Malebranche nel suö fondo eonaiatefa ptu aetla difficolta 4i easere percepiti 
wuUmamenie i corpi, cbe di «Mare ßwonAuiL JattaTia «qoaato riflette TAr- 
aaldo puo valere in patta anche per la «eiiaazioiie> d'an ante sensitiyo e in- 
tonigen te. 
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sfatto del sentire (che h pur aoco nn'attivitä) riversarsi sul 
corpo come sopra suo iermiDe necessario. E veramente, ie 
leggi secondo le quali lo spirifo si move prima al seotire, a 
iioi sono celate, od almeno a me. Ma tuttavia dod e assurdo il 
congetturare che ci sieoo , e che emanino dalla natura siessa 
ilello spirito. Gb^ in tntti gli enti deiruniverso, che cadoao 
sotto la nostra esperienza^ noi troviamo costantemeote quelle 
duecose; l"" che seguono nel loro operare certe leggi, ä"" e che 
queste leggi noo sono loro imposte arbitrariameote, ma escono 
siccome consegneaze dalla loro natura. Applicando la stessa 
osservazione allo spirito, non e fuor di ragione il pensare, che 
la natura ,attiva di quest'ente sia quella d'operare, ovechfe 
certe condizioni del suo operare si trovino. Ora e condizione 
necessaria del sentimento foqdamentale Fesistenza del corpo 
organizzato,come apparisce dairanalisi dello stesso sentimento. 
Potrebbe dunque essere, che, dato il corpo cosi disposto, Tu- 
nione ed il sentimento seguisse per una legge della stessa na- 
tura dello spirito. Quello perb che riman certo di tutto questo 
ragionamento si ^, che il corpo puö essere passivo rispetto al 
sentimento fondamentale, sebbene egli ßia quello che a principio 
originö e promosse quel sentimento, .o certo ne fu condizion 
necessaria. Ora il corpo, solo considerato sotto questo rispetto, 
chiamasi materia del sentimento. L'attivitä che move lo spirito 
a sentire, e il principio del sentimento; il corpo da luiinvestito 
e la materia e termine insieme del medesimo. Sebbene dunque 
noi, consultando la nostra coscienza, possiamp accorgerci d^es- 
ser passivi nel sentire, da un'attivita esterna; che agisce in noi; 
tuttavia questa attivitä non puo, coinetale,. essere la materia 
del sentimento. II che puö farci una strada ad intendere quella 
distinzione che gli antichi. talor ponevano tra materia e 
corpo, 

1014. In secondo luogo si osservi, che sebbene il corpo 
possa ricevere in s6 queirattivitä sullo spirito, tuttavia ^i suole 
osservare in lui meno quella recondita attivitä sullo spirito, che 
l'altre qualitä de^ corpi, massime Vestensione e Vinerzia. 

E affinchb maggiormente questo sMntenda, si richiamino 
le seguenti proposizioni da noi prima dimbstrate: , 

1^ I vari modi di percepice i corpi ci danno percßzioni 
diverse de' corpi per modo, che quelli sembrano enti diversi. 

2® Questi enti diversi nascono a) parte perchfe alla percezione 
de' corpi si mescola molto del soggettivo, e questo mescolan- 
dosi in varie forme, fa üscirne vart termini prossimi della nostra 
percezione^ 6) parte perchfe in un modo si scoprono certe pro- 



417 

* 

prietä del corpo, che in altro modo percepite rimangono oc* 
cuUe, il ehe fa parere il corpo un ente diverso. Cosi percependo 
il corpo esterao coglt orgaai nostri, noi noQ abbiamo del corpo 
che certe qualitä cieche per cost dire , e qod perceptamo 
r^Uitudioe del corpo ad esser materia del sentimeDto, il che col 
solo sentimento stesso riconosciamo. . 

3"^ II vocabolo corpo Tlenequindi a variare di signi6cato, ora 
aggiungcndosi colla meote nel significato di questo vocabolo^ 
ciö che da noi si percepisce io an modo, ora ciö che si perce- 
pisce in an altro. 

4® II signi&cato piu comunemente attribaito al vocabolo 
corpOy e ciö che percepiamo co' cinque organi ne' corpi este- 
riori, perche questä percezione 6 facile ad essere awertita . 
meptre la percezione che si fa col sentimento foudamentale, od 
anche colla sensazione soggetti?a, h assai difficile ad av^ertirsi 
e ben distingiAersi (!)• 

. Mediante tali osservazioni si pub yedere ragione perche nel 
sigoiBcato volgare deWocabolo corpo non si soglia compreddere 
quella forza intima colla quäle egii agisce sul nostro spirito. 
alla quäle il nostro spirito reagendo produce runione, E per 
conoscere questo, si ossefvi che cosa succede nella sensazione 
acquisita dalla quäle si trae il piü Tidea di corpo, e per essa se 
ne in?enta il vocabolo. 

1015. II corpo esterno che agisce sull'organo nostro, non fa che 
motarein esso lasua forma sensitiva, o per dirlo in generale, pro- 
dnrvi an movimento. Lo spirito, dato quel movimento, sente una 
sensazione nova.Ma sentendo una sensazione, non manda fuori di 
se per questo un'attivitä del tutto nova. La legge colla quäle sen- 
tiva il suo corpo, era «di sentirlo in quello stato sensitivo (706 
e seg.) nel quäl si trovava)). II corpo esterno agi sul corpo vivo^ 
6 routö 16 stato sensitivo ; il principio sensitivo dunque, segui- 
tanda la sua azione, e la legge della medesima, sente il novo stato 
deirorgano. Ora in^ questo fatto non ci fu aicuna azione radicaU 
mente nova del corpo sullo spirito: non ci fu che un^ azione 
de' due corpi tra loro, cioe del corpo nostro col corpo esterno: 
i qualidue corpi nella loro mutua azione tennero non delk 
particolari leggi, ma le leggi ineccaniche, flsiche, chimiche, co- 
muni a tutti i corpi anche inanimati. Lo spin^o dunqüe in que- 
sto fatto non <si congiunse ad alcun novo corpo : nessun novo 



* 

(1) Öltracciö si rifletta che coeli organi esterni percepiamo delle qualitä 
Msolate e necessarie al corpo, sebbene di poca luce per iolendere la nalai a 
del principio corporeo. 

Rosmini, Nuouo Saggio , P^oL ff. 27 



418 

corpo agi SU di lui: Tazione del corpo proprio sa lai era pre- 
cedente, dod si prese di qoesta alcoo novo speriineDto. Da m 
si vede che nella seosazione acquisita tutta Tazione de' corpi 
che si puö notare e percepire dou h che azurne eßtema^ quak 
€sercitaD0 i corpi esteroi tra di loro. Noo esseodo daoqoe 
compresa nella sensazione Tazione che il corpo oostro üsk sallo 
spiritOy questa sod viene associata generalmente al Tocabolo 
corpo , ma solo gli vieoe aUribaiia Tazione estrasoggeiti^a de' 
corpi tra loro secoodo le leggi meccaniche, fisicfae e chimiche. 
Ora questa esclusiooe couferisce a far si che nella parola corpo 
uon si ravvisi alcuoa atüvitii suUo spirito. 

1016. In terzo luogo, qoeira^tVt/ä che noi abbiamo attriboita 
al corpOy non emana dalla stessa natura del corpo tolgarmente 
preso, il che si dee molto attentamente c(M)sklerare. QoesU 
ragione basta a gpustificare il senso comnoe, il quäle non wok 
raccbiudere nel significato del yocabolo corpo queir atüvita di 
che favelliamo; e perö U nome di corpo in generale no^ pre- 
senta alcuna attivitäi massime sulio spirito nostro. 

1017. E a veder cib, esaminiamo Tiodole deli'azione de' w$fi^ 
sia tra loro, sta in sullo spirito nostra 

1. 11 movimento non h essenziale ai corpi, ciascun corpo 
lo riceve dal di fuori di se. Ora Fazione che fanno i corpi este- 
riori sui nostri organi, h tutta,' quanto sembra, reniente d^l 
XDOvimento. Lare^t^/cnzanon e altra cosa che il compartimeoU) 
del moto nelle parti dd corpo. Vad^renza delle parti aon pre- 
senta se non una legge che determina il nuiBero deUe parti Ira 
le quali il moto deve esser divisa t>'azion^ dunque de' corp 
esterni sul nostro, siccome noi siajno soliti di sperimentarla, e 
un'attivitä dal corpo ricevuta , e non propria etd essenziale al 
corpo stesso« Qnindi il corpo, rispetlo a quest' attWita di nie- 
\ersi, ^ veramentef^o^stVo, in quanto egli non fo che ricefeve e 
comunicare cib che ha ricevuto(il moto). 

1018. IL Veniamo alFazione del corpo nostro sullo »pirito. 
Sembra evidente, che anche questa azione non sia compresa 
nella natura di corpo (estrasoggettoX e che egli la rieeveda 
un principio fuori di lui. Se fo^se essenziale al corpo FattiUi- 
dine di potere agire sullo spirito,. ogni corpo si dovrebbe coa- 
cepire animato. All'opposto il comune concetto di corpo dob 
contiene quesfanimazione. II corpo^ daoqiie sebbene og^$m in 
sullo spirito, non agisce per un principio attivo che abbia in 
s^ per natura, che gli appartenga come puro cörpo, ma per 



4id 

uD^attmtä rice^uta. Quifldi rispelto a quesf attivitä il corpo h 
un cnte inerte e passwo, che riceve e non da (1). 

In qoarto luögo, la riflessiooe seguenrte mi sembra piü im- 
portante al nostro uopo di tutte quelle che ho fatte fin qui. 

II Gorpo^ abbiam detto, non ha nella sua natura di corpo, 
secondo il concetto coniane, Vattiviid di agire sullo spirito, 
ma egli la riceve. Or non potrebbe riceverla dallo spirito 
stesso ? Non abbiamo noi yeduto, che « un ente pub eccitare in 
un altro tale altivitä, che questo vängdf ad agire appunto su lui 
stesso che la eccitö? » Qdesta osservazione che abbiamo ap- 
plicata alFazione del corpo, non si pub assai megliö applicare 
airaztone dello spirito? 

1019. La tneditazione $u qnesta queätioüe mi rende proba- 
bile il segu^nte risulCamento: 

I. Lo spirito vmäno nella sua azione b determinato a certe 
condizioni: una di queste, per certa specie d'a2ioni , ^ quella 
dell' esislenza d^un corpd orgäni^zato e a lui accomodato. II 
che Bon richiede ancöfa aicußa azione dalla parte del corpo, 
ma solo un dato stato det medesimd, che non pub darä a se 
stesso, ma riceve da fuofil 

il. Aecomodato lö spirito al corpo pet*fettara6nte organizzäto^ 
sembra che lo spirito, avendo con cib la eöndizione il^cessaHa 
per fare la ispecie dr a2iötf^ accennata, ägisica cön questo corpo» 
e lo merta in quetr attivitä ch^ ^f dice \nta ; per ta quate il 
corpo acquista le ultime proprietä de^ corpi vivebti. 

III. Quesl'attivitä d^l cen-po rio^nta e täte, che alta süä volta 
reägisce in sullo spirito, e trae lo spirito alFatto del sentimento 
fondamentale. 

ly. II sentimento fondamentale pervade il corpo e il fä 6tta 
maieria^ cio^ sua sede, suo modo di essere, sna estehslone. 

y. 11 corpo» fn questo stato di materia del sentimento, ri» 
tiene della sua inerzia, sieche rimane soggetto atrazione degli 
attri corpt esterai. AI mutarsi quindi della materia sentitOy 
mutasi il sentimento, noa gia per una no^a azione della 
materia sullo spiritO;^ ma per ki legge a cui h astretto lo spi- 
rito di finire il: sao atto alla sua materia,^ che h termine passivo 
dfeü'alta 

\ « 

(] ) Dr qai s. Tiimmaso tra« \^ diaiMtxasion« che FaiiiBia e cosa dirersa 
<)al coffpo, S, I,^ i'^xv^ 1. 
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CONCLDSIONE 



CAPITOLO I. 

EPILOGO DELLA TEORIA. 

1020. Le potenze originali dell^aDima 'sqoo due: ud senso 
per le cose particolari ed uq senso per le cose universali (1). 

II senso per le cose particolari costitoisce la potenza che si 
chiama piü comuneipente sensitiiHtd, e il senso per le cose uni- 
versali costituisce la potenza che si chis^ma piü comunemeate 
intelletto (2). 

1021. Ogni potenza h un atto primo particolare, e vien costi- 
tuita da un termine inerente a lei essenzialm^nte , il quale si 
chiama ma^ena se rispetto alia potenza fe pa5szVo,e si chiama 
forma se rispetto alla potenza h impassivo ed oggetto^ sicchh 
ponga colla sua presenza il soggetto in queU'atto che costituisce 
la potenza (1006 esegg.). 

II termine essenziale della sensitivitä h sua materia^ mentre 
il termine essenziale deirintelletto h oggetto e forma del mede- 
simo (1010 e 480-485). 

1022. La sensitivitä b esterna o interna: V estema ha per 



(1) Giä ho diehiarato che si deya intendere per cosa universale^ al b^I 107 
« segg. Non e che T'abbia cosa che possa essere universale in se stessa\ ogni co^a, 
in qu^nto e, k singolare, e determioata. Un universale danque non sienifica 
se i»on talecosa, colla quate se ne codoscodo molle, anzi nn numero indefiDi- 
tamenle grande. Vuniyersaliiä danque non e che un ropporfo, nö poö cadere 
propriaraente in altro che neWeidee^ che le idee sono cose, siccome abbiamo 
Teduto, con ciascuna delle quali noi com>scianio un nüniero indeGnito di 
aUre cose, soito il quäl aspetto l'idea si chiama specie. Vero ^, che sembra da 
prima, che oUre le idee, y'abbia qualche altra cosa che dir si possa in ^uesto 
senso universale: un n7r a<^o sembra universale perch^ e rappresentalivo di lutte 
quelle persone ch'egli somigUa. Ma e un inganno: il ritratto non^ha questa 
proprietädell'uniyersalitä,se non. in quanto Videa gliela aggiunge. £ VideaAeX 
ritratto quellaper la quale la mente, del ritratto e delle persone che al ritratto 
somiji^iano, fa una cosa sola, cioe para^ooa, e trova uda somiglianza: questa so- 
mi^Kanza hon esiste nel ritratto, ma in quelTuna idea colla qnale fn p^nsato 
il«itratto e le persone a questo simiti. L'unitä dunque di quell'idea e ciö che 
costituisce la stmilttudine che -possono avere le cose tra loro , come nel caso 
nostro il ritratto coUe persone. Ved. n^ 177. 

(9) Noi abbiamo ridotto la potenza d' inteoderc ad un senso primitivo^ 
pn. 553-558. 
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termine essenziale il corpo, materia corpores^ eslesa: Vinterna ba 
per terrnine il sentimento döll'/o e l'idea (475-479 e 6S0-672). 

Gib che costituisce dunque la potenza della sensitwitä csterna 
e il sentimento fondamentale del proprio corpo (721-728). 

Gib che coßtituisce la poiemsi deW^ sensiävüä inieyma h if 
senttmento dell'/o semplicemente (692-720). 

Gib che costitaisce la potenza delPintelletto e il sentimento 
che percepisce l'idea dell'essere universale (480-485). 

1023. Tolta via la ma^ma della sensitivitä, non ritnane piii 
Yente sensitwo: tolta via la /br/na deH'intelletto, e tolta quesla 
poter^a , ina rimane ancora il conpetto di ,un ante sensitivo. 
Quindi Videa deWesscre in universale & vero oggetto appresov 
e distinto dairente sensitivo^ ma il termine della sensitivitä h 
un costitativo deirente sensitivo, e non potendosi da lui distin- 
gaere, non pub ricevere il nome d' oggetto (1010 e segg. e 
409-429). 

1024. Lapercezione e Tintuizione esigono qualche cosa di 
distinto dal soggetto percipiente , e quindi h essenziairnente 
estrasoggettiva; la sensazione non esige che una materia (449 w. 
e 742-752). Quindi Tintelletto e un' intuizione-^ ma la sensitivitä 
non e che un primiiivo sentimento. 

1025. Nel nostro fondamental sentimento esistono tutte que- 
ste potenze avanti le loro operazioni , cioe il sentimento di nie 
col mio corpo (sensitivitä), e Tintelletto. 

Questo sentimento intimo , e perfettamehte uno , unisce !a 
sensitivitä e Tintelletto. Egli ha ättresi un' attivitä, quasi direi, 
una vista spirituale (razionalilä), colla quäle ne vede il rapporto: 
questa funzione costituisce la 5m/|m primtoVa (528-555). 

Se uoi consideriamo piii generalmente P attivitä nascente 
dalTunitä intima del, sentimento fondamentale, in quanto cioe 
YIo h attö a vedere i rcppor^* in generale, ella fe la ragione, e la 
sintesi primitwa diventa la prima fimzione della ragione (622 
e 480-482). 

Se la riguardiamo sotto il rispetto speciale dell'unione ch'ella 
fa d'un predicato con un subietto, prende il nome difacoltd 
di giudicare (538). , 

1026. Ldi- sintesi primitiva e quel giudizio col quäle la ragione 
acquista la percezione intellettim. 

A niuna operazione noi non ci leviamo , se non datoci uu 
qualche stimolo, o mot^m^e. ■ / 

La sensitiintä estema e la prima potenza tratta alle sue 
operazioni dagli stimoli de' corpi esteriori sui nostri organi 
(514 e segg.). 
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La sensüiidlä estema eccitata dai detti atiiBöUy aeeosa aUa 
noaira ^H>scieDza uiia pasaivitä ooo veDieiite dal corpo nostro, 
pa UD corpo staccato da BOi« Aliora il novo aeBtimeoiOy cioe 
ia modificaziooe de} «eaüioaiUo foDdamentdle fiatta terauae di 
w' aziooe esteroa , diveota p^'cezione $emUwa , meotre prima 
era puramente sentioieDto, e perceziooe fondamentale per la 
quäle Tanima h uaita al corpo (630-691). 

1027. Qaiodi la materia prima deÜQ cognlziom umaoe som- 
Q^iDistrata dalla sensitivilä copsiate 

l^ in an seotimeDto ^eiVIo pereettivo del corpo (senüiaento 
foDdameotale), ^ 

2® oelle sensazioDi o modificaziooi di quosto aeattmento, 
S"" nelle perceziooi seusitive de' corpl 

1028. Quando la ragiooe considera qaeate coae io relasioae 
coir^^sere io uDiyeraale, e produce le perce^Umi inteUeUwe^ eUa 
^ggiQDg^ a quelle particolari aflezioni del nostro spirito V um- 
versalitäy e qnindi sotto que^to aspetto ai denomina la facoUa 
di unii^ersaUzzare : $ono propii di qiieata peculiar potenza tatti 
gli atti diretii della ragiooe (490-500). 

Gli atti riflessi appartengooo aUa riflempne » che e un' altra 
funzione della ragiohe (487-489), 

1029. Gli oggetti della riQeaatoae soao tnUi gUatti del nostro 
spirito in quanto egU b ragioaevole» e i teroiipi di qoesti atti: 
alquanto impropriamente perösidice talora riflessione all'appü- 
cazione diretta deirintendimeoto sulle sj^osazioQi (511 n.). 
Qüiindi gli oggetti della rifißssüme CQnsistooo, 

1"" in an $entimeoto deir/p percetÜYO deiridea deirente in 
aniversale, 

2° negli atti della facoUa d'univer^aliza^e, 

S"" negli atti della rifles^Qine e qe' suoi termini o riauliati. 

La riflessione ba daß op^razioni» la sintßßi ^ Vanalisi^ scom- 
pone ed anisce (490 e segg.). 

AlVanalisi appartiene la facoltä d^astrarre (494 e aegg.)* 

1030. Gli stimoli esti^rni movooo la iensiti^lä estema: 
gUistinti fisici moTODO a priai^ipio hfarUasia^ e aasoitano la 
facolta d'universcdizzare. 

Le immagini corporee sregliaoQ ia potaoza dldi? idere le idee 
dalle percezioni. 

II lingoaggip solo , ricevvto dalla societä , piib trarre al suo 
atto la facolta delle idee astratte^ e dar con essa airaomo il do- 
niinio delle proprio pptenze, 1'qso della Ubertä (483 e segg.}- 

10^1. La libera attiiHtäy o sia il dominip delje proprie poteaze 
acquistato dairaomo mediante le idee astratte spoumoiatrate 
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dal liogoaggio , vale a dar moto finalmente a tutte le sue po- 
itmej e apre libero it campe airindefinito sviinppamento delle 
yarie facolta umane. 

CAPITOLO n. 

m CHE STATO Pü TROVATA DAXL* AtTTORE LA DOTTRINA 

DEIiL' ORIGINB DELLE IDEE. 

- MM. V ha una eognizione popolare ed una cogrdzione flo- 
sofica, come si bene distingue s. l'oifnmaso. 

Ho gfä dimostrato la relazione che tiene quest'opeira coUa 
coffnizione popolare: ella noh h, nh ha cara d^essere che lo svi- 
loppiameDto d^oDa sentenza^popolare (n"* 1 e segg.). 

Ove 0191 e data innanzi Toccasione, ho anche cercato di 
mostrare la relaziose eh' elta tiene eoHa cognizione filosofica: ho 
additato le boone cognizioni de'filosofi che mi hanno precedato, 
e delle qoali io ho approfittato. Ma per rendere maggiore giu- 
siizia ai medesimi, yoglio qni ia fine aggiöngere alcone altre 
parole. 

18S3. Molti savt, da me nomiDati ael cörso di questopera, 
banob traveduto rimportanza dtWidea deWessere in universale, 
e fiDtima ed essenziale coDginnzione di qaestMdea colla nostra 
meote. Nelia filosofia inoderoa troyo che il Malebranche fd uno 
di quelli che meslio Ytdero qnesto vero importante. (( La pre- 
« senza, egii scriye, chiara, intima e necessaria-^ detPente, in- 
<( teso in un modo indeterminatOf deü^ente in genere innanzi alla 
(( mente umana , agisce in essa piü Cortemente che non sia la 
(1 presenza di tutte le cose finite che a lei si offrono. Non pub 
« avvenir mai cV ella cacci da sh queir idea generale del- 
« Teate » (1). £ ciö che e siogolare si ^ il yedere come 
questo insigne Cartesiano siasi pure accorto che il pepsare 
airente k pm essenziale al nostro spirito che il pensare a noi 
stessi; verita fuggita al Cartesio (2), ed opposta a tjatto il fon- 



(1) Lib. III, c. viu. 

^) II Cartesio fo ginstatiiente tassato di petizione di principio netlo 
stabilire ii criteria della certezsa. Prima* disse: « La perceziooe cniara e il 
CTitorio della eertezza »; e cpn questo sao criterio trova l'esisteiiza di Dio. 
Poi diee i « La pereeiione chiara mi potrebbe ingaimaTe, ma l'esistepza di 
Dio e la ragione per la quäle quella non mi paö ingannare, pereh^ ella 
vieae da Dio, e qnes^i non mi pno ingannare». Sembra impossibile che la 
mente maravigliosa del Cartesio non siasi accorta ehe qul v'ba nn circolo 
manifesto. Ma qaanto l'errore h piii aperto e necessario nel sistema eai^- 
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damento della cartesiana filosofia ; poichi soggionse cosi : « Päd 
u in vero alcuno non pensar di s^ qualcbe spaziö di tempo; ma 
u Don credo che aleuDO possa stare an solo istante senza pen- 
<( sare delPente: anzi pure in qoel lemponel quäle noi crediamo 
« di noa pensare a Dulla, in quello apparito siam pieni delPidea 
<( vaga e generale deirente » (1). Ne a qaesto valentuomo fu 
ignota la solila obbieziooe che st saol fare da^ volgari e novizi 
in filosofia , i quali , avendo aneor poeo riflettuto sopra di se 
medesimi, sono presli di dire, che a se noi pensassimö conti- 
Quamente airente , il sapremmo pure »; atizi a questi il Male- 
branche diede quella stessa risposta che noi abbiam data in 
suirorme di tutta Tantichita, diwostrando, che Tobbiezione na- 
sceva da poca osservazione, e dal confondere Jn un solo due 
fatti beu distinti nella coscienza, cio^ l"" Tatto del nostro spi- 
rito, ^'^ e Tawertire di queiratto: il che Ip stesso Malebranche 
dice con queste parole che seguitano alle snrriferite: ccMa po- 
c( sciache le cose che a noi sono molto famigliari e poco c'im- 
u portano , non eccitatio con vivezza la nostra mente , ne la 
<i spingodo a badarvi^ e queiridea dell'ente» tuttoche grande^ 
a vasta e vera sia, a noi e sommamente famigliare, e si poco ci 
<c tocca che stimianoo di non percepirla; perciö a quella noi 
<( non rivolgiamo Tanimo nostro, e lei appena esister crediamo^ 
ane trar Torigine altronde, che dal confuso aminassaroento df 
« tutte le idee speciali , benche all' opposto in essa solo e per 
« essa sola tutti gli enti specifigamente noi percepiamo » (2). 
Quanto non sembra quest'uomo prossimo a cogliere quel fila 
che trae dair ialric^tissiuio labirinto delle idee! egii Tha in 



siano, lanlo e piü Talido argomealo delTerroneitä del medesimo. 11 Cartesicv 

copobbe che la perceziooe di so soggetto, avea bisogno di qualcbe altra cosa 

per «ssere autorevole, e che in se Bon conteneva necessariamente PiDfallf- 

bililä. Qaest' appoggio, di che yeraineate abbisogn^ la percezlone soggeitWa^ 

e Videa delVessere, che ha cssenzialmeirte in s^ Voggetlmtä e la necessitä. Ma 

non coDösceodo il Cartesio qaesto y'ero , ricorse alridea di Dio. In qnesto 

fatto il Cartesio errö in due modi ; 1^ per aver dedotto dafla percezimö 

ciö che giastificar dovesse la percezione, il che forma an circoio, S^ e per 

essere ricorso all'idea deWessere primo e sussistente, in.luogo che nW essert 

comune. Queslo secondo errorc avviö il Cartesio snlla via della saa dimo- 

strazione a priori deiresi^lenza divina, che nel modo ond'egli la presenta e 

an abbaglio, eomc dicevamo; poiche Intta si appoggia sopra l'equiToco del 

prendere un'idea dell'essere per l'essere stesso sussistente. Per attro gli sforzi 

egli erroridel Cartesio provaujo lanecessitä deiVideadeW essere da noi aminessa, 

altretlanto quanto la proyerebbe i'anlpnta del Cartesio s'egliavesse ciö asserito 

nianifestamente. 

(1) Iti.— Que^ e l'osservazione möiJesima che fece l'autore dell'/f/neram, 
po.nie gij ßopra aWbiam vßduto. . , 
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mano, e noo se ne aTvede. lovece di dire con s. Tommaso, che 
quell'idea deli'ente k ud lume creato,egli Tuole che »ia Dio stesso: 
indi l'errore. Fioo a questo passo egii era proceduto cod uoa 
osserväzione Gna :deiroiiiana natura, con uoa logica: accurata: 
qai il suo metodo FabbandoDa , .e Stuirali deir iiumaginaziODe 
frauca rimmenso spazio che corre tra la creatura e il Creatore. 
Ma 000 avea detto egIi medesimo, che queiridea delPeote h 
uo'idea vaga?. che fe Tidea AeXVenie indeterminäto ?. che h Vent& 
in genere (1)?.0ra l'idea di Dio non k Vaga: quest'eote e infi- 
nito beosi, ma ooo indeterminato : finaimente egIi non h Vessiere 
comune delie cose, moUo meno Vessere in genere, ma e Tessere 
primo, certo, compito, fuori dj totti i geqeri: questa distinzione 
tra Tessere aoiveri^ale ideale, e Tessere sussis^tente, e uoa veritä 
cooservaia oel deposito delle cristiane tradizioni y che non si 
dovea igqoxare da un tant^ uomo ofe trascurare. . 

10S4. E ootocbe il Tommassioi prevenoe in Francia il Male- 
branebe nel suo sistema. Cn italiaoo'meditava cöntemporan^a- 
inente ie cose stesse, voglio dire il Padre Giovenale dell'Anannia,. 
nel Tirolo italiano. Questo cappuccino dottissimo, poco cono- 
sciäto (2), pubblicö'UD libro scritto in latipo, dove proponeva 
apponto il sislema, che sotto la elegante penoa del Malebran- 
che levö si grande rumore pel mondo: e io devo dire, per 
amore del vero , che messe a confronto le due opere , ho 
ritrovato che in quella del. P. Giovenale la dottrina ^presen- 
tata con assai maggiore ampiezza e moderazione. L'autore non 
ignora e nontrapassa le difficoltä da me accennate contro il 
Malebranche: restrioge 6d accoocia il sigoificato delle sue espres- 
sioni per modo, che non ripognano alla grande tradiztone 



(1) San Tommaso es. Bonaveotura dicoBo con somma proprietä, che Iddio- 

noD e l'essere comanissimo, ma Pessere ^tipremo ed assoluitoi E facile accor> 

gersi che il Maiebranche avea ricevulo dal suo secolo un po' di disistima per 

gJi autori di quella etä, e yorrei quasi dire per gli antori un po' piü antichi 

doJ Cartesio, ootc s^eccettui sant'Agoslino donde avea tralto anche ii Gartesio. 

(3) L'opera del cappuccino tirotese fu stainpata in Augusla con questo ti- 

to]o :- Solis inleUigenticB, cui.non succedit nox, lumen indeficiens ac inextinguihile 

illuminans omnem hominem venientem in hunc mundum elc.^per P. Juvenalem Anan- 

niensem ord. capuccinorum. Augasta yindelicorum ^ Typis Simonis Uzschneideri 

reverendiss. ac altiss. Principis et Episcopi Augustani iypographiy Anno. mdci.xxtlyu 

£ aingoiare, che ibP Giovenale e morto nell'anno medesimo 1713 nel quale 

moTi ii Malebranche. Quest'opera pno essere stato il primo seme di quelle 

Jottrine ehe poscia piü tardi^viluppärono ed iliustrarono i due Padri Mi- 

nori Rifonnati Ercolano e FilU)ert. £ chi volesse qualche maggiore notizia 

del Padire Giovenale, potrebbe vedere Ifn-Biblioteea TiroUse di Jacopo Tar«- 

UroUi ae<7Te9ciiita dal Todeschini e ßtampata in Yeneitia l'anno ^733, o ie 

Memorie jiorißha fkUß dUa e territorio di Trento del Conte Franpesco Bar- 

bacovi, Vol. I. ^ 
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d«lla eattoliea v«riti^, e pfoee4e f%r 1a Tia battute da' Padri, 
cereaodo cofitiiioaiiieiite # eoactliare cib cbe iofeegna sopr» 
di db s. Agofttino, co* seaÜAiMti di s. Tommaso. 

1935. £ prima di iutot queali, i Platonki rifioreoti in Toscaaa 
sotto ia ^nd' ombra Medieea» s^eraoa aollevati a sentire rim- 
porlaD2a deU'idea deireseere dietro a' veatigi d^l'aniiclimuBa 
filoaofia. Marsilio Fieino , che pnö dtrsi il loro capo , chiara* 
mente insegna che la nonone deR'eote h inserita ia tatti gK 
uomini ; ed h notabile ia ragione eoHa quale e^i prova qoesta 
▼eritii; « poichfe, egli dice, tuttii gti tiomiai ^tudicano quello 
« fion essere in iiiodo alcano , qoesto essere in modo piii 
(c imperfetto , e qoesf aHro ia modo me&o tmperfetto i» (1). 
E il bisogno dell'idea dell'essere per giudicare h appunto la Tia 
per la qüale noi siamo perveauti a fermare la necessita di cp&ettt 
idea coacreata e airaltre tutte firecedeDte. Se non che qoesto 
penstero fecondo, il Fieino not prende a stilappare, e a lui da 
qoella stessa impörCania che a tanti altri ehe meno rile^aoo; ed 
ottraccib i PlatoDici generalmeote corrono in quella stessa cod- 
fatiooe che ho ootata di aoprä, tra lldea dell'esser comuae o 
dell'esser in potenza, coll'idea deiressere primo e attualissimo^ 
e Iraaformano la ragione lusaaa nella esseoza diTina. 

1<)3€. Agli Scolastici dod farooo giä igoote le feritä di che 
noi parliamo ; e i möltt luogfii reeati da me di antori della Scuola 
lo difflostrano. Non sembra tuUavia che si ütno molto appHcati 
nelt'esaaitaare il aesso de^veri che conoscetaDO, e qoiadi dob 
riaseiroQO a dare al aistema aalf origlne delle idee tutta qaella 
semplicitä e nettezsa di ctti era bisognevole. Quiadi pei* 

^■■■* '■ I -■ iHü »»l.ii>i III., . III ■* — *Ni*i** ' ■ I * 

(t) l^rima 4i taUi meriia 4'«ssef leite il libre d%\ e«r4uiale 4i Cosa in- 
titolato: J)e apice theorüe» II Tommass'mi bevve al fönte del FiciDO, e lo ceca 
in prova delle sve opniioDi. 6 oeaia^e a <|iiesti doe valentiioiiiiDi la dot- 
trina segaente , ehe conviene a eapello con quella da ine esposta ttVessere 
« talmenle rispleode, che noa ai pa6 pensär che Bon sia -^PER L'ESSERE 
« Sl COrfOSGONO L'ALTRE CÖSE, MA L'ESSERE SI CONOSCE PER SB 
« 8TBSSO » {Tommaas. Tractde Deo VeijUB profrietX. I, c. XIV, art i). H 




nOD h tra le cose note per se stesse. <Queäti dicono: « L'essere dob si pao 
peasare privo deli'etsere: dnnqtie l'esBere esiste ». Qai t^ eqn'iTOca nella pa* 
roia efser«. Se per essere intepdete Veisere ideale, certo non potete pensino 
senza che sia, e che siä necessariätpente, ma non dovete confondere l^essere 
ideale coWissere susiiitente, TultaTia nel ragionamento del Ficiiio e deir Toai- 
massini, che h anche qnello del Carteato e di a. Anselmo, e del^aleimaa 
Agestino e in molt' altri antichi sono fe Iraece, troraai na eUaMnto Teio e 
profondo, che mi riaerbo di dichiarare in luogo <^portaBo. 
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molii dt essi le prime natizie asciTaiia d'ana sorgente recondita 
ed oscara , o che tuti' al piii yagameote e cod parole metafori- 
che descrivetapo , o pnre le diehiara?aiio wa specie dMsüDto. 
E in fueftto modo Daote iateae la aeatmaa acolattica, e la rifert 
ne^segueoli versi: 

« Ogni forma sustao^Tal , che setta 
a t! da materia« ed h coo lei anita, 
(( Specifica virtude ha in s& colletta; 

« La qaal seoza operar noa h sentita , 
tt Ne $i dimostra mai che per'eSetto, 
<( Gome per Terde frooda ia piaota vUa : 

<c Perb j ß oode Yegna lo ^ntelletto 
« Delle prime potizie, uom noa aape» 
<c E de' primi appetibili V affetto > 

« Che soDO in voi , si come studio in ape 
« Di far lo mele: e quesla prima voglia 
« Merlo di lode , o di biasmo noo cape » (1). 

1037, E qnesto far venire le prime noUue da an fönte oscaro, 
da im istiato cieco, da uoa legge della natura umana, senza piii, 
e quella dottrina a coi ricadde fioalmente lutta la moderna filo- 
Sofia dal Reid al Gallappi: pöich^ il Reid introdusse una miste-* 
Hoaa soggestione della natura; il Kant, tornando ancbe alla 
fraae scolastica, alcuoe forme nella stessa natura: e queste due 
sentenze {urano riavvivaCe, pooo iempo Ca, in Fnmcia, oye dae 
opposte parti sembrano iotento a trar pr ofitto da uno stesso 
pffiftcipio di fed« ciaca ed ittintifay pnde bitte le prime 
noli»e airaomo derivino: e fioalmente in Italia, il GaHuppi, 
che confutb acutamente Terrore di tntti qnesti» ritenne perb 
la denominazione di soggeUiue per le idee dMVunitä^ delVtden- 
titd e d'altre tali, qnasiche dal soggetto medesimo uscissero e 
traassero l'esistenza» Ma se le prime notizie non $ono al tntto 
indipendenti dal soggetto, e non hanno nn^o^ettiva esistenza; 
ttttta per mio awviso ^ seoasa da' snoi fondamenti la scienza 
umana, e la certezza non h pih, e lo scetticismo, sistema impoa- 
sibile da una parte, datt'allra b irraparabile« U perehb a porre 
UM base ferma alla umana eognizione ed all'umana certezza, 
10 non Tedo cbe quest'unioa via , di stabiltre , che un oggetto 
hanno i nostri pensieri neceasario , uniTersale , dairuomo e da 
ogni ereatura indipendente: e questa ila Teoria da noi espo^ta 
delFidea concreta dell'essere« 

(t) Purg, XVm.— U similitttdine dell'Ape h totU da Arist Mitaph. I, IQ. 



428 

GAPITOLO UI. 

VIA, ONDE LO STUDIOSO PUÖ VENIRE IN POSSESSO 
DELLA TEORIA ESPÖSTA DELL' ORIGINE DELLE IDEE. 

1038. Nulladimeno non e cosi agevole cosa a bene inten- 
dere l'esposta Teoria, ne si puö fare da chicchessia col puro 
leggere il presente vblume, non dandosi sollecitudiDe di osser^ 
vare in se medesimo ramaDa natura. E senza questa osser- 
vazione avverrä altresi, che altrui paia d'averoe perfettamente 
ottenuta la cogniziooe, quando non avrä che franteso le nostre 
opinioni , e foraiatosi di quelle un concetto tutto lontaDO dal 
vero. 

11 perch^ io credo dod dover essere inutile che io additi qui 
in sulla fine una via facile, per ia quäle mettendosi, ciascnno, 
a cui un tale studio diletti, a buon teriDiaesicuramcnte poträ 
pervenire: e questa consjste nelsegnare qualtro punti, ove 
tutto il nerbo ed il valore del proprio ingegno si rivolga: per- 
ch^ Chi avra espugoato per cosi dire questi soli qualtro punti, 
e se ne sarä fatto siguore, troverä p.oi il cammino aperto e 
agevpiissimo ad ispaziare sicuramente in tutte l'altre parti della 
dottrina. 

E non si dee credere che questi quattro punti sieno per 
avventura i piii diffictli nh i piii misteriosi che dentro allo 
studio della natura umana si scontrino, ma sooo quellt che 
conducono a dar fede alle verilä piii ^^maravigliose. Ed ecco 
come ciö avvenga. Ad un vero di fatto, non si rifiuta dagli uö- 
mini darcredenza , eziandioch&!egii sia inesplicabile e miste- 
rioso, quando pur essi n'abbiano conosciuto invittamente Tesi- 
stenza, mediante una sicura e propria esservazione. Ora i quat- 
tro^ punti accennatl sono veritä che , ben comprese, prestano 
questo servigio, di render l'uomo atto a portare la sua atten- 
zione ancbe su di ciö che v'ha di piii recondito ed occuUo 
nello spirito intelligente, e ad osservarlo per modo che non ne 
possa piu dubitare. 

1039. Questi quattro punti sono quattro distinzioni, le quali 
possono costituire il segno a cui distinguere quelli che avranno 
asseguito l'esposta sentcnza suirorigine delje idee, da quelliche 
non TaTrannb assegnita, ma forse tracorsa^ e sono le seguentir 

I. La prima e la distinzione tra hsensazione e la percezione 
sensitwa (7 40^7 48). 

II. La seconda, la distinzione tra Vülea e il giudizio sulla sus- 
Äfe^cJnÄa.delia cosa (402-409). . 
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HI. La terza, la distinziooe tra la percezione sensitwa e la per- 
cezione intellettiva (961 e segg.). 

IV. La quarta, la distiozione tra un atto dello spiriio, e 1W~ 
ifertenza deiratto: per esempio, tra'il sentire, e ravvertir di 
seDtire (548 e segg.). 

Ora colui che b giunto a notar beoe seco medesimo queste 
distinzioni , che sono altrettanti fatti dello spirito umaoo, e a 
rendersene facile e prpnto Tuso e rapplicaziooe, ha certaniente 
eooseguito, o qod pab maocare di coosegulre la genuioa iotel- 
iigenza della Teoria, che noi ci siaroo affaticati, quaoto piii po- 
temmo, di esporre in chiare parole, le quali possooo forse avere 
la virtu di ^Yviar Taltrai mcDte alla verita , ma noa mai qoella 
dUDfondere la stessa verita. 
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